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ATOS DA PRESIDENCIA

EDITAL DE CONCURSO PUBLICO N° 08/02 PARA PROVIMENTO DE CARGOS DE JUIZ SUBSTITUTO DO
ESTADO DO PARANA.

Por determinagdo do Excelentissimo Senhor Desembargador TADEU MARINO LOYOLA COSTA, Presidente da Comissdo de
Concurso para provimento de cargos de Juiz Substituto do Estado do Parana, e consoante disposi¢des do Regulamento do referido
certame, fago publica a lista dos candidatos aprovados, por ordem de classificagdo (obtiveram média aritmética ndo inferior a 6
(seis) das notas conferidas as provas tedrica e pratica), que deverdo requerer inscrigdo definitiva, no prazo de 10 (dez) dias, nos
moldes dos dispositivos do Regulamento do Concurso:

ao cargo de Juiz de Direito da 5* Vara Civel da mesma comarca.
Curitiba, 03 de outubro de 2002.
VICENTE TROIANO NETTO
Presidente

DEPARTAMENTO DA MAGISTRATURA
Relacao n° 24/2002
EDITAL DE CHAMAMENTO DA CARREIRA DA
MAGISTRATURA DO ESTADO DO PARANA
Encontram-se abertas na Secretaria do Tribunal de Jus-
tiga, pelo prazo de 10 (dez) dias contados da publicacao desta,
as inscri¢des para Juizes de Direito de entrincia intermedia-
ria, inicial e Juizes Substitutos do Estado do Parana, ao pre-
enchimento dos cargos abaixo relacionados, de acordo com os

” CANDIDATOS Il TEORICA I| PRATICA I| MEDIA I artigos 81 da L.O.M.A.N., 93, inciso II, da Constituigdo Fede-
ral e Resolugdes n°s. 04/2000, 01/2001, 05/2002 e 08/2002, do
egrégio Orgao Especial deste Tribunal:

1. MELISSSA DE AZEVEDO OLIVAS 8,100 7,500 7,800
EDITAL COMARCA -
2. VANESSA SEGUEZZI 7,600 7,750 7,675 l W ‘ enténcia | CRITERIO | vara ‘
3. RODRIGO RODRIGUES DIAS 7,300 7,250 7,275 ‘ 119 ‘ CASﬁ(:‘»;VEL | PROMOGAD ANTIGOIDADE | 12Civel ‘
4. RENATO CRUZ DE OLIVEIRA JUNIOR 6,500 8,000 7,250
5. CAROLINA SENE TAMBURUS 6,825 7,500 7,162 120 GOIOERE PROMOGAO ANTIGUIDADE civel
6. ABELAR BAPTISTA PEREIRA FILHO 6,650 7,500 7,075 121 ASTORGA REMOGAQ ANTIGUIDADE ou inica
7. MARCOS JOSE VIEIRA 6,600 7,500 7,050 i Ll PROMOGAO MERECIMENTO
8. DELTAN MARTINAZZO DALLAGNOL 6,950 7,000 6,975 122 PALOTINA PROMOGAO ANTIGUIDADE Criminal e Anexos
9. BRANCA BERNARDI 6,400 7,500 6,950 123 RETAMA PRONOGAD HERECIMENTO ea
10. ANGELO MARCOS LIUTTI 6,450 7,250 6,850 —
124 QUEDAS DO ) -
11.  VANESSA BASSANI 6,530 7,000 6,765 IGUAGU PROMOCAO ANTIGUIDADE tnica
12.  MARCOS VINICIUS DA R. L. DEMCHUK 6,150 7,250 6,700 Iniciel .
125 FAXINAL REMOGAO ANTIGUIDADE ou tnica
13. RENATA PIRES CAVALSAN 5,830 7,500 6,665 inicial PROMOGAO MERECIMENTO
14.  JANE DOS SANTOS RAMOS RODRIGUES 5,925 7,250 6,587 126 RESERVA REMOGAO MERECIMENTO ou Gnica
inicial PROMOGAO MERECIMENTO
15.  EDUARDO HIPOLITO HADDAD 6,150 7,000 6,575 127 PARAiS‘QDO NORTE . ica
16. FABIANA JANUARIO PESSEGHINI 6,150 7,000 6,575 incial PROMOGAO ANTIGUIDADE
17. FLORENCI CASSAB MILANI 5,600 7,500 6,550 128 | RIBERAOCLARD | - OMOGAO MERECIMENTO inica
18. FERNANDO FREZZA 6,050 7,000 6,525 129 REBOUCAS REMOGAQ MERECIMENTO ou Gnica
PROMOGAO MERECIMENTO
19. FERNANDA KARAM DE C. SANCHES 6,250 6,750 6,500 el _ & - -
OBS.: 1) os magistrados requerentes deverdo instruir o pedi
20. DANIEL TOSCANO 5,975 7,000 6,487 ~ ~ ~ .
= do de remogdo, opgdo ou promogdo com 0s seguin
21. LUCIANA FRAIZ ABRAHAO 6,400 6,500 6,450 tes documentos, sob pena de nio conhecimento:
22. JULIA CONCEICAO M. E F. DE ARAUJO 6,625 6,250 6,437 a) certiddo circunstanciada da respectiva Vara, na qual
23. SILVANE CARDOSO PINTO 6.375 6.500 6.437 conste a relagdo de todos os processos conclusos
24. CARLOS EDUARDO MATTIOLI KOCKANNY 6,100 6,750 6,425 para.semenga ¢ despacho cgm prazos eXCEdem‘?s.a
= 90 dias (CN, 1.4.5.1), especificando o nome do juiz
25. JOAO HENRIQUE COELHO ORTOLANO 6,230 6,500 6,365 que detém os autos, o ntimero destes, a data da con
26. TIAGO DI GIULIO FREIRE 6,200 6,500 6,350 clusdo e o ultimo ato praticado;
27. CRISTIANA TOSIN MERCER 6,125 6,500 6,312 b) em caso de a certiddo acima ser positiva, o magis
28, NICOLA FRASCATI JUNIOR 6.575 6.000 6.287 trado dev§ra justificar, semradﬁmentef var escri
to, os motivos que conduziram a situagdo, indepen
29. CHRISTIAN LEANDRO P. DE C. OLIVEIRA 6,050 6,500 6,275 dentemente da justificacdo feita em eventual pro
30. JAMES BYRON W. BORDIGNON 6,480 6,000 6,240 cedimento de verificagdo, autuado em virtude do
31. CLAUDIA SANINE PONICH BOSCO 5,975 6,500 6,237 CN 1.4.5.1 ou mesmo em pedido de providéncias,
32. GUSTAVO PECCININI NETTO 6,200 6,250 6,225 TEPIesentagoes, NSPEGOes € COITeIGOes.
= c) declaracdo firmada pelo proprio magistrado de que
33. FI?RNANDA DE QUADROS JORGENSEN 5,675 6,750 6,212 vem fazendo as inspegdes a que aludem os itens
34. FABIO HENRIQUE FALCONE GARCIA 5,655 6,750 6,202 1.2.10, 1.2.11, 1.3.1., 1.3.3 ¢ 1.3.3.1 do Cddigo de
35. FABIANO RODRIGO DE SOUZA 6,650 5,500 6,075 Normas ou, sendo o caso, declaragdo de que a in
36. ODAIR EFRAIM KUNZLER 6.400 5.750 6.075 cumbéncia ¢ do juiz titular da Vara ou Comarca;
- d) declaragio firmada pelo proprio magistrado de que
37. FABRICIO VASCONCELOS PEREIRA 5,550 6,500 6,025 . ~ s .
reside na Comarca, ou mengao a excepcional auto

Secretaria da Comissao do Concurso -2002-
Curitiba, aos 04 dias do més de outubro do ano de dois mil e dois.
PAULO JOSE DE ALBUQUERQUE
Secretario

DECRETO JUDICIARIO N.° 360

O PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO

ESTADO DO PARANA, no uso das atribuigdes que Ihe

sao conferidas por lei, tendo em vista o contido no pro-

tocolado sob n® 131317/1999, resolve

DEMITIR
IRACEMA LEONEL, do cargo de Oficial Judiciario B4 do
Quadro de Pessoal da Secretaria do Tribunal de Justi¢a, nos
termos dos artigos 291, inciso VI, combinado com o artigo 293,
inciso V, letra “b” do mesmo diploma legal.

Curitiba, 04 de outubro de 2002.
TROIANO NETTO
Presidente

Titular do Tabelionato de Notas, acumulando, precariamente,
o Tabelionato de Protestos de Titulos da Comarca de Campina
Grande do Sul.
Curitiba, 04 de outubro de 2002.
TROIANO NETTO
Presidente

DEPARTAMENTO DA
MAGISTRATURA

DECRETO JUDICIARIO N° 266-D.M.
O PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DO PARANA, no uso das atribuigdes que lhe
sdo conferidas por lei, tendo em vista a decisdo do egré-
gio ORGAO ESPECIAL datada de 27 de setembro do
ano em curso e o contido no protocolado sob n® 109.670/
2002, resolve
REMOVER
por OPCAO e pelo critério de ANTIGUIDADE, a Doutora LIEJE
APARECIDA DE SOUZA GOUVEIA BONETTI, Juiza de Di-
reito da 4* Vara Civel da Comarca de entrancia final de Maringa,

DECRETO JUDICIARIO N.° 361
O PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DO PARANA, no uso das atribuigdes que Ihe
sao conferidas por lei, tendo em vista o Acordao n°
9222 do Conselho da Magistratura e ainda o contido no
protocolado sob n° 145301/2001, resolve
DELEGAR
a JAIR VILMAR BOSCARDIN, o exercicio das fungdes de

rizagdo do Conselho da Magistratura.

Quanto a certidao circunstanciada, descrita na ali-
nea “a”, observar que a data da conclusdo a ser consignada
devera ser a mais antiga, desconside rando-se as eventuais de-
volugdes de autos, inclusive aquelas efetivadas por ocasido das
férias forenses de janeiro e julho, de acordo com o item 9 do
Oficio Cir cular n° 062/2001, de 07 de maio de 2001.

2) OS REQUERIMENTOS PODERAO SER ENVIA

DOS PELO FAX N° (41) 252-6486 - DIVISAO

ADMINISTRATIVA DA MAGISTRATURA.

Curitiba, 03 de outubro de 2002.
PAULO JOSE DE ALBUQUERQUE
Diretor do Departamento da Magistratura
VICENTE TROIANO NETTO
Presidente

DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO

ORDEM DE SERVICO N° 2006
O DIRETOR DO DEPARTAMENTO ADMINISTRA-
TIVO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
PARANA, no uso das atribuigdes delegadas pela Or-
dem de Servigo n® 210/01 e tendo em vista o contido no
protocolado sob n°® 129036/2002, resolve
CONCEDER
a RITA MARIA DE JESUS, servidora do Quadro de Pessoal da
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PABX - (41) 350-2000 Des. Antonio Lope
Relacio dos aparelhos de Fac-Simile instalados Des

254-7222 + 254-8977 + 353-5383 + 254-4063. Dex. Dominaos fa

RELACAO DOS ORGAOS JULGADORES DO TRIBUNAL

Des. Hirosé Zeni
Des. Milani de Moura

Des. Jesus Sarrdo

5" CAMARA CIVEL
Des. Antonio Gomes da Silva - Presidente
Des. Luiz Cezar de Oliveira

Des. Domingos Ramina
— Sala "Des. Lauro Lopes” — 3's-feiras do més -

Des* Conchita Tol

Des. Nério Spessato Ferreira . Tadeu Costa

5. Moacir Guim
s. Ul

Des" Conchita Toniollo
— Sala "Des. Clotdrio Portugal" — Primeira e Terceira 5%-feiras do
més - 13:30 horas.

(TRIBUNAL DE JUSTICA :)I::}RUPO DE CAMARAS

. Antonio Gomes da Silva - Presidente

Des. Cordeiro Cléve
; . Leonardo Lustosa
no centro de protocolo judicidrio estadual e Des. Luiz Cezar de Oliveira

arquivo geral do Tribunal de Justica do Estado: Des. Jair Ramos Braga
Des. Bonejos Demchuk

a “Des. Lauro Lopes” — Segunda e Quarta

— Sala "Des. Isaias Bevilacqua"

Des. Moacir Guimaries
Des® Regina Afonso Portes
Des. Jair Ramos Braga
Des. Bonejos Demchuk Des. Domingos Ramina

— Sala "Des. Isafas Bevilacqua" — 3s-feir:

Lopes Des. Ivan Bortoleto
s. Clotdrio Portugal Neto  Des. Eli R. de Souza

.. JUIZ WILDE DE LIMA PUGLIESE
CIVEIS TRIBUNAL DE AL (;ADA JUIZ JOSE AUGUSTO GOMI;,S ANICETO

) PABX: - (41) 350-2000 Sala "Des. Aurélio Feij6"

mina

niollo JUIZ ARNO KNOERR - Presidente
do més que JUIZEDSON VIDAL PINTO

Des. Ruy Fernando de Oliveira

nardes Des. Bonejos Demchuk

JUIZ DIMAS ORTENCIO DE MELO

FAX: Departamento Judicidrio: 252-7264
JUIZ CLAYTON CAMARGO - Presidente
JUIZ JOSUE DUARTE MEDEIROS —
BEL. GISIELI P. M. BROTTO - Secretiria

TERCEIRA CAMARA CIVEL ISOLADA E EM
C L

5°s-feiras do més - 13:30 horas. JUIZ LIDIO J. R. DE MACEDO - Presidente

QUINTA CAMARA CIVEL ISOLADA E EM
COMPOSICAO INTEGRAL

JUIZ ANTENOR DEMETERCO JUNIOR
JUIZPAULO ROBERTO VASCONCELOS

SEXTAS-FEIRAS

Vice-Presidente JUIZ JOAO KOPYTOWSKI - Presidente

JUIZ EDVINO BOCHNIA

JUIZ WALDEMIR LUIZ DA ROCHA
JUIZMARQUES CURY

JUIZ MUNIR KARAM - Presidente

Sala "Des. Alceste Ribas de

JUIZ TUFI MARON FILHO

Des" Regina Afonso Portes . Accicio Cambi Des. Leonardo Lustosa OITAVA CAMARA CIVEL ISOLADA E EM JUIZ RONALD JUAREZ MORO
Des. Antonio Prado Filho . Pacheco Rocha Des. Luiz Cezar de Oliveira —AL JUIZ LUIZ ZARPELON
Des. Ruy Fernando de Oliveira . Gil Trotta Telles Des. Jair Ramos Braga JUIZ MANASSES DE ALBUGUERQUE - Presidente

SITE www.tj.pr.gov.br la "Des. Lauro Lopes" — Primeira e Terceira JUIZ PAULO EDISON DE MACEDO PACHECO
5°s-feiras do més - 13:30 horas. J g
COMPOSICAQ DAS SESSOES DE JULGAMENTO LLJE éﬁﬁg‘é fgfg ggggj SILVA
Des. VICENTE TROIANO NETTO IV GRUPO DE CAMARAS CIVEIS PRIMEIRA CAMARA CIVEL ISOLADA E EM JUIZ CARLOS MANSUR ARIDA
Presidente Des. Accdcio Cambi - Presidente COMPOSICAO INTEGRAL Sala "Des. Costa Pinto"
Des. ALTAIR FERDINANDO PATITUCCE Des. Ivan Bortoleto JUIZ RONALD SCHULMAN - Presidente SEXTAS-FEIRAS
Vice - Presidente Des. Eli R. de Souza JUIZ MARCUS VINICIUS DE LACERDA COSTA ’
Des. TADEU MARINO LOYOLA COSTA Des. Celso Rotoli de Macedo JUIZ PAULO ROBERTO HAPNER
Corregedor-Geral da Justica Des. Mendonga de Anunciagiio JUIZ ARQUELAU ARAUJO RIBAS A
< . s PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL ISOLADA
Dr. NELSON BATISTA PEREIRA Des. Campos Marques JUIZ MARCOS DE LUCA FANCHIN JUIZ WALDOMIRO NAMUR - Presidente
Secretdrio Des. Mirio Rau Sala "Des. Aurélio Feijo" JUIZ SERGIO ARENHART
Des® Denise Martins Arruda TERCAS-FEIRAS

DE JUSTICA, SEUS DESEMBARGADORES, DIA DA 5%s-feiras do més - 13:30 horas a "Des. Aurélio Feii6"
SEMANA E LOCAL DAS SESSOES. ey o yeiio
N ) QUINTAS - FEIRAS
. . 1* CAMARA CRIMINAL

1° CAMARA CIVEL Des. Oto Sponholz - Presidente JUIZ FERNANDO VIDAL DE OLIVEIRA — Presidente
Des. Pacheco Rocha — Presidente Des. Darcy Nasser de Melo JUIZ MORAES LEITE SEGUNDA CAMARA CRIMINAL ISOLADA
gm- lJJU\';j‘z*ngP*;h Des. Moacir Guimardes JUIZ CRISTO PEREIRA JUIZ IDEVAN LOPES - Presidente

es. J. Vidal Coelho Des. Clotirio Portugal Neto JUIZA ROSANA FACHIN JUIZ RAFAEL AUGUSTO CASSETARI
Des" Conchita Toniollo — Sala Des. "Costa Barros" — 5%-feiras do més - 13:30 horas. JUIZ TOSHIHARU YOKOMIZO JUIZ RONALD JUAREZ MORO
— Sala "Des. Costa Barros” - 3%s-feiras do més - 13:30 horas "Sala "Des. Costa Pinto” JUIZ LULZ ZARPELON

o y 2* CAMARA CRIMINAL QUARTAS-FEIRAS Sala "Des. Costa Pinto”
2" CAMARA CIVEL Des. Gil Trotta Telles — Presidente QUINTAS - FEIRAS
Des. Angelo Zattar — Presidente Des. Carlos Hoffmann ) )
Des. Sidney Mora Des. Telmo Cherem

TERCEIRA CAMARA CRIMINAL ISOLADA

— Sala "Des. Costa Barros" — 4%s-feiras do més - 13:30 horas GRUPO DE CAMARAS CRIMINALS jggﬁgggﬁlgfﬁ\%&?\b\ JUIZ CUNHA RIBAS
3* CAMARA CIVEL Des. Oto Sponholz  Presidente JUIZNOEVAL DE QUADROS ihg fg&ﬁfﬁggﬂg BUENO FAGUNDES
Des. Nério Spessato Ferreira — Presidente Des. Darcy Nasser de Melo JUIZ VALTER RESSEL Sala "Des. Pacheco Janior"
Des" Regina Afonso Portes Des. Gil Trotta Telles Sala "Des. Costa Pinto" ’l'ERCAQ—i-‘ElRAQ
Des. Anténio Prado Filho Des. Moacir Guimaries TERCAS-FEIRAS - )
Des. Ruy Fernando de Oliveira Des. Clotdrio Portugal Neto
— Sala "Des. Isafas Bevilacqua” — 3°-feiras do més - Des. Carlos Hoffmann . - S

; P - . . Q 4
13:30 horas Des. Telmo Cherem QUARTA CAMARA CIVELISOLADA E EM Jﬁéﬁ’:a&'\,& AS§$;21¥]T,?SE:‘;(::;ADA

o . Des. Jesus Sarrdo i} COMPOSICAQ INTEGRAL JUIZ AIRVALDO STELA ALVES
4 f_iz\MARA CIVEL . — Sala "Des. Clotdrio Portugal” — Primeira e Terceira JUIZ SERGIO RODRIGUES - Presidente JUIZ LAURO AUGUSTO FABRICIO DE MELO
Des. Sydney Zappa — Presidente 4s-feiras do més - 13:30 horas. JUIZA DULCE MARIA CECCONI JUIZ TUFI MARON FILHO
Des. Wanderlei Resende JUIZRUY CUNHA SOBRINHO Sala "Des. Pacheco Jinior"
Des. Octévio Valeixo CONSELHO DA MAGISTRATURA JUIZ MENDES SILVA QUNTA'S‘ _FEIRAS
Des. Dilmar Kessler Des. Troiano Netto - Presidente JUIZ COSTA BARROS ) ’
— Sala "Des. Isafas Bevilacqua” — 4%s-feiras do més - 13:30 horas. | Des. Altair Patitucci - Vice-Presidente Sala "Des. Aurélio Feij¢"
Des. Tadeu Costa - Corregedor-Geral QUARTAS-FEIRAS

GRUPOS DE CAMARAS CRIMINAIS

Macedo"

13:30 horas antecederem Sessao Administrativa do Orgao Especial - 09:00 horas JUIZA SONIA REGINA DE CASTRO
R . JUIZ JOSE SIMOES TEIXEIRA
6" CAMARA CIVEL » ORGAO ESPECIAL JUIZ GLADEMIR VIDAL ANTUNES PANIZZI
Des. Antonio Lopes de Noronha - Presidente Des. Troiano Netto Des. Carlos Hoffmann Sala "Des. Pacheco Jinior”
Des. Cordeiro Cléve Des. Sydney Zappa Des. Telmo Cherem QUARTAS-FEIRAS
Des. Leonardo Lustosa Des. Oto Sponholz Des. Angelo Zattar 1° GRUPO - 1I* E 3* CAMARAS CRIMINAIS
Des. Jair Ramos Braga . Des. Darcy Nasser de Melo  Des. Antonio Gomes da Silva R ) 1"E 3 QUARTAS-FEIRAS
— Sala "Des. Lauro Lopes" — 4s-feiras do més - Des. Altair Patitucci Des. Jesus Sarrio SEXTA CAMARA CIVEL ISOLADA E EM
13:30 horas. Des. Tadeu Costa Des. Wanderlei Resende COMPOSICAO INTEGRAL ;
. ) _
A ) Des. Accicio Cambi Des. Antonio Lopes de Noronha | JUIZ CARVILIO DA SILVEIRA FILHO — Presidente jEE 2%1\71—11]: ﬁﬁ;ﬁM Presidente
7* CAMARA CIVEL Des. Pacheco Rocha Des. Octdvio Valeixo JUIZA ANNY MARY KUSS JUIZ WALDOMIRO NAMUR
Des. Accdcio Cambi - Presidente Des. Gil Trotta Telles Des. Sidney Mora JUIZA MARIA JOSE TEIXEIRA JUIZ SERGIO ARENHART
Des. Mendonga de Anunciagao Des. Moacir Guimaraes Des. Dilmar Kessler JUIZ PAULO HABITH UI1Z ;NALDEMIR LUIZ DA ROCHA
Des. Mirio Rau Des. Ulysses Lopes Des. Nério Spessato Ferreira JUIZ MIGUEL KFOURI NETO e . . .
e Terio Mari : N ) Pt JUIZ EDUARDO LINO BUENO FAGUNDES
Des® Denise Martins Arruda Des. Clotdrio Portugal Neto  Des. Cordeiro Cléve Sala "Des. Aurélio Feij¢" JUIZ MARQUES CURY
Sala “Des. Isafas Bevilacqua” - 2°s-feiras do més - 13:30 horas | Des. J. Vidal Coelho SEGUNDAS-FEIRAS JULZ JORGE MASSAD
8" CAMARA CIVEL Sala "Des. Clotdrio Portugal” — Primeira e Terceira
Des. Tvan Bortoleto - Presidente 6°s-feiras do més - Sessdo Contenciosa — 13:30 horas.
Des. Eli R. de Souza — Segunda e Quarta 6s-feiras do m . .
Des. Celso Rotoli de Macedo — Sessdo Administrativa — 9:00 horas JUIZ MIGUEL PESSOA FILHO - Presidente —f gl:U gg A-If'ris Cpgmﬁlgms CRIMINALS
Des. Campos Marques IRIBUNAL PLENO JUIZ PRESTES MATTAR - ’
— Sala “Des. Costa Barros™ - 2%s-feiras do més - 13:30 horas JUIZ ANTONIO MARTELOZZO 1] - o) resi
X ) . Troiano Netto Des. Dilmar Kessler JUIZ LAURO LAERTES DE OLIVEIRA T S AESSIAS - Presidente
1 GRUPO DE CAMARAS CIVEIS s. Sydney Zappa Des. Nério Spessato Ferreira JUIZ EUGENIO ACHILLE GRANDINETTI JUIZ RAFAEL AUGUSTO CASSETARI
Des. Pacheco Rocha - Presidente s. Oto Sponholz Des* Regina Afonso Portes Sala "Des. Costa Pinto" - JUs :
Des. Ulysses Lopes s. Darcy Nasser de Melo  Des. Cordeiro Cléve SEGUNDAS.FEIRAS JUIZ AIRVALDO STELA ALVES
Des. J. Vidal Coelho s. Altair Patitucci Des. Antonio Prado Filho JUIZ LAURO AUGUSTO FABRICIO DE MELO

5. J. Vidal Coclho Des. Celso Rotoli de Macedo : : Pl ]
11 GRUPO DE CAMARAS CIVEIS Carlos Hoffmann Des. Mendonga de Anunciagio | 401t HENRIQUE | OFES FERNANDES LIMA o o . A o .
Des. Sydney Zappa — Presidente 5. Telmo Cherem Des. Campos Marques SEOUNDAS. FEIRAS ORGAO ESPECIAL, POR CONVOCACAO DO Nimeros Avulsos - Didrio da Justica
Des. Angelo Zattar - Angelo Zattar Des. Hi i PRESIDENTF, AS SEXTAS - FEIRAS Sem R Postal 2,50
Des. Wanderlei Resende Antonio Gomes da Silva Des. Mi y
Des. Octdvio Valeixo Des. Jesus Sarrdo Des. Mirio Rau OBS: As Cimaras Civeis Reunidas funcionardo as quintas- Com Remessa Postal
Des. Sidney Mora Des. Wanderlei Resende Des* Denise Martins Arruda feiras ¢ o Grupo de Camaras Criminais Reunidas, s scgundas- L. .
Des. Dilmar Kessler Des. Antonio Lopes de Noronha Des. Domingos Ramina - OMPOSIC feiras, ambos P edinnte convocagio de seus respecuvmg Curitiba e Reg. Metropolitana............. 5,00
Des. Hirosé Zeni Des. Octdvio Valeixo Des* Conchita Toniollo JUIZ ANTONIO RENATO STRAPASSON - Presidente Presidentes. Demais Regides do Parani... eeennee 3,00
Des. Milani de Mouta Des. Sidney Mora JUIZ HAMILTON MUSSI CORREA : - s
Sala "Des. Clotdrio Portugal” - Segunda e Quarta Sala "Des. Clotdrio Portugal” - Sessdes realizadas mediante JULZ LULZ LOPES Hordrio regimental para inicio das sessoes ordindrias: Outras Unidades da Federacio ............ 7,50
\ ciras do més - 13:30 horas. convocago. JUIZ NILSON MIZUTA 13h30min. )

N (o )
“MImprensa Oficial
Parana

Miguel Sanches Neto
Diretor Presidente

Jeovahrley de Souza
Diretor Administrativo-Financeiro

Rua dos Funcionarios 1645 - Cabral - CEP:
80035050

Caixa Postal n° 1182 - CEP: 80001-970
PABX: 313-3200 (Informacoes)

Fax: 313-3210 (Geréncia Comercial)

Departamentode Imprensa Oficial do Estado-DIOE

SETOR TELEFONE FAX
Assinaturas 313-3207 3133236
3133234
Biblioteca 313-3252
3133285
Faturamentoe Cobranca 313-3242 313-3295
3133243
Orgamentos Grificos 313-3206
3133208 3133222
‘VendadeMateriais 313-3265
Diretoria 3133220 313-3279
313321
Contabilidade 3133226
313-3262
Publicacbes - Didrio Oficiale
ComercioIndustriaeServicos 3133213 313-3276
313-3219
Publicagdes - Disrioda Justica 313-3214 313-3215
3133217

Tabela de Precos
Publicacdes
Centimetro(1) da Coluna .................... 18,00

Assinaturas

Didrio da Justica

Semestral S/ Remessa Postal .......... 375,00
Anual S/ R Postal 625,00

Semestral C/ Remessa Postal

Curitiba e Reg. Metropolitana........ 672,00
Demais Regides do Parani... e 732,00
Outras Unidades da Federacio .... 1.092,00

Anual C/ Remessa Postal

Curitiba e Reg. Metropolitana
Demais Regides do Parana.
Outras Unidades da Federacao

1.120,00
1.220,00
1.820,00

Secretaria do Tribunal de Justiga, 15 (quinze) dias de licenga
para tratamento de saude, em prorrogagdo, a partir de 13 de
setembro de 2002, de acordo com os artigos 208, inciso I e
221, combinado com o artigo 215, todos da Lei n® 6174/70.
Curitiba, 04 de outubro de 2002.
JOSE ALVACIR GUIMARAES
Diretor do Departamento Administrativo

ORDEM DE SERVICO N° 2007
O DIRETOR DO DEPARTAMENTO ADMINISTRA-
TIVO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
PARANA, no uso das atribuicdes delegadas pela Or-
dem de Servigo n°210/01 e tendo em vista o contido no
protocolado sob n°® 129034/2002, resolve
CONCEDER
a JOSE MARCELINO DA SILVA NETO, servidor do Quadro
de Pessoal da Secretaria do Tribunal de Justica, 03 (trés) dias de
licenga para tratamento de saude, em prorrogacao, a partir de 14
de setembro de 2002, de acordo com os artigos 208, inciso I e
221, combinado com o artigo 215, todos da Lei n® 6174/70.
Curitiba, 04 de outubro de 2002.
JOSE ALVACIR GUIMARAES
Diretor do Departamento Administrativo

ORDEM DE SERVICO N° 2008
O DIRETOR DO DEPARTAMENTO ADMINISTRA-
TIVO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
PARANA, no uso das atribuigdes delegadas pela Or-
dem de Servigo n° 210/01 e tendo em vista o contido
no protocolado sob n°® 121815/2002, resolve
CONCEDER
a ANA APARECIDA MIMI, servidora do Quadro de Auxilia-
res da Justica da Comarca de Carlopolis, 120 (cento e vinte)
dias de licenga a gestante, a partir de 27 de junho de 2002, de
acordo com o artigo 34, inciso XI, da Constitui¢ao Estadual.
Curitiba, 04 de outubro de 2002.
JOSE ALVACIR GUIMARAES
Diretor do Departamento Administrativo

ORDEM DE SERVICO N° 2009
O DIRETOR DO DEPARTAMENTO ADMINISTRA-
TIVO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
PARANA, no uso das atribuigdes delegadas pela Or-
dem de Servigo n° 210/01 e tendo em vista o contido no
protocolado sob n° 129444/2002, resolve
CONCEDER
a CELSO LUIZ PENTEADO, servidor do Quadro de Pessoal da
Secretaria do Tribunal de Justi¢a, 24 (vinte ¢ quatro) dias de licenca
para tratamento de saude, a partir de 09 de setembro de 2002, de
acordo com os artigos 208, inciso I e 221, ambos da Lei n°® 6174/70.
Curitiba, 04 de outubro de 2002.
JOSE ALVACIR GUIMARAES
Diretor do Departamento Administrativo

ORDEM DE SERVICO N° 2010
O DIRETOR DO DEPARTAMENTO ADMINISTRA-
TIVO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
PARANA, no uso das atribuigdes delegadas pela Or-
dem de Servigo n® 210/01 e tendo em vista o contido no
protocolado sob n°® 129033/2002, resolve
CONCEDER
aJOAO CARLOS VESOLOVSKI, servidor do Quadro de Auxiliares
da Justica da Comarca de Curitiba, 45 (quarenta e cinco) dias de licenga
para tratamento de satde, a partir de 02 de setembro de 2002, de acordo
com os artigos 208, inciso I e 221, ambos da Lei n° 6174/70.
Curitiba, 04 de outubro de 2002.
JOSE ALVACIR GUIMARAES
Diretor do Departamento Administrativo

ORDEM DE SERVICO N° 2011
O DIRETOR DO DEPARTAMENTO ADMINISTRA-
TIVO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
PARANA, no uso das atribuigdes delegadas pela Or-
dem de Servigo n° 210/01 e tendo em vista o contido no
protocolado sob n° 129445/2002, resolve
CONCEDER

a SOLANGE BASSAL, servidora do Quadro de Pessoal da Se- publico compreendido entre 29.09.97 ¢ 01.04.02, antecipado em
cretaria do Tribunal de Justiga, 30 (trinta) dias de licenga para virtude da contagem efetuada pela Ordem de Servigo n° 1004/98, de
tratamento de satde, em prorrogacdo, a partir de 14 de setem- acordo com o paréagrafo unico do artigo 247, da Lei n® 6174/70.
bro de 2002, de acordo com os artigos 208, inciso I e 221, Curitiba, 04 de outubro de 2002.

combinado com o artigo 215, todos da Lei n® 6174/70.

Curitiba, 04 de outubro de 2002.
JOSE ALVACIR GUIMARAES
Diretor do Departamento Administrativo

ORDEM DE SERVICO N° 2012

JOSE ALVACIR GUIMARAES
Diretor do Departamento Administrativo

ORDEM DE SERVICO N° 2014
O DIRETOR DO DEPARTAMENTO ADMINISTRA-
TIVO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO

O DIRETOR DO DEPARTAMENTO ADMINISTRA- PARANA, no uso das atribuigdes delegadas pela Or-
TIVO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO dem de Servigo n®210/01 e tendo em vista o contido no
PARANA, no uso das atribuigdes delegadas pela Or- protocolado sob n° 108577/2002, resolve

dem de Servigo n®210/01 e tendo em vista o contido no CONCEDER

protocolado sob n°® 128997/2002, resolve
CONCEDER

a ELIANA CARDOSO DOS SANTOS FERNANDES, servi-
dora do Quadro de Auxiliares da Justi¢a da Comarca de Bela

a DENISE CRISTINA RYCHUV SANTOS, servidora do Quadro Vista do Paraiso, 03 (trés) meses de licenga especial, a partir de
de Pessoal da Secretaria do Tribunal de Justiga, 03 (trés) meses de 30 de setembro de 2002, por ndo haver se afastado do exercicio
licenga especial, a partir de 30 de setembro de 2002, por ndo haver de suas fungdes no qiiingiiénio ininterrupto de servigo piiblico

se afastado do exercicio de suas fungdes no qiiingiiénio ininterrupto
de servigo publico compreendido entre 12.04.95 e 11.04.00, de acor-

do com o paragrafo unico do artigo 247, da Lei n® 6174/70.

Curitiba, 04 de outubro de 2002.
JOSE ALVACIR GUIMARAES
Diretor do Departamento Administrativo

ORDEM DE SERVICO N° 2013

O DIRETOR DO DEPARTAMENTO ADMINISTRA-
TIVO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
PARANA, no uso das atribui¢des delegadas pela Or-

compreendido entre 20.09.97 ¢ 19.09.02, de acordo com o pa-
ragrafo unico do artigo 247, da Lei n° 6174/70.
Curitiba, 04 de outubro de 2002.
JOSE ALVACIR GUIMARAES
Diretor do Departamento Administrativo

ORDEM DE SERVICO N° 2015
O DIRETOR DO DEPARTAMENTO ADMINISTRA-
TIVO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
PARANA, no uso das atribuigdes delegadas pela Or-
dem de Servigo n°210/01 e tendo em vista o contido no
protocolado sob n° 132865/2002, resolve

dem de Servigo n°210/01 e tendo em vista o contido no AUTORIZAR

protocolado sob n° 129051/2002, resolve
CONCEDER

a ANTONIO MANZOLI, servidor do Quadro de Auxiliares da Jus-

NEURA FLOR CELESTINO, servidora do Quadro de Pessoal da
Secretaria do Tribunal de Justica, a usufruir os 15 (quinze) dias res-
tantes de férias alusivas a 2001, a partir de 30 de setembro de 2002.

tica da Comarca de Xambré, 03 (trés) meses de licenca especial, a Curitiba, 04 de outubro de 2002.
partir de 30 de setembro de 2002, por ndo haver se afastado do JOSE ALVACIR GUIMARAES
exercicio de suas fungdes no qiiingiiénio ininterrupto de servigo Diretor do Departamento Administrativo
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ORDEM DE SERVICO N° 2016
O DIRETOR DO DEPARTAMENTO ADMINISTRA-
TIVO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
PARANA, no uso das atribui¢des delegadas pela Or-
dem de Servigo n® 210/01 e tendo em vista o contido no
protocolado sob n° 132068/2002, resolve
AUTORIZAR
ROSA MARIA TAQUES MARCANTONIO, servidora do Qua-
dro de Pessoal da Secretaria do Tribunal de Justiga, a usufruir
os 23 (vinte e trés) dias restantes de férias alusivas a 1999, a
partir de 09 de setembro de 2002.
Curitiba, 04 de outubro de 2002.
JOSE ALVACIR GUIMARAES
Diretor do Departamento Administrativo

ORDEM DE SERVICO N° 2017
O DIRETOR DO DEPARTAMENTO ADMINISTRA-
TIVO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
PARANA, no uso das atribuigdes delegadas pela Or-
dem de Servigo n® 210/01 e tendo em vista o contido no
protocolado sob n® 132291/2002, resolve
AUTORIZAR
MARCO ANTONIO MELO, servidor do Quadro de Pessoal da
Secretaria do Tribunal de Justiga, a usufruir os 25 (vinte e cin-
co) dias restantes de férias alusivas a 2002, a partir de 23 de
setembro de 2002.
Curitiba, 04 de outubro de 2002.
JOSE ALVACIR GUIMARAES
Diretor do Departamento Administrativo

ORDEM DE SERVICO N° 2018
O DIRETOR DO DEPARTAMENTO ADMINISTRA-
TIVO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
PARANA, no uso das atribuicdes delegadas pela Or-
dem de Servigo n°210/01 e tendo em vista o contido no
protocolado sob n°® 128743/2002, resolve
AUTORIZAR
ADRIANA GHELFI SEMANN, servidora do Quadro de Pes-
soal da Secretaria do Tribunal de Justica, a usufruir, a partir
de 23 de setembro de 2002, os 26 (vinte e seis) dias restan-
tes da licenga especial suspensos pela Ordem de Servigo n®
1652/02, correspondente ao qiiinqiiénio ininterrupto de ser-
vigo publico compreendido entre 05.06.95 ¢ 04.06.00.
Curitiba, 04 de outubro de 2002.
JOSE ALVACIR GUIMARAES
Diretor do Departamento Administrativo

ORDEM DE SERVICO N° 2019
O DIRETOR DO DEPARTAMENTO ADMINISTRA-
TIVO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
PARANA, no uso das atribui¢des delegadas pela Or-
dem de Servigo n°210/01 e tendo em vista o contido no
protocolado sob n° 128628/2002, resolve
SUSPENDER
por necessidade do servigo e a partir de 17 de setembro de
2002, as férias alusivas a 2001, concedidas a JOSE ANTONIO
ONGARO, servidor do Quadro de Pessoal da Secretaria do Tri-
bunal de Justiga, ficando-lhe assegurado o direito de usufruir
os 29 (vinte e nove) dias restantes em época oportuna.
Curitiba, 04 de outubro de 2002.
JOSE ALVACIR GUIMARAES
Diretor do Departamento Administrativo

ORDEM DE SERVICO N° 2020
O DIRETOR DO DEPARTAMENTO ADMINISTRA-
TIVO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
PARANA, no uso das atribuigdes delegadas pela Or-
dem de Servigo n° 210/01 e tendo em vista o contido
no protocolado sob n® 121718/2002, resolve
SUSPENDER
por necessidade do servigo e a partir de 28 de agosto de
2002, as férias alusivas a 2002, concedidas a SIDNEY MORA
FILHO, servidor do Quadro de Auxiliares da Justi¢a da Co-
marca de Maringa, ficando-lhe assegurado o direito de usu-
fruir os 18 (dezoito) dias restantes em época oportuna.
Curitiba, 04 de outubro de 2002.
JOSE ALVACIR GUIMARAES
Diretor do Departamento Administrativo

ORDEM DE SERVICO N° 2021
O DIRETOR DO DEPARTAMENTO ADMINISTRA-
TIVO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DO PARANA, no uso das atribui¢des delegadas pela
Ordem de Servigo n° 210/01 e tendo em vista o con-
tido no protocolado sob n® 128686/2002, resolve
SUSPENDER
por necessidade do servico ¢ a partir de 16 de setembro de
2002, a licenga especial correspondente ao qiiingiiénio inin-
terrupto de servigo publico compreendido entre 18.08.93 ¢
17.08.98, concedida pela Ordem de Servigo n° 1976/01 e
transferida pela de n® 476/02, a MARGARET REGINA
WOLF FERNANDES, servidora do Quadro de Auxiliares da Jus-
tica da Comarca de Pato Branco, ficando-lhe assegurado o direito
de usufruir os 13 (treze) dias restantes em época oportuna.
Curitiba, 04 de outubro de 2002.
JOSE ALVACIR GUIMARAES
Diretor do Departamento Administrativo

ORDEM DE SERVICO N° 2022
O DIRETOR DO DEPARTAMENTO ADMINISTRA-
TIVO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
PARANA, no uso das atribuigdes delegadas pela Or-
dem de Servigo n°210/01 e tendo em vista o contido no
protocolado sob n° 130165/2002, resolve
SUSPENDER
por necessidade do servigo e a partir de 23 de setembro de 2002,
a licenca especial correspondente ao qiiinqiiénio ininterrupto
de servigo publico compreendido entre 16.12.90 e 15.12.95,
concedida pela Ordem de Servigo n° 1332/02, a JUSSARA
MATHEUS DOS SANTOS, servidora do Quadro de Pessoal da
Secretaria do Tribunal de Justi¢a, ficando-lhe assegurado o di-
reito de usufruir os 06 (seis) dias restantes em época oportuna.
Curitiba, 04 de outubro de 2002.
JOSE ALVACIR GUIMARAES
Diretor do Departamento Administrativo

DEPARTAMENTO DO
PATRIMONIO

DEPARTAMENTO DO PATRIMONIO
COMISSAO DE ABERTURA E JULGAMENTO DE
CONVITES

RESENHA N° 55/2002

Resenha da Comissdo de Abertura e Julgamento de Convites,
realizada aos dois dias do més de outubro de 2002, na sede do
Departamento do Patriménio.

PROTOCOLO N° 98.756/2002
CONVITE N° 63/2002
OBJETO:AQUISICAO DE CARTUCHOS DE TINTA.

A Comissao, apos analise das documentagdoes, RESOLVE:

I- CLASSIFICAR todas as empresas participantes do pleito;
II - JULGAR VENCEDORA do Convite n® 63/2002, pelo
critério de menor preco, a empresa MARILZA DOMINGUES
FERNANDES - ME., pelo valor total de R$ 61.000,00 (sessen-
ta e um mil reais);
111 - SUGERIR A ADJUDICACAOQ a empresa vencedora o
fornecimento dos suprimentos de informatica licitados.
Decorrido o prazo recursal, a elevada apreciagao do Excelen-
tissimo Senhor Desembargador Presidente.
Curitiba, 03 de outubro de 2002.
RONALD ACCIOLY RODRIGUES DA COSTA JUNIOR
Presidente da Comissdo de Abertura e Julgamento de
Convites

DEPARTAMENTO DO PATRIMONIO
COMISSAO DE ABERTURA E JULGAMENTO DE
CONVITES

RESENHA N° 56/2002

Resenha da Comissdo de Abertura e Julgamento de Convites,
realizada ao primeiro dia do més de outubro de 2002, na sede
do Departamento do Patriménio.

PROTOCOLO N° 105.858/2002
CONVITE N° 77/2002
OBIJETO:AQUISICAO DE BLOCOS PARA MINUTA.

A Comissao, apos analise das documentagdoes, RESOLVE:

I- CLASSIFICAR todas as empresas participantes do pleito;
II - JULGAR VENCEDORA do Convite n° 77/2002, pelo
critério de menor prego, a empresa COMERCIAL VIALE
LTDA., pelo valor total de R$ 21.700,00 (vinte ¢ um mil e sete-
centos reais);
11T - SUGERIR A ADJUDICACAOQ a empresa vencedora o
fornecimento do material licitado.
Decorrido o prazo recursal, a elevada apreciagao do Excelen-
tissimo Senhor Desembargador Presidente.
Curitiba, 03 de outubro de 2002.
RONALD ACCIOLY RODRIGUES DA COSTA JUNIOR
Presidente da Comissdo de Abertura e Julgamento de
Convites

DEPARTAMENTO DO PATRIMONIO
DIVISAO DE LICITACOES

CONVITE n° 73/2002.
TIPO: Menor preco.

Objeto: Aquisi¢do de Mobiliarios.
Destino: Comarca de Capanema — PR.
Data da abertura: 22 de outubro de 2002, as 14:00 horas.

TOMADA DE PRECOS n° 35/2002.
TIPO: Técnica e prego.

Objeto: Aquisi¢do de 40 (quarenta) notebooks.
Destino: Divisdao de Microinformatica do Departamento de
Informatica.
Data da abertura: 14 de novembro de 2002, as 14:00 horas.
Informagdes complementares serdo fornecidas na Divisdo de
Licitagdes do Departamento do Patrimonio, Rua Alvaro Ra-
mos, n° 157, Centro Civico, telefones n°s (41) 350-2142/2143.
Os interessados deverdo retirar o edital. em disquete. ao custo
de RS 5.00 (cinco reais). mediante guia de recolhimento ao
Funrejus. ou sem Onus. se solicitados via “e-mail
(licit@tj.pr.gov.br), ou ainda, via “Download” através do “site”
www.tj.pr.gov.br/licitacao.
Curitiba, 04 de outubro de 2.002.
ALVARO SERGIO RINCOSKI FARIA
Diretor do Departamento do Patriménio

DESPACHOS DO PRESIDENTE
DEPARTAMENTO DO PATRIMONIO

RELACAO N° 284/2002

PROTOCOLO: 25.244/2002.

INTERESSADO: COMARCA DE PARANAVAL
DESPACHO: NEGO PROVIMENTO ao recurso voluntario
interposto pela empresa RMZ ENGENHARIA ELETRICA
LTDA., pelos fundamentos da decisdo da Comissao de Abertu-
ra ¢ Julgamento de Convites de fls. 247 usque 250; 11 — HO-
MOLOGO destarte, o julgamento de fls. 231 usque 232, por
mim rubricadas, da douta Comissdo de Abertura e Julgamento
de Convites; IIl - AUTORIZO a adjudicagao do objeto do pre-
sente expediente, por atender as exigéncias editalicias e por
apresentar o menor prego, a empresa PARALELO ENGENHA-
RIA E INFORMATICA LTDA., pelo valor total de R$ 29.500,00
(vinte e nove mil e quinhentos reais), observadas as disposi-

¢Oes legais; IV - Ao Centro de Apoio ao FUNREJUS para emis-
sdo de nota de empenho; V — Publique-se. Em 30 de setem-
bro de 2002.

RELACAO N° 285/2002

PROTOCOLO N°: 111.942/2002.

INTERESSADO: JUIZ DE DIREITO DA COMARCA DE
UBIRATA.

DESPACHO: I - Tendo em vista o contido no presente protoco-
lado, notadamente na informagdo de fls. 12v., da Chefia da
Divisdo de Engenharia do Departamento de Engenharia e Ar-
quitetura, e com fulcro nos artigos 1.248 a 1.255 do Codigo
Civil Brasileiro, AUTORIZO a formaliza¢ao do contrato de
comodato com o senhor VALDERI CLAUDINO DA SILVA,
tendo por objeto o imovel situado Avenida Yolanda Loureiro
de Carvalho esquina com a Rua Floriano Peixoto, na Comarca
de Ubirata, pelo prazo de 06 (seis) meses, até a conclusao das
obras de reforma e ampliagdo do edificio sede; II — Em decor-
réncia do comodato autorizado no item anterior, competira a
este Tribunal de Justica a execugdo dos servigos de adequacdo
fisica do imével para o funcionamento do Férum da Comarca
de Ubiratd, bem como o pagamento das despesas relativas a
agua, luz e telefone, decorrentes da utilizagao da area cedida;
III — Ao Departamento do Patriménio para os devidos fins; IV
— Publique-se. Em, 03 de outubro de 2002.

DEPARTAMENTO DE
ENGENHARIA E ARQUITETURA

DESPACHOS DO SECRETARIO
DEPARTAMENTO DE ENGENHARIA E ARQUITETURA

RELACAO N° 38/2002

PROTOCOLO N° 72.111/2002

OBJETO: SERVICOS DE REPAROS NA COBERTURA DO
PREDIO DO FORUM DA COMARCA DE SIQUEIRA CAM-
POS.

1 - Tendo em vista o contido no presente protocolado, notada-
mente na informagao de fls. 10/11 e no parecer de fls. 17/18,
respectivamente da Divisdo de Engenharia e da Assessoria Ju-
ridica do Departamento de Engenharia e Arquitetura, autorizo
a contratagio da empresa G. C. C. COMERCIO DE MATERI-
AIS DE CONSTRUCAO E ENGENHARIA LTDA. pelo valor
de R$ 1.985,08 (um mil, novecentos e oitenta e cinco reais e
oito centavos), para a execugdo dos servigos de reparos na co-
bertura do prédio do Forum da Comarca de Siqueira Campos,
conforme propostas de fls. 14, independentemente de medida
licitacional, sob amparo do artigo 24, inciso I, da Lei 8.666/93;
II - Ao Departamento Econdmico e Financeiro, para emissao
da nota de empenho; III - Publique-se. Em 16 de setembro de
2002. NELSON BATISTA PEREIRA, Secretario do Tribunal
de Justiga.

PROTOCOLO N° 113.355/2002
OBJETO: EXECUCAO DE REPAROS NO EDIFiCIO DO
FORUM DA COMARCA DE FRANCISCO BELTRAO.
I - Tendo em vista o contido no presente protocolado, notada-
mente na informagao de fls. 07 e no parecer de fls. 08/09, res-
pectivamente da Divisdo de Engenharia e da Assessoria Juridi-
ca do Departamento de Engenharia e Arquitetura, autorizo a
contrata¢do da empresa INSTALADORA PETUCO, pelo valor
de RS 848,50 (oitocentos e quarenta e oito reais e cingilenta
centavos), para a execu¢do de reparos no edificio do Forum da
Comarca de Francisco Beltrao, conforme proposta de fls. 03,
independentemente de medida licitacional, sob amparo do arti-
g0 24, inciso I, da Lei 8.666/93; 11 - Ao Departamento Econo-
mico e Financeiro, para emissdo da nota de empenho; III - Pu-
blique-se. Em 25 de setembro de 2002. NELSON BATISTA
PEREIRA, Secretario do Tribunal de Justica.
Curitiba, 03 de outubro de 2002.
ADILSON KRONLAND PINTO
Diretor do Departamento de Engenharia e Arquitetura

DESPACHOS DO PRESIDENTE
DEPARTAMENTO DE ENGENHARIA E ARQUITETURA

RELACAO N° 40/2002

PROTOCOLO N° 13.460/1999

OBJETO: EXECUCAO DE SERVICOS EXTRAS PARA A
OBRA DE REFORMA DO PREDIO DO FORUM DA CO-
MARCA DE MARINGA E PRORROGAGAO DO PRAZO.
I - Tendo em vista o contido no presente protocolado, notada-
mente na informagdo de fls. 1356/1359 e no parecer de fls.
1366/1368, respectivamente da Divisdo de Engenharia e da
Assessoria Juridica do Departamento de Engenharia e Arquite-
tura, autorizo a execug¢do de servigos extras para a obra de re-
forma do prédio do Férum da Comarca de Maringa, conforme
proposta de fls. 1360/1365, pela empresa J. G. B. ENGENHA-
RIA CIVIL LTDA., pelo valor de RS 86.299,66 (oitenta e seis
mil, duzentos e noventa e nove reais ¢ sessenta e seis centa-
vos), sob amparo do artigo 65, inciso I, alineas “a” e “b” e § 1°,
bem como a prorrogagdo do prazo de execug¢do em 60 (sessen-
ta) dias, conforme artigo 57, § 1°, incisos I, IV e V, ambos da
Lei n® 8666/93;11 - A Segdo de Execug¢do Orgamentaria do
FUNREJUS para emissao da nota de empenho; III - Ao Depar-
tamento de Engenharia e Arquitetura para elaboracdo do Ter-
mo Aditivo Contratual;IV - Publique-se.Em 27 de setembro de
2002.VICENTE TROIANO NETTO, Presidente do Tribunal
de Justiga.

PROTOCOLO N° 47.384/2000

OBJETO: EXECUGCAO DE SERVICOS EXTRAS PARA A
OBRA DE REFORMA DO PREDIO DO FORUM DA CO-
MARCA DE CAMPO MOURAO E PRORROGACAO DE
PRAZO.

I - Tendo em vista o contido no presente protocolado, notada-
mente na informagéo de fls. 831 e no parecer de fls. 833/835,
respectivamente da Divisdo de Engenharia e da Assessoria Ju-
ridica do Departamento de Engenharia e Arquitetura, autorizo

a execucdo de servigos extras para a obra de reforma do prédio
do Forum da Comarca de Campo Mouriao, conforme proposta
de fls. 828/830, pela empresa D. GUARIZA & FILHOS LTDA.,
pelo valor de R$ 57.387,60 (cinqiienta e sete mil, trezentos e
oitenta e sete reais e sessenta centavos), sob amparo do artigo
65, inciso I, alineas “a” e “b” e § 1°, bem como a prorrogagao
do prazo de execugdo em 150 (cento e cingiienta) dias, confor-
me artigo 57, § 1°, incisos I e IV, ambos da Lei n® 8666/93;11 -
A Secdo de Execugdo Or¢amentaria do FUNREJUS para emis-
sdo da nota de empenho;lll - Ao Departamento de Engenharia
¢ Arquitetura para elabora¢do do Termo Aditivo Contratual;IV/
- Publique-se.Em 30 de setembro de 2002. VICENTE TROIA-
NO NETTO, Presidente do Tribunal de Justiga.

Curitiba, 03 de outubro de 2002.

ADILSON KRONLAND PINTO
Diretor do Departamento de Engenharia e Arquitetura

DEPARTAMENTO JUDICIARIO

CAMARAS CIVEIS

DIVISAO DE PROCESSO CiVEL

I Divisao de Processo Civel Emitido em 04/10/2002
Secio da 2* Camara Civel

Relacdo No. 2002.04378

INDICE DA PUBLICACAO

Advogado Ordem Processo

Anita Caruso Puchta 005 0130497-4
Antonio Moris Cury 004 0130417-6
Carlos Bernardo C. d. Albuquerque 001 0113917-7
Claudia Maria Barbosa 001 0113917-7
Davi Deutscher 005 0130497-4
Davi Deutscher Filho 005 0130497-4
Denise Martins Agostini 001 0113917-7
Divonsir Borba Cortes Filho 002 0120206-0
Djalma Antonio Muller Garcia 004 0130417-6
Edgar David Gusso 004 0130417-6
Eunice Fumagalli Martins e Scheer 001 0113917-7
Flavia Lombardi 003 0130373-9
Gisele Soares 001 0113917-7
Jefferson Isaac Jodo Scheer 001 0113917-7
Katya Kozicki 001 0113917-7
Luis Anselmo Arruda Garcia 001 0113917-7
Marcelo de Lima Castro Diniz 003 0130373-9
Mariana de Oliveira F. Antunes 005 0130497-4
Mario Antonio Francisco Di Pierro 003 0130373-9
Marly de Cassia M. F. Regiani 006 0130507-5
Miguel Luiz Conte 006 0130507-5
Nataniel Ricci 004 0130417-6
Paulo Roberto Ferreira Pereira 004 0130417-6
Roberto Carlos de Oliveira 005 0130497-4
Tereza Cristina B. Marinoni 005 0130497-4
Vicente de Paula Marques Filho 003 0130373-9

Despachos proferidos pelo Exmo Sr. Des. Relator

0001 . Processo: 0113917-7 Apelagao Civel

Protocolo: 2001/107627. Comarca: Curitiba. Vara: 3* Vara
da Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. A¢do Origi-
naria: 200000020897 Declaratoria. Apelante: Maria Tomaz
de Aquino Prison, Eneida Maria Barreto de Oliveira, Deni
Correia Pedotti, Cecilia Yukako Yanaze Oda, Anivan Faria
de Biazio, Ivanir Alge Siqueira, Ivanilda Simao Silvério,
Helenice Batistela Mateus, Dulce da Silva Nunes, Rute
Amélia de Moraes Oliveira, Floripes Maria Simoni Valen-
tim, Gercy Mercedes Liberato Oliveira Muzel, Maria Apa-
recida Silverio Jayme, Terezinha de Jesus Lozeski, Rosita
Moreira, Vera Lucia de Souza Colodel, Ada Maria Delga-
do, Ivani Bonk Sampaio, Maria Claudete Machado Gomes
Pereira, Alice Livio Ranucci, Eloisa de Sousa, Paulina Ul-
techak Lucek, Therezinha Alcantara Madureira, Judite Ci-
bin Braga, Selma Camargo Foggiato, Therezinha Gongal-
ves Benedetti, Marlene Romano de Paula Pinto, Zilda Apa-
recida Santoro Bufalo. Advogado: Luis Anselmo Arruda
Garcia, Gisele Soares, Denise Martins Agostini. Apelante:
Yara Maria Teixeira. Advogado: Luis Anselmo Arruda Gar-
cia, Gisele Soares, Carlos Bernardo Carvalho de Albuquer-
que. Apelante: Zulmira Gallo Depieri. Advogado: Luis
Anselmo Arruda Garcia, Gisele Soares, Claudia Maria Bar-
bosa, Katya Kozicki. Apelado: Estado do Parana. Advoga-
do: Eunice Fumagalli Martins e Scheer, Jefferson Isaac Jodo
Scheer. Orgdo Julgador: 2* Camara Civel. Relator: Des. Sid-
ney Mora. Revisor: Des. Hirosé Zeni. Despacho:

Admito os embargos de fls. 394/420. Prossiga-se na forma da
lei. Curitiba, 01 de outubro de 2002. Des. Sidney Mora, Relator.

0002 . Processo:  0120206-0 Agravo de Instrumento
Protocolo: 2002/15821. Comarca: Curitiba. Vara: 3* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. Agdo Originaria:
9800018518 Concordata. Agravante: M F J Comércio e Repre-
sentagdo de Artigos Esportivos Ltda. Advogado: Divonsir Bor-
ba Cortes Filho. Interessado: Juvenal Antonio da Costa Sindi-
co da Massa Falida. Orgdo Julgador: 2* Camara Civel. Relator:
Des. Hirosé Zeni. Despacho:

1. Intime-se a agravante para que se manifeste quanto as infor-
magdes prestadas pelo juiz de primeiro grau quanto ao ndo cum-
primento da concordata e substituigdo do sindico (f. 110), no
prazo de cinco dias. Curitiba, 02 de outubro de 2002. Des. HI-
ROSE ZENI, Relator.

0003 . Processo: 0130373-9 Agravo de Instrumento

Protocolo: 2002/131479. Comarca: Londrina. Vara: 1* Vara
Civel. Agdo Originaria: 9800000366 Rescisdo de Contrato.
Agravante: Alexandre Luiz Vieira Swarca. Advogado: Vicente
de Paula Marques Filho, Marcelo de Lima Castro Diniz. Agra-
vado: Kraft Lacta Suchard Brasil SA, Philip Morris Brasil SA.
Advogado: Mario Antonio Francisco Di Pierro, Flavia Lom-
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bardi. Orgdo Julgador: 2* Camara Civel. Relator: Des. Hirosé
Zeni. Despacho: Descri¢do: Despachos Decisorios

Trata-se de agravo de instrumento contra decisdo que reconhe-
ceu como ilegitima a realizagdo de pericia em fita magnética,
bem como indeferiu o pedido de sua degravagdo, em sede de
rescisdo de contrato. O recurso, contudo, ndo pode ser conhe-
cido. O art. 525, I, do Cddigo de Processo Civil, enumera
as pecas obrigatorias a interposi¢do do recurso de agravo
de instrumento. Na hipotese dos autos, ndo se encontra en-
cartado o contrato de distribui¢do que se objetiva rescindir
na agdo principal, pega importante para o deslinde da con-
trovérsia. A proposito, o entendimento deste Tribunal, no
despacho proferido no Al 123.566-3, Relator, Dr. Vitor Ro-
berto Silva, juiz convocado, publicado no DJ em 12/08/2002:
"Na sistemadtica atual, cumpre a parte o dever de apresentar
as pecas obrigatorias e as facultativas de natureza necessa-
ria, essencial ou util-, quando da formagao do agravo para o
seu perfeito entendimento, sob pena de ndo conhecimento
do recurso. Nesse compasso, for¢oso ¢ concluir que deven-
do vir o agravo pré-constituido com as pegas obrigatorias e
as necessarias para a compreensdo da matéria debatida, ndo
comporta a sua juntada a "posteriori", de modo que a instru-
¢do deficiente do agravo determina o seu ndo conhecimento,
por falta de um dos pressupostos de admissibilidade do agra-
vo. Assim sendo, com fulcro no art. 557, do Cédigo de Pro-
cesso Civil, nego seguimento ao agravo de instrumento por
estar deficientemente instruido". Assim, em desacordo com
o dispositivo legal, NEGO SEGUIMENTO ao agravo de ins-
trumento, com fundamento no art. 557, do Cédigo de Pro-
cesso Civil. Intime-se. Curitiba, 02 de outubro de 2002. Des.
HIROSE ZENI, Relator.

0004 . Processo:  0130417-6 Agravo de Instrumento
Protocolo: 2002/133581. Comarca: Curitiba. Vara: 2* Vara da
Fazenda Publica Faléncias ¢ Concordatas. A¢do Originaria:
200200000618 Mandado de Seguranga. Agravante: Municipio
de Curitiba. Advogado: Nataniel Ricci, Edgar David Gusso,
Antonio Moris Cury, Djalma Antonio Muller Garcia, Paulo
Roberto Ferreira Pereira. Agravado: Rodonorte Concessiona-
ria de Rodovias Integradas SA. Orgio Julgador: 2* Camara Ci-
vel. Relator: Des. Sidney Mora. Despacho:

VISTOS Ao proceder o juizo de admissibilidade recursal,
constato que o recurso esta indevidamente instruido, por-
que inexistem na petigdo inicial a indica¢do dos nomes e
enderecos dos advogados das partes, conforme preceitua o
artigo 524, inciso III, do Codigo de Processo Civil, verbis:
"Artigo 524 - O agravo de instrumento sera dirigido direta-
mente ao Tribunal competente, através de peti¢gdo com os
seguintes requisitos: I (omissis) II (omissis) III O nome e
o endere¢o completo dos advogados, constantes do proces-
so". (destaquei). Do cotejo do dispositivo legal supratrans-
crito, resulta inequivoco que o recurso esta deficientemen-
te instruido, razdo pela qual deve-se negar seguimento, em
atengdo, inclusive, ao comando inserto no artigo 557 do
Codigo de Processo Civil. Ocorre que a formacao do ins-
trumento compete ao agravante, faltando, no caso, dois re-
quisitos essenciais elencados no artigo 524, inciso IIl e 525,
inciso I, ambos do CPC, deve o relator negar seguimento.
Eis porque, denego seguimento ao recurso de agravo de ins-
trumento, nos termos do artigo 557 do CPC. Dé-se ciéncia
desta decisdo ao MM. Juiz da causa. Int. Curitiba, 03 de
outubro de 2002. Des. SIDNEY MORA - Relator

0005 . Processo: 0130497-4 Agravo de Instrumento
Protocolo: 2002/133980. Comarca: Loanda. Vara: Vara Unica.
Agao Originaria: 200200000454 Execugdo. Agravante: Depar-
tamento de Estradas de Rodagem do Estado do Parana DER.
Advogado: Roberto Carlos de Oliveira, Anita Caruso Puchta,
Tereza Cristina Bittencourt Marinoni. Agravado: Clovis Amaral,
Nanci Sterci Amaral. Advogado: Davi Deutscher, Davi Deuts-
cher Filho, Mariana de Oliveira Franco Antunes. Orgio Julga-
dor: 2* Camara Civel. Relator: Des. Hirosé Zeni. Despacho:

1. Intimem-se os agravados para responderem e juntarem pe-
¢as, se quiserem, no prazo legal. 2. Apds, vista a douta Procu-
radoria Geral de Justi¢a Curitiba, 02 de outubro de 2002. Des.
HIROSE ZENI, RELATOR.

0006 . Processo:  0130507-5 Agravo de Instrumento
Protocolo: 2002/134495. Comarca: Curitiba. Vara: 20* Vara
Civel. A¢do Originaria: 200200000406 Inventario. Agravante:
Espolio de Joanna Otto. Advogado: Marly de Cassia Meneses
Franga Regiani. Agravado: José Kaviski. Advogado: Miguel
Luiz Conte. Orgdo Julgador: 2* Camara Civel. Relator: Des.
Hirosé Zeni. Despacho: Descrigdo: Despachos Decisorios
Trata-se de agravo de instrumento em face de decisdo pro-
ferida em agdo de inventario, que determinou a avaliagdo
judicial de bem imovel, objeto de avaliagdo anterior. O
recurso contudo, ndo pode ser conhecido. O art. 522 do
Codigo de Processo Civil, estabelece o prazo de dez dias
para a interposi¢do do agravo de instrumento. Na hipotese
dos autos, o agravante foi intimado através do Diario da Jus-
ti¢a, no dia 11/09/02 (£.95), iniciando o prazo recursal dia
12/09/02, quarta-feira, escoando-se dia 23/09/02, segunda-
feira. O recurso foi protocolado dia 30/09/02, segunda-fei-
ra, em desacordo com o dispositivo legal Assim, intempesti-
vo o presente recurso, NEGO-LHE SEGUIMENTO, com
fundamento no art. 557 do CPC. Intime-se. Curitiba, 03 de
outubro de 2002. Des. HIROSE ZENI, Relator.

I Divisao de Processo Civel Emitido em 04/10/2002
Secio da 3" Camara Civel

Relacdo No. 2002.04379

INDICE DA PUBLICACAO
Ordem Processo
001 0121692-0

Advogado
Romualdo Paese

Despachos proferidos pelo Exmo Sr. Presidente
0001 . Processo: 0121692-0 Agravo de Instrumento
Protocolo: 2002/32387. Comarca: Curitiba. Vara: 3* Vara de

Familia. Agao Originaria: 200100000007 Separacao. Agra-
vante: W. V. P, A. P. P. S.. Advogado: Romualdo Paese.
Orgio Julgador: 3* Camara Civel. Relator: Des. Nerio Spes-
sato Ferreira. Proferido: no protocolado sob n°
2002.00134253

I - Junte-se; II - considerando que, nos termos da Medida
Cautelar n® 2906-RN (rel. Min. Waldemar Zveiter, DJU
12.2.2001, p. 112), "a norma que elenca as hipoteses em
que o recurso especial deve ficar retido na origem compor-
ta excegdes" e que "nos casos em que o recurso especial
desafia decisdo interlocutoria versando sobre competéncia
para o julgamento e processamento da agdo, ¢ razoavel de-
terminar-se o seu imediato processamento", defiro o pre-
sente pedido, deixando de aplicar, 'in casu', a regra do §
3° do artigo 542 do Codigo de Processo Civil; III - proces-
se-se, destarte, o recurso especial de fls.125-130; IV - pu-
blique-se . Curitiba, 3 de outubro de 2002. TROIANO
NETTO Presidente

1 Divisao de Processo Civel Emitido em 04/10/2002
Secdo da 3" Camara Civel

Relacdo No. 2002.04380

INDICE DA PUBLICACAO

Advogado Ordem Processo
Alexandre Rainato Genta 001 0109448-8
002 0116991-5
Anita Caruso Puchta 004 0130492-9
Antonio Carlos de Andrade Vianna 001 0109448-8
002 0116991-5
Antonio Moris Cury 005 0130499-8
Bruno Noronha Bergonse 001 0109448-8
002 0116991-5
Carla Ferreira Aversani 003 0130365-7
Celso Antonio Rossi 003 0130365-7
Christian Marcello Mailas 005 0130499-8
Djalma Antonio Muller Garcia 005 0130499-8
Edgar David Gusso 005 0130499-8
Estevam Capriotti Filho 005 0130499-8
Italo Tanaka Junior 005 0130499-8
Jodo Carlos de Oliveira 006 0130544-8
Jodo Carlos de Oliveira Junior 006 0130544-8
Lucius Marcus Oliveira 006 0130544-8
Roberta Botelho Bittencourt 005 0130499-8
Roberto Carlos de Oliveira 004 0130492-9
Rosana Camarani da Silva 006 0130544-8
Sidnei Machado 005 0130499-8
Silvana Aparecida Pedroso 001 0109448-8
002 0116991-5
Tereza Cristina B. Marinoni 004 0130492-9

Despachos proferidos pelo Exmo Sr. Des. Relator

0001 . Processo: 0109448-8 Agravo de Instrumento
Protocolo: 2001/66951. Comarca: Assai. Vara: Vara Civel.
Acdo Originaria: 200100000108 Cautelar Inominada. Agra-
vante: R. L. I. S. L.. Advogado: Alexandre Rainato Genta.
Agravado: L. Y. G. A. Representado(a). Advogado: Anto-
nio Carlos de Andrade Vianna, Bruno Noronha Bergonse,
Silvana Aparecida Pedroso. Orgdo Julgador: 3* Camara Ci-
vel. Relator: Des. Nerio Spessato Ferreira. Despacho: Des-
cricdo: Despachos Decisorios

VISTOS. O presente recurso desmerece prosseguir, em face
da perda de seu objeto. Com efeito. Do que se vé dos au-
tos, estando os presentes autos aguardando oportuno julga-
mento, as partes acabaram por transigir, objetivando o en-
cerramento das inumeras demandas intentadas, pleito que
foi corroborado pelo digno Representante do Ministério
Piblico. A vista do exposto, julgo extinto o presente pro-
cedimento recursal, ante a perda de seu objeto. Intimem-
se. Curitiba, 02 de outubro de 2002. Des. NERIO SPES-
SATO FERREIRA Relator

0002 . Processo: 0116991-5 Agravo de Instrumento
Protocolo: 2001/140845. Comarca: Assai. Vara: Vara Civel.
Agdo Originaria: 200100000140 Excegdo de Incompeténcia.
Agravante: R. L. I. S. L.. Advogado: Alexandre Rainato Genta.
Agravado: L. Y. G. A. Representado(a). Advogado: Antonio
Carlos de Andrade Vianna, Bruno Noronha Bergonse, Silvana
Aparecida Pedroso. Orgdo Julgador: 3* Camara Civel. Relator:
Des. Nerio Spessato Ferreira. Despacho: Descri¢do: Despa-
chos Decisorios

VISTOS. O presente recurso desmerece prosseguir, em vista da
expressa desisténcia manifestada pelas partes. Com efeito. Do
que se vé dos autos, estando os presentes autos aguardando
oportuno julgamento, as partes acabaram por transigir, objeti-
vando o encerramento das inimeras demandas intentadas, plei-
to que foi corroborado pelo digno Representante do Ministério
Piblico. A vista do exposto, homologo o pedido de desisténcia
r julgo extinto o presente procedimento recursal. Intimem-se.
Curitiba, 02 de outubro de 2002. Des. NERIO SPESSATO FER-
REIRA Relator

0003 . Processo: 0130365-7 Agravo de Instrumento
Protocolo: 2002/132554. Comarca: Jacarezinho. Vara: Vara
Civel. A¢do Originaria: 8900000327 Liquidagao de Sentenga.
Agravante: Misericordia de Jacarezinho. Advogado: Celso An-
tonio Rossi. Agravado: Cleide de Souza Pinto. Advogado: Car-
la Ferreira Aversani. Orgdo Julgador: 3* Camara Civel. Rela-
tor: Des. Ruy Fernando de Oliveira. Despacho: Descrigdo:
Despachos Decisorios

1. Trata-se de recurso interposto contra decisdo que, em
liquidagdo de sentenga proposta pela agravada em face do
agravante, declarou a intempestividade da contestagao, e,
conseqiientemente, os efeitos da revelia. 2. O recurso ¢ ma-
nifestamente inadmissivel em face da sua intempestivida-
de. Conforme se extrai dos autos, o agravante foi intimado
da decisdo de f. 39/verso em 10.09.02, iniciando-se a con-
tagem do prazo recursal nesta data e expirando, nos termos
do art. 522, do CPC, em data de 20.09.02, sexta-feira. Ad-
mite-se, de acordo com o disposto no § 2°, do art. 525, do

CPC, a interposi¢ao de recurso pelo correio, sob registro
com aviso de recebimento, porém, nesse caso, o recorrente
deveria ter postado o recurso até 20.09.02, ultimo dia do
prazo recursal. Contudo, verifica-se que o recorrente nao o
interpds no prazo acima mencionado, fazendo-o somente em
23.09.02, como se vé pelo carimbo do envelope acostado a
f. 73, ndo constando nenhum outro documento que pudesse
provar o contrario. Por tais razdes, nego seguimento ao re-
curso, por ser manifestamente inadmissivel, na forma do art.
557 do CPC. Intimem-se. Curitiba, 01 de outubro de 2002.
DES. RUY FERNANDO DE OLIVEIRA, Relator.

0004 . Processo: 0130492-9 Agravo de Instrumento
Protocolo: 2002/133979. Comarca: Nova Esperanca. Vara: Vara
Civel. A¢do Originaria: 9800000032 Execugédo Fiscal. Agra-
vante: Fazenda Publica do Estado do Parana. Advogado: Ro-
berto Carlos de Oliveira, Anita Caruso Puchta, Tereza Cristina
Bittencourt Marinoni. Agravado: Comércio de Moveis Japura
Ltda, José Carlos Pasquini, Carlos Roberto Calegari. Orgio
Julgador: 3* Camara Civel. Relator: Des. Antonio Prado Filho.
Despacho:

1. Nao foi requerida liminar. 2. Solicitem-se do Juizo Mono-
cratico as informagdes que entender necessarias sobre este re-
curso, no prazo de 10 (dez) dias. 3. Intime-se o agravado para
responder este Agravo de Instrumento, no prazo legal. 4. Auto-
rizo o chefe da Divisdo Civel a assinar o oficio a ser dirigido ao
MM. Juiz. 5. Intimem-se Curitiba, 01 de outubro de 2002. Des.
ANTONIO PRADO FILHO, Relator.

0005 . Processo:  0130499-8 Agravo de Instrumento
Protocolo: 2002/134295. Comarca: Curitiba. Vara: 3* Vara da
Fazenda Publica Faléncias ¢ Concordatas. A¢do Originaria:
23268 Agdo Popular. Agravante: Municipio de Curitiba. Advo-
gado: Italo Tanaka Junior, Edgar David Gusso, Antonio Moris
Cury, Djalma Antonio Muller Garcia, Estevam Capriotti Filho.
Agravado: Antonio Tadeu Veneri. Advogado: Sidnei Machado,
Roberta Botelho Bittencourt, Christian Marcello Mafas. Or-
gdo Julgador: 3* Camara Civel. Relator: Des. Ruy Fernando de
Oliveira. Despacho: Descrigdo: Despachos Decisorios

1. Trata-se de agravo de instrumento contra decisdo que, em
acdo popular, determinou a cita¢do de litisconsorte necessa-
rio para integrar o pélo passivo da lide. Alega o recorrente,
em suma, que, apesar de ter alegado na contestagdo a inép-
cia da inicial pela falta da citagdo de litisconsorte necessa-
rio (responsavel pelo ato impugnado), o magistrado singular
nao extinguiu a a¢do, como deveria, mas determinou a cita-
¢do deste em fase processual inviavel. Requer a reforma da
decisdo, com a conseqiiente extingdo do processo sem julga-
mento do mérito. 2. O recurso ¢ manifestamente inadmissi-
vel. A decisdo que determina a citagdo de litisconsorte ne-
cessario ¢ ato de mero expediente, vez que ndo tem conteu-
do decisorio. Além disto, a Lei da Agdo Popular determina,
explicitamente, em seu artigo 7°, inciso III, que, qualquer
pessoa beneficiada ou responsavel pelo ato impugnado, cuja
existéncia ou identidade se torne conhecida no curso do pro-
cesso e antes de proferida a sentenga final de primeira instan-
cia, devera ser citada para a integra¢do do contraditorio, sen-
do-lhe restituido o prazo para contestagdo e producao de pro-
vas. Assim, tratando-se de despacho ordinatério, que néo con-
tém decisdo alguma, ndo desafia a interposigdo de recurso.
Anote-se, também, por ser oportuno, a mengdo de que "...¢é ir-
recorrivel o ato do juiz, se dele ndo resulta lesividade a parte
(RT 570/13). Assim, em linha de principio, todo ato judicial
preparatorio de decisdo ou sentenga ulteriores € irrecorrivel,
porque ndo causa prejuizo, uma vez que o recurso pode ser
interposto posteriormente" (Theotonio Negréo, 'CPC e legisla-
¢do...", ed. Saraiva, 33" edi¢do, nota 2, ao art. 504, p. 541). 3.
Por tais razdes, nego seguimento ao recurso, por ser manifesta-
mente inadmissivel, na forma do art. 557, do CPC. Intimem-se.
Curitiba, 02 de outubro de 2002. DES. RUY FERNANDO DE
OLIVEIRA, Relator.

0006 . Processo: 0130544-8 Agravo de Instrumento
Protocolo: 2002/134255. Comarca: Londrina. Vara: 5* Vara
Civel. Agdo Originaria: 200200000707 Mandado de Segu-
ranga. Agravante: Colombo e Barreto Ltda. Advogado: Rosa-
na Camarani da Silva, Jodo Carlos de Oliveira, Jodo Carlos
de Oliveira Junior, Lucius Marcus Oliveira. Agravado: Dele-
gado Regional da Receita Estadual em Londrina. Orgio Jul-
gador: 3* Camara Civel. Relator: Des. Ruy Fernando de Oli-
veira. Despacho:

1. Trata-se de agravo de instrumento contra decisdo que, em
mandado de seguranga, indeferiu a liminar até que se pro-
nuncie a parte contraria. 2. O recurso ¢ manifestamente inad-
missivel. A decisdo que deixa para reapreciar a liminar apos a
manifesta¢do da parte contraria ndo tem conteudo lesivo. Restou
claro no despacho agravado que o magistrado ndo ficou conven-
cido da necessidade da concessao da medida liminar sem antes
ouvir a parte contraria, ainda mais, que, faltaram elementos sufi-
cientes para deferi-la de plano. Assim, tratando-se de despacho
ordinatorio, que nao contém decisao alguma, ndo desafia a inter-
posic¢do de recurso. Anote-se, também, por ser oportuno, a men-
¢do de que "...¢ irrecorrivel o ato do juiz, se dele ndo resulta
lesividade a parte (RT 570/137). Assim, em linha de principio,
todo ato judicial preparatorio de decisdo ou sentenca ulteriores ¢
irrecorrivel, porque ndo causa prejuizo, uma vez que 0 recurso
pode ser interposto posteriormente" (Theotonio Negrao, 'CPC e
legislagdo...", ed. Saraiva, 33* edi¢do, nota 2, ao art. 504, p. 541).
3. Por tais razdes, nego seguimento ao recurso, por ser manifes-
tamente inadmissivel, na forma do art. 557, do CPC. Intimem-
se. Curitiba, 02 de outubro de 2002. DES. RUY FERNANDO
DE OLIVEIRA, Relator.

I Divisao de Processo Civel Emitido em 04/10/2002
Secdo da 4" Camara Civel

Relacdo No. 2002.04382

INDICE DA PUBLICACAO
Ordem Processo
005 0120526-7

Advogado
Adilson Ary Todeschi

Adyr Sebastiao Ferreira 001 0125154-1
Alexsander Roberto Alves Valadio 005 0120526-7
Anita Caruso Puchta 004 0119734-2
Babyton Pasetti 005 0120526-7
Fabio Teixeira 003 0111187-1
Flavio Augusto Dumont Prado 004 0119734-2
Francisco Carlos Duarte 004 0119734-2
Gil Cesar Dantas Bruel 003 0111187-1
Gilberto Rodrigues Baena 002 0103945-8
Gisele da Rocha Parente Venancio 003 0111187-1
Guilherme Tomizawa 003 0111187-1
Henrique Gaede 004 0119734-2
Isabela Cristine Martins Ramos 003 0111187-1
Karem Oliveira 004 0119734-2
Luis Fernando da Silva Tambellini 003 0111187-1
Marcelene Carvalho da Silva Ramos 003 0111187-1
Marisa L. d. M. C. Cordeiro 004 0119734-2
Paulo Roberto Moreira G. Junior 003 0111187-1
Waldemeriton Negrao de Oliveira 001 0125154-1
Waldemeriton Negrdo de O. Junior 001 0125154-1

Despachos proferidos pelo Exmo Sr. Des. Relator

0001 . Processo: 0125154-1 Apelagdo Civel

Protocolo: 2002/73713. Comarca: Bela Vista do Paraiso. Vara:
Vara Unica. Ag¢do Originaria: 9600000132 Consignagio em
Pagamento. Apelante: Alice Fernandes Aparicio de Domenico,
Roberto Santino Salvador Bonaccorso de Domenico, Arminda
da Conceigdo Aparicio Romagna, Ruy Antonio Romagna. Ad-
vogado: Adyr Sebastido Ferreira. Apelado: Otavio Angelin Ri-
goni, Concei¢do Aparecida de Paiva Rigoni. Advogado: Wal-
demeriton Negrdo de Oliveira, Waldemeriton Negrao de Oli-
veira Junior. Orgdo Julgador: 4* Camara Civel. Relator: Des.
Dilmar Kessler. Revisor: Des. Sydney Zappa. Despacho:
Edson Pedro de Almeida nao integra a lide, o que inviabiliza a
pretensdo de vista e carga dos autos, em razdo do que indefiro
o pedido de f. 203. Cumpra-se o despacho de f. 201, como
determinado pelo Desembargador Revisor, incluindo-se os au-
tos na proxima pauta para julgamento. Curitiba, 27 de setem-
bro de 2002. Des. Dilmar Kessler, Relator.

Despachos proferidos pelo Exmo Sr. Presidente

0002 . Processo:  0103945-8 Agravo de Instrumento
Protocolo: 2001/8204. Comarca: Curitiba. Vara: 2* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. A¢do Originaria:
200000001229 Consignagdo em Pagamento. Agravante: Greca
Distribuidora de Asfaltos Ltda, B Greca e Cia Ltda. Advogado:
Gilberto Rodrigues Baena. Agravado: Fazenda Publica do Es-
tado do Parand, Fazenda Publica do Estado de S3o Paulo. Or-
gao Julgador: 4* Camara Civel. Relator: Des. Octavio Valeixo.
Relator Convocado: Juiz Conv. Eugenio Achille Grandinetti.
Despacho:

1 Face ao pedido de fls. 319-320, e considerando tratar-se
de hipotese em que esta evidenciada a necessidade de pronta
entrega da prestagdo jurisdicional (Reclamagdo 727-SP, rel.
Min. Waldemar Zveiter, DJU 11.6.2001, p. 89), eis que o
protraimento da mesma acarretaria evidente prejuizo para
as partes (Medida Cautelar 2624-RJ, rel. Min. Eduardo Ri-
beiro, DJU 28.8.2000, p. 69), determino o pronto proces-
samento do recurso especial de fls. 307-320, sem aplica-
¢do da regra do artigo 542, § 3°, da lei processual civil; II -
publique-se. Curitiba, 1° de outubro de 2002. TROIANO
NETTO Presidente

0003 . Processo: 0111187-1 Agravo de Instrumento
Protocolo: 2001/83623. Comarca: Curitiba. Vara: 3* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. A¢do Originaria:
21788 Cautelar Inominada. Agravante: Estado do Parana. Ad-
vogado: Luis Fernando da Silva Tambellini, Marcelene Carva-
lho da Silva Ramos, Gisele da Rocha Parente Venancio, Paulo
Roberto Moreira Gomes Junior, Isabela Cristine Martins Ra-
mos. Agravado: Ercilia Alves de Souza. Advogado: Gil Cesar
Dantas Bruel, Fabio Teixeira, Guilherme Tomizawa. Orgio
Julgador: 4* Camara Civel. Relator: Des. Dilmar Kessler. Des-
pacho:

I - Face ao que dispde o paragrafo 3° do artigo 542 do Codigo
de Processo Civil, com a redagdo que lhe foi dada pela Lei n®
9.756, de 17.12.98 (in D.O.U. de 18.12.98), determino que o
recurso especial de fls. 404-428 fique retido nos autos, aguar-
dando ulterior reiteragdo; II - publique-se e, oportunamente,
apensem-se os presentes autos de agravo de instrumento aos
autos principais. Curitiba, 1° de outubro de 2002. Des. TROI-
ANO NETTO, Presidente.

0004 . Processo:  0119734-2  Agravo de Instrumento
Protocolo: 2002/9028. Comarca: Campo Largo. Vara: Vara Ci-
vel. A¢do Originaria: 200200000006 Mandado de Seguranga.
Agravante: Estado do Parand. Advogado: Marisa Leopoldina
de Macedo Cruz Cordeiro, Francisco Carlos Duarte, Karem
Oliveira, Anita Caruso Puchta. Agravado: Companhia Campo-
larguense de Energia Cocel. Advogado: Henrique Gaede, Fla-
vio Augusto Dumont Prado. Orgdo Julgador: 4* Camara Civel.
Relator: Des. Octavio Valeixo. Relator Convocado: Juiz Conv.
Eugenio Achille Grandinetti. Despacho:

Considerando que a hipétese dos autos ndo se subsume a previ-
sdo do paragrafo terceiro do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil, determino o processamento do recurso especial de fls.
212-215. Em 1° de outubro de 2002. Des. TROIANO NET-
TO, Presidente.

0005 . Processo: 0120526-7 Agravo de Instrumento
Protocolo: 2002/18981. Comarca: Curitiba. Vara: 3* Vara de
Familia. A¢do Originaria: 200100000077 Modificagao de Guar-
da. Agravante: C. F. F.. Advogado: Babyton Pasetti, Alexsan-
der Roberto Alves Valaddo. Agravado: R. M. R.. Advogado:
Adilson Ary Todeschi. Orgio Julgador: 4* Camara Civel. Rela-
tor: Des. Dilmar Kessler. Despacho:

I - Face ao que dispde o paragrafo 3° do artigo 542 do Codigo
de Processo Civil, com a redagdo que lhe foi dada pela Lei n°
9.756, de 17.12.98 (in D.O.U. de 18.12.98), determino que o
recurso especial de fls. 97-106 e o recurso extraordinario de
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fls. 108-121 fiquem retidos nos autos, aguardando ulterior rei-
teragdo; II - publique-se e, oportunamente, apensem-se os pre-
sentes autos de agravo de instrumento aos autos principais.
Curitiba, 1° de outubro de 2002. Des. TROIANO NETTO,
Presidente.

I Divisao de Processo Civel Emitido em 04/10/2002
Secio da 6" Camara Civel

Relacao No. 2002.04362

INDICE DA PUBLICACAO

Advogado Ordem Processo

Adriana Astuto Pereira 002 0130293-6
André Pinto da Rocha O. Gondinho 002 0130293-6
Carlos Roberto de Siqueira Castro 002 0130293-6
Carlos Yoshihiro Sakiyama 001 0129539-0
Claudia Basso C. d. Siqueira 003 0130337-3
Clidionora Aparecida C. Pimenta 001 0129539-0
Evaristo Aragao F. d. Santos 002 0130293-6
Fabio Coutinho Kurtz 002 0130293-6
Glauco Sanson da Silva 003 0130337-3
Grazziela Picango de Seixas Borba 001 0129539-0
Ivone Roldao Ferreira 001 0129539-0
Joaquim Roberto Munhoz de Mello 002 0130293-6
Julio Assis Gehlen 002 0130293-6
Lis Caroline Bedin 002 0130293-6
Luiz Rodrigues Wambier 002 0130293-6
Pedro Aguiar de Freitas 002 0130293-6
Regina Elizabeth Roseiro Coutinho 001 0129539-0
Sergio Roberto Vosgerau 002 0130293-6
Teresa Arruda Alvim Wambier 002 0130293-6
Valmir Schreiner Maran 002 0130293-6
Wadson Nicanor Peres Gualda 001 0129539-0

Despachos proferidos pelo Exmo Sr. Des. Relator

0001 . Processo:  0129539-0 Agravo de Instrumento
Protocolo: 2002/123085. Comarca: Maringa. Vara: 4* Vara Ci-
vel. A¢do Originaria: 200200000614 Mandado de Seguranga.
Agravante: Presidente em Exercicio do Conselho Universitario
da Universidade Estadual de Maringd, Vice Reitor da Funda-
¢do Universidade Estadual de Maringa. Advogado: Regina Eli-
zabeth Roseiro Coutinho, Wadson Nicanor Peres Gualda, Car-
los Yoshihiro Sakiyama, Clidionora Aparecida Castagnari Pi-
menta, Ivone Rolddo Ferreira. Agravado: José Tarcisio Pires
Trindade, Chapa 3. Advogado: Grazziela Picango de Seixas
Borba. Orgio Julgador: 6* Camara Civel. Relator: Des. Jair
Ramos Braga. Despacho:

I - Intimem-se os agravantes para que se manifestem sobre a
peti¢do juntada as fls. 179/180. Digam, também, sobre o inte-
resse no prosseguimento do feito. I - Apos, dé-se vista dos
autos a douta Procuradoria Geral de Justiga. Em 01.10.2002.
Des. Ramos Braga, Relator.

0002 . Processo:  0130293-6 Agravo de Instrumento
Protocolo: 2002/131857. Comarca: Curitiba. Vara: 1
Vara Civel. Agdo Originaria: 200200072800 Declarato-
ria. Agravante: Editel Listas Telefonicas SA. Advogado:
Julio Assis Gehlen, Lis Caroline Bedin, Julio Assis Geh-
len, Valmir Schreiner Maran. Agravado: Brasil Telecom
SA. Advogado: Pedro Aguiar de Freitas, Sergio Roberto
Vosgerau, Teresa Arruda Alvim Wambier, Luiz Rodrigues
Wambier, Evaristo Aragdo Ferreira dos Santos. Agrava-
do: Telelistas Regido 2 Ltda. Advogado: Fabio Coutinho
Kurtz, Adriana Astuto Pereira, Joaquim Roberto Munhoz
de Mello, Carlos Roberto de Siqueira Castro, André Pinto
da Rocha Osoério Gondinho. Orgio Julgador: 6* Camara
Civel. Relator: Des. Jair Ramos Braga. Despacho:

I - Presentes os pressupostos de admissibilidade, recebo
o recurso para regular processamento. II Trata-se de
agravo de instrumento interposto por Editel Listas Tele-
fonicas S.A. contra a decisdo proferida pelo MM. juiz "a
quo", que condicionou a decisdo liminar, anteriormente
deferida, a prestagdo de caucdo no valor de RS
800.000,00. A agravante pleiteia a concessdo de efeito
suspensivo, a fim de ser suspensa a exigéncia da presta-
¢ao de caucdo, ou caso mantida, seja reduzido seu valor.
III Em sede de cogni¢do sumaria, ndo vislumbro a pre-
senga dos requisitos autorizadores para concessdo limi-
nar de efeito suspensivo ao recurso, a fim de ser suspen-
sa a exigéncia de caugdo, porquanto a tutela antecipada
pretendida pela agravante foi deferida, resguardando,
pois, sua garantia a efetividade do processo. Por outro
lado, sabe-se que a concessdo do provimento antecipa-
torio ¢ fundada em cogni¢do menos profunda, em que se
admite a provavel existéncia do direito, e ndo sua certe-
za absoluta. Nessa medida, faz-se necessaria a prote¢io
da garantia a seguranga juridica da parte agravada, im-
pondo-se a prestagdo de caugdo, nos termos do artigo
273, § 3°, e artigo 588, inciso II, do CPC. Nio concedo,
pois, o almejado efeito suspensivo quanto ao primeiro
requerimento. IV - No tocante ao pedido de reducdo do
valor da caugdo, entendo presentes os requisitos autori-
zadores para a concessdo de efeito suspensivo na medi-
da em que, o montante equivalente a R$ 800.000,00 efe-
tivamente excede, ao menos "a priori", o valor anual au-
ferido pela agravada com a cobranga dos débitos de pu-
blicidade, nas faturas telefonicas. Neste aspecto, con-
soante se infere da fl. 42, os rendimentos anuais da agra-
vada importam, em aproximadamente, R$ 500.000,00,
de modo que a prestagdo de caugdo deve se adequar a
esta quantia. Assim sendo, concedo em parte o efeito
suspensivo ao recurso, relativamente ao item "b" da
peticdo inicial, reduzindo o valor da caugdo para R$
500.000,00. V Oficie-se ao MM. juiz de direito para
que, em 10 (dez) dias, preste as informagdes que en-
tender necessarias. VI - Intime-se a agravada para res-
ponder, querendo, no prazo de dez (10) dias. VII Au-
torizo o sr. chefe de segdo, a subscrever os atos de ofi-
cio para integral cumprimento deste despacho. Em
27.09.2002. Des. Ramos Braga, Relator.

Despachos proferidos pelo Exmo Sr. Juiz Convocado Relator
0003 . Processo: 0130337-3 Agravo de Instrumento
Protocolo: 2002/132059. Comarca: Curitiba. Vara: 1* Vara de
Familia. A¢do Originaria: 200200001897 Revisional de Ali-
mentos. Agravante: M. E. P. V. Representado(a), M. L. P. V.
Representado(a). Advogado: Glauco Sanson da Silva. Agrava-
do: C. M. V.. Advogado: Claudia Basso Carneiro de Siqueira.
Orgdo Julgador: 6* Camara Civel. Relator: Des. (cargo vago
Des. Cordeiro Cleve). Relator Convocado: Juiz Conv. Paulo
Roberto Hapner. Despacho: Descri¢ao: Despachos Decisorios
Trata-se de agravo de instrumento interposto por M. E. P. V. e
M. L. P. V., contra decisdo interlocutoria proferida em agédo
revisional de alimentos, ajuizada por C. M. V., contra as agra-
vantes, representadas pela mae M. C. P.. Alegam ndo poder
prevalecer a decisdo agravada que determinou a suspensdo do
pagamento de 10% (dez por cento) do valor da pensdo a que
tém direito, considerando o pagamento voluntario de pensdo
ao outro filho do agravado e o aumento salarial obtido pelo
pai. Ocorre que o presente agravo ndo tem apresenta condi-
¢Oes de admissibilidade porquanto ausentes as pegas obri-
gatorias a que alude o artigo 525, inciso I, do CPC, a saber:
a) copia da procuragdo outorgada ao advogado do agravado;
e b) certiddo de intimagdo da decisdo agravada. Com efeito,
a agravante junta a petigdo de agravo de instrumento apenas
copia da decisdo agravada e da procuragdo outorgada a sua
advogada, deixando, com isso, de se desincumbir do 6nus
que lhe ¢ imposto pelo artigo 525, inciso I, que determina:
"A peti¢ao de agravo de instrumento sera instruida: I obri-
gatoriamente, com copias da decisdo agravada, da certidao
da respectiva intimagdo e das procuragdes outorgadas aos
advogados do agravante e do agravado;" Nestas condigdes,
porque manifestamente inadmissivel, nego seguimento ao
agravo de instrumento, com fundamento no artigo 557, do
CPC. Comunique-se ao Dr. Juiz da causa. Intimem-se. Opor-
tunamente arquivem-se. Curitiba, 30 de setembro de 2002.
Juiz Conv. Paulo Roberto Hapner, Relator.

Departamento Judiciario Emetido em 04/10/2002
1 Divisio de Processo Civel

Pauta de Julgamento do dia 14/10/2002 13:30

Sessdo Ordindria - 7* Cimara Civel

Relagao No. 2002.04339 de Publicagao

Pauta de Julgamento da sessdo ordinaria da 7* Camara Civel a
realizar-se em 14/10/2002 as 13:30 horas, ou sessdes subse-
quentes.

INDICE DA PUBLICACAO

Advogado Ordem Processo
Adel El-Tasse 012 0125412-8
Adriana Chaves de Paula 002 0125559-6
Afonso Proengo Branco Filho 013 0124824-4
Airton Martins Molina 011 0122185-4
Alessandra Pancera 013 0124824-4
Ana Carolina Dihl Cavalin 010 0129201-1
Anderson Silva Estefanuto 011 0122185-4
André Renato Miranda Andrade 004 0126463-9
Andrea Sabbaga de Melo 002 0125559-6
Anita Caruso Puchta 004 0126463-9
005 0130576-0
Antonio Celso C. d. Albuquerque 013 0124824-4
Arianna de Nicolai P. Gevaerd 009 0126004-0
Ariel Ventura de Andrade 012 0125412-8
Arioswaldo Ziemer da Cruz 010 0129201-1
Arnoldo Afonso de Oliveira Pinto 011 0122185-4
Artur de Abreu 009 0126004-0
Augusto Renato Penteado Cardoso 007 0117333-7
Braulio Belinati Garcia Perez 011 0122185-4
Carla Christian de Castro Pioli 001 0125217-3
Carlos Alberto Pereira 003 0125763-0
Daniele Dias dos Reis 014 0124861-7
Denise Martins Agostini 006 0117013-0
Dione Vanderlei Martins 012 0125412-8
Edgard Luiz C. d. Albuquerque 013 0124824-4
Eunice Fumagalli Martins e Scheer 006 0117013-0
Fatima Mirian Bortot 009 0126004-0
Fernando Almeida de Oliveira 008 0117418-5
Fernando Kaminski de Oliveira 015 0125368-5
Gisele Soares 006 0117013-0
009 0126004-0
Gisele da Rocha Parente Venancio 003 0125763-0
Graciela Turk Marins 007 0117333-7
Isabela Cristine Martins Ramos 003 0125763-0
Jair Lima Gevaerd Filho 013 0124824-4
Jetferson Isaac Jodo Scheer 006 0117013-0
009 0126004-0
Jodo Eduardo Caliani 016 0128072-6
José Ricardo C. d. Albuquerque 013 0124824-4
Lidson José Tomass 001 0125217-3
Luciane Maria Mezarobba 002 0125559-6
Luis Anselmo Arruda Garcia 006 0117013-0
009 0126004-0
Luis Fernando da Silva Tambellini 003 0125763-0
Luis Roberto Ahrens 007 0117333-7
Luiz Roberto Romano 014 0124861-7
Luiz Setembrino Von Holleben 010 0129201-1
Majoly Aline Aratjo dos Anjos 001 0125217-3
Manoel Caetano Ferreira Filho 002 0125559-6
Marcelene Carvalho da Silva Ramos 003 0125763-0
Marcia Pereira Picanco 008 0117418-5
Marcio Rogerio Depolli 011 0122185-4
Mariema Von Holleben 010 0129201-1
Marilda S. d. S. L. T. Chaves 015 0125368-5
Marilena Indira Winter 001 0125217-3
008 0117418-5
Maristela Ziemer da Costa 010 0129201-1
Maura Gloéria Lanzone 001 0125217-3
Maureen Daisy Redondo Machado 001 0125217-3

008 0117418-5
Mercia Miranda Vasconcelos Soares 004 0126463-9
Nelson Scarpim Junior 012 0125412-8
Omar Yassim 011 0122185-4

Paulo Roberto Ferreira Motta 009 0126004-0
Paulo Roberto Jensen 008 0117418-5
Paulo Roberto Moreira G. Junior 003 0125763-0
Paulo Sérgio Daniel 016 0128072-6
Roberto Rocha Wenceslau 002 0125559-6
Robertta S. C. Albuquerque Bassi 013 0124824-4
Silvestre Dias dos Reis 014 0124861-7
Silvio Henrique Marques Junior 007 0117333-7
Tereza Cristina B. Marinoni 005 0130576-0
Valdenice Amalia Furtado 008 0117418-5
Vera Lucia Sigwalt Bittencourt 001 0125217-3
Victor Alberto Azi Bomfim Marins 007 0117333-7
Victor Alexandre Bomfim Marins 007 0117333-7

Agravo de Instrumento

0001 . Processo: 0125217-3

Protocolo: 2002/76711. Comarca: Curitiba. Vara: 4* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. A¢do Origindria:
200200038801 Ordinaria. Agravante: Municipio de Curitiba,
Instituto de Previdéncia dos Servidores do Municipio de Curi-
tiba - IPMC. Advogado: Marilena Indira Winter, Vera Lucia
Sigwalt Bittencourt, Maureen Daisy Redondo Machado, Lid-
son Jos¢ Tomass, Majoly Aline Aratjo dos Anjos. Agravado:
Adirce Nazaré da Silva, Terezinha de Jesus Souza Bientinezi,
Siegmar Pfeifer, Jodo Santos Pereira, Julio Carvalho de Santa-
na, Jodo Kososki, Jamil Adao Ferreira Maier, Verdnica Ulbri-
ch, Maria Marta Nunes de Morais. Advogado: Carla Christian
de Castro Pioli, Maura Gloria Lanzone. Orgio Julgador: 7*
Camara Civel. Relator: Des. Mario Rau. Relator Convocado:
Juiz Conv. Cunha Ribas

Agravo de Instrumento

0002 . Processo: 0125559-6

Protocolo: 2002/80288. Comarca: Curitiba. Vara: 4* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. A¢do Originaria:
200200038932 Declaratoria. Agravante: Companhia Paranaense
de Energia - COPEL. Advogado: Manoel Caetano Ferreira Fi-
lho, Andrea Sabbaga de Melo, Luciane Maria Mezarobba, Adri-
ana Chaves de Paula. Agravado: Helio Rocha. Advogado: Ro-
berto Rocha Wenceslau. Orgdo Julgador: 7* Camara Civel. Re-
lator: Des* Denise Martins Arruda

Agravo de Instrumento

0003 . Processo: 0125763-0

Protocolo: 2002/82111. Comarca: Curitiba. Vara: 4* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. A¢do Originaria:
9200016272 Revisao E/ou Rest. de Pensdo Previd.. Agravante:
Estado do Parana. Advogado: Isabela Cristine Martins Ramos,
Marcelene Carvalho da Silva Ramos, Paulo Roberto Moreira
Gomes Junior, Gisele da Rocha Parente Venancio, Luis Fer-
nando da Silva Tambellini. Agravado: Maria de Lourdes Nunes
Lorang. Advogado: Carlos Alberto Pereira. Orgao Julgador: 7*
Camara Civel. Relator: Des* Denise Martins Arruda

Agravo de Instrumento

0004 . Processo: 0126463-9

Protocolo: 2002/90714. Comarca: Santo Antonio da Platina.
Vara: Vara Civel. A¢ao Originaria: 200200000076 Execucao
Fiscal. Agravante: Fazenda Publica do Estado do Parana. Ad-
vogado: Mercia Miranda Vasconcelos Soares, Anita Caruso
Puchta, André Renato Miranda Andrade. Agravado: T F S
Moraes. Orgdo Julgador: 7* Camara Civel. Relator: Des. Mario
Rau. Relator Convocado: Juiz Conv. Cunha Ribas

Agravo de Instrumento

0005 . Processo: 0130576-0

Protocolo: 2002/135300.  Comarca: Curitiba. Vara: Vara de
Precatorias Civeis. A¢do Originaria: 200000003293 Carta Pre-
catoria. Agravante: Fazenda Publica do Estado do Parana. Ad-
vogado: Tereza Cristina Bittencourt Marinoni, Anita Caruso
Puchta. Agravado: EDP - Comércio e Representagdes de Em-
balagem Ltda. Orgio Julgador: 7* Camara Civel. Relator: Des.
Accécio Cambi

Apelagio Civel e Reexame Necessario

0006 . Processo: 0117013-0

Protocolo: 2001/140511. Comarca: Curitiba. Vara: 4* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. A¢do Origindria:
9800030085 Mandado de Seguranga. Remetente: Juiz de Di-
reito. Apelante: Estado do Parana. Advogado: Eunice Fuma-
galli Martins e Scheer, Jefferson Isaac Jodo Scheer. Apelado:
Rosilene Aparecida Bassani. Advogado: Gisele Soares, Denise
Martins Agostini, Luis Anselmo Arruda Garcia. Aut.Coatora:
Diretor de Recursos Humanos da Secretaria de Estado da Ad-
ministragdo. Orgdo Julgador: 7* Camara Civel. Relator: Des.
Mendonga de Anunciagdo. Revisor: Des. Mario Rau. Revisor
Convocado: Juiz Conv. Cunha Ribas

Apelagdo Civel

0007 . Processo: 0117333-7

Protocolo: 2001/143316. Comarca: Nova Esperanga. Vara:
Vara Civel. A¢do Originaria: 200000000110 Indenizagdo. Ape-
lante: Sementes Guerra Ltda. Advogado: Augusto Renato Pen-
teado Cardoso, Victor Alberto Azi Bomfim Marins, Graciela
Turk Marins, Victor Alexandre Bomfim Marins, Luis Roberto
Ahrens. Apelado: Silvio Henrique Marques, Luiz Paulo Mar-
ques. Advogado: Silvio Henrique Marques Janior. Orgdo Jul-
gador: 7* Camara Civel. Relator: Des. Mendonga de Anuncia-
¢do. Revisor: Des. Mario Rau. Revisor Convocado: Juiz Conv.
Cunha Ribas

Apelagio Civel e Reexame Necessario

0008 . Processo: 0117418-5

Protocolo: 2001/142795. Comarca: Curitiba. Vara: 2* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. A¢do Originaria:
9900000837 Ordinaria. Remetente: Juiz de Direito. Apelante:
Instituto de Previdéncia e Assisténcia dos Servidores do Muni-
cipio de Curitiba - IPMC. Advogado: Paulo Roberto Jensen,
Valdenice Amalia Furtado, Maureen Daisy Redondo Machado,
Fernando Almeida de Oliveira, Marilena Indira Winter. Apela-

do: Terezinha de Jesus Moraes Cavalcanti de Albuquerque (mai-
or de 65 anos). Advogado: Marcia Pereira Picanco. Orgdo Jul-
gador: 7* Camara Civel. Relator: Des* Denise Martins Arruda.
Revisor: Des. Accacio Cambi

Apelagio Civel e Reexame Necessario

0009 . Processo: 0126004-0

Protocolo: 2002/83669. Comarca: Curitiba. Vara: 3* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. A¢do Origindria:
200100022254 Declaratéria. Remetente: Juiz de Direito. Ape-
lante: Estado do Parana. Advogado: Arianna de Nicolai Petro-
vsky Gevaerd, Paulo Roberto Ferreira Motta, Jefferson Isaac
Joao Scheer. Apelado: Querino de Souza Netto, Vera Lucia
Aparecida de Andrade Nogueira, Maria Tereza de Oliveira,
Alcione Liine Weber Behrendt, Terezinha Andrade Chemberg,
Maria Luiza Marins, Vera Lucia Pialarissi de Bianchi, Nelzi
Magno Kostrzepa, Valderez Penteado Ferreira, Waldecyr Si-
mioni, Margarido Inacio da Silva, Maria Inéz de Lima Noguei-
ra, Maria do Carmo de Carvalho, Marlene Onofre Pinheiro,
Maria Jos¢ Cruz Pinheiro, Gislene Aparecida Ribeiro da Cruz,
Rosalina Borges Moraes, Aurides Pelarigo Antonio, Maria
Antonia Balan Nassif, Maria Inés Sanches de Souza, Dulce Irene
Barbiere Granado, Maria Elizabethe Jacomel Gomes, Isanthe
Holetz, Antonio Fecchio, Francisco Augusto Caminski, Maria
Vilma Macedo de Paula, Valdemar Arneiro, Maria Angelina
Vituri, Miralva Silva Ribeiro Rangel, Irene Francioli Pedroso.
Advogado: Luis Anselmo Arruda Garcia, Gisele Soares, Artur
de Abreu, Fatima Mirian Bortot. Orgdo Julgador: 7* Camara
Civel. Relator: Des. Mendonga de Anunciagdo. Revisor: Des.
Mirio Rau. Revisor Convocado: Juiz Conv. Cunha Ribas

Apelagio Civel

0010 . Processo: 0129201-1

Protocolo: 2002/118434. Comarca: Jaguariaiva. Vara: Vara
Unica. Agdo Originaria: 200100000196 Indenizagio. Apelan-
te: Ademar Ferreira de Barros. Advogado: Ana Carolina Dihl
Cavalin, Luiz Setembrino Von Holleben, Mariema Von Holle-
ben. Apelado: Tribuna do Povo - O Imparcial (Nome fantasia
de Sylmara Fraga Rodrigues - pessoa juridica), Sylmara Fraga
Rodrigues. Advogado: Maristela Ziemer da Costa, Arioswaldo
Ziemer da Cruz. Apelante: Tribuna do Povo - O Imparcial (Nome
fantasia de Sylmara Fraga Rodrigues - pessoa juridica), Sylma-
ra Fraga Rodrigues. Apelado: Ademar Ferreira de Barros. Or-
gdo Julgador: 7* Camara Civel. Relator: Des. Accacio Cambi.
Revisor: Des. Mendonga de Anunciagdo

Reexame Necessario

0011 . Processo: 0122185-4

Protocolo: 2002/36749. Comarca: Ivaipora. Vara: Vara Civel.
Acdo Originaria: 200100000106 Consignacdo em Pagamento.
Remetente: Juiz de Direito. Autor: Banco do Estado do Parana
SA. Advogado: Airton Martins Molina, Marcio Rogerio Depo-
11i, Braulio Belinati Garcia Perez, Anderson Silva Estefanuto,
Arnoldo Afonso de Oliveira Pinto. Réu: Municipio de Lidiano-
polis. Advogado: Omar Yassim. Réu: Instituto de Previdéncia e
Assisténcia do Municipio de Lidianopolis - Ipam. Orgio Julga-
dor: 7* Camara Civel. Relator: Des. Mario Rau. Relator Con-
vocado: Juiz Conv. Cunha Ribas. Revisor: Des® Denise Mar-
tins Arruda

Reexame Necessario

0012 . Processo: 0125412-8

Protocolo: 2002/75831. Comarca: Curitiba. Vara: 1* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. Agdo Originaria:
200000043519 Ac¢do Popular. Remetente: Juiz de Direito. Au-
tor: Adel el Tasse. Advogado: Adel El-Tasse. Réu: Camara
Municipal de Curitiba. Advogado: Ariel Ventura de Andrade,
Nelson Scarpim Junior. Réu: Jair Cézar de Oliveira. Advoga-
do: Dione Vanderlei Martins. Réu: Associagdo Curitibana de
Guardadores de Veiculos "Amigos do Transito". Orgio Julga-
dor: 7* Camara Civel. Relator: Des. Accacio Cambi. Revisor:
Des. Mendonga de Anunciagao.

##% SESSAO COM LIMITACAO DE PRESENCA ***

Agravo de Instrumento

0013 . Processo: 0124824-4

Protocolo: 2002/73770. Comarca: Curitiba. Vara: 4* Vara de
Familia. A¢ao Originaria: 200200000346 Cautelar. Agravante:
A.A. M. F.. Advogado: Edgard Luiz Cavalcanti de Albuquer-
que, Antonio Celso Cavalcanti de Albuquerque, Afonso Proen-
¢o Branco Filho, Robertta S. C. Albuquerque Bassi, José Ricar-
do Cavalcanti de Albuquerque. Agravado: E. C. N. F. . Advoga-
do: Jair Lima Gevaerd Filho, Alessandra Pancera. Orgéo Julga-
dor: 7* Camara Civel. Relator: Des® Denise Martins Arruda

Agravo de Instrumento

0014 . Processo: 0124861-7

Protocolo: 2002/74301. Comarca: Curitiba. Vara: 1* Vara de
Familia. Agao Originaria: 200100000749 Execugdo. Agravan-
te: C. A. Z. . Advogado: Silvestre Dias dos Reis, Daniele Dias
dos Reis. Agravado: A. Z. (assistido(a)), F. Z. Representado(a).
Advogado: Luiz Roberto Romano. Orgio Julgador: 7* Camara
Civel. Relator: Des" Denise Martins Arruda

Apelagio Civel

0015 . Processo: 0125368-5

Protocolo: 2002/77429. Comarca: Guarapuava. Vara: Vara da
Infancia e Juventude e Anexos. Ag¢do Originaria: 9900000833
Revisional de Alimentos. Apelante: S. F. S. (assistido(a)), D.
S. (assistido(a)). Advogado: Fernando Kaminski de Oliveira.
Apelado: I. S. . Advogado: Marilda Shirley de Souza Leiras
Teixeira Chaves. Orgio Julgador: 7* Camara Civel. Relator: Des.
Accacio Cambi. Revisor: Des. Mendonga de Anunciagdo

Apelagao Civel

0016 . Processo: 0128072-6

Protocolo: 2002/106735. Comarca: Pérola. Vara: Vara Unica.
Acao Originaria: 200100000035 Revisional de Alimentos. Ape-
lante: J. N. S. . Advogado: Jodo Eduardo Caliani. Apelado: A.
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S. S. (assistido(a)). Advogado: Paulo Sérgio Daniel. Orgio
Julgador: 7* Camara Civel. Relator: Des. Accacio Cambi. Re-
visor: Des. Mendonga de Anunciagio
I Divisao de Processo Civel Emitido em 04/10/2002
Secdo da 7* Camara Civel

Relacao No. 2002.04375

INDICE DA PUBLICACAO

Advogado Ordem Processo

Ana Paula Muggiati dos Santos 001 0119021-0
Anita Caruso Puchta 004 0130572-2
Carlos Eduardo Manfredini Hapner 001 0119021-0
Carlos Henrique de C. C. Franga 001 0119021-0
Caroline Garcete 001 0119021-0
Clesia Augusta de Faveri Brandao 005 0130653-2
Elirani de Sousa Chinaglia 003 0130336-6
Fabiane Carol Wendler 001 0119021-0
Fernando José Mesquita 005 0130653-2
Frederico Valdomiro Slomp 002 0127250-6
Irapuan Caesar da Costa 002 0127250-6
Rubens Opice Filho 001 0119021-0
Tarcisio Aratjo Kroetz 001 0119021-0
Tereza Cristina B. Marinoni 004 0130572-2

Despachos proferidos pelo Exmo Sr. Des. Relator

0001 . Processo: 0119021-0 Apelagdo Civel

Protocolo: 2002/1903. Comarca: Curitiba. Vara: 2* Vara Civel.
Acdo Originaria: 200100000388 Cautelar. Apelante: Santan-
der Brasil Administragdo de Cartoes e Servigos Ltda. Advoga-
do: Caroline Garcete, Ana Paula Muggiati dos Santos, Carlos
Eduardo Manfredini Hapner, Tarcisio Aratjo Kroetz, Rubens
Opice Filho. Apelado: Sidney Silva. Advogado: Fabiane Carol
Wendler, Carlos Henrique de Coimbra Campos Franga. Orgdo
Julgador: 7* Camara Civel. Relator: Des* Denise Martins Arru-
da. Revisor: Des. Accacio Cambi. Despacho: Encaminhem-se
ao Egrégio Tribunal de Algada.

Vistos. Trata-se de apelagédo civel interposta por SIDNEY DA
SILVA, em razdo de sentenga que julgou procedente a presente
acao cautelar de exibi¢ao de documentos, promovida em face
de SANTANDER BRASIL ADMINISTRACAO DE CARTOES
E SERVICOS LTDA, em que se determinou que o réu apresen-
tasse os documentos comuns solicitados pelo autor. Prelimi-
narmente, deve ser analisada a competéncia recursal, posto que
se trata de recurso que tem como objeto sentenga proferida em
medida cautelar de exibi¢ao de documentos, decorrente de con-
trato de prestagdo de servigos por empresa administradora de
cartdes de crédito. Ha, no caso, prestagdo de servigos que se
constitui espécie do género locagao. Nas hipoteses de agdes
que envolvam contratos de prestagdo de servigos, a competén-
cia para o conhecimento do recurso esta afeta ao Tribunal de
Algada do Estado do Parana, nos termos previstos no art. 104,
inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Estadual, conforme vem
decidindo este Tribunal: "AGRAVO DE INSTRUMENTO
ACAO PRINCIPAL VISANDO DECLARACAO DE INEXI-
GIBILIDADE DE DEBITO CARTAO DE CREDITO CON-
TRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS SUBESPECIE DO
GENERO LOCACAO MATERIA DE COMPETENCIA DO
TRIBUNAL DE ALCADA ART.103, III, A, DA CONSTITUI-
GAO ESTADUAL RECURSO NAO CONHECIDO COM
REMESSA AQUELE AEROPAGO. SENDO O CONTRATO
DE PRESTACAO DE SERVICOS UMA SUBESPECIE DO
CONTRATO DE LOCACAO, E DA COMPETENCIA DO
TRIBUNAL DE ALCADA O JULGAMENTO DO PRESEN-
TE RECURSO". (Agravo de Instrumento n°® 120.522-9, Rel.
Des. Antonio Gomes da Silva, 5° Camara Civel, Ac.9067, Julg.
03/09/2002). "APELACAO CIVEL CONSIGNACAO EM
PAGAMENTO CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVI-
COS DIVIDA DE CARTAO DE CREDITO ESPECIE DO
GENERO LOCACAO COMPETENCIA DO TRIBUNAL DE
ALGCADA DO PR ART.103, I1I, A, DA CE NAO CONHECI-
MENTO COM REMESSA DOS AUTOS. (Apelagdo Civel n°
113.942-0, Rel. Des. Bonejos Demchuk, 5° Camara Civel, Ac.
8458, Julg.02/04/2002). "APELACAO CIVEL ACAO DE
PRESTACAO DE CONTAS CARTAO DE CREDITO CON-
TRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS COMPETENCIA
RECURSAL DO TRIBUNAL DE ALCADA RECURSO NAO
CONHECIDO COM REMESSA DOS AUTOS AQUELE PRE-
TORIO (Apelagio Civel n° 123.678-8, Rel. Des. Antonio Go-
mes da Silva, 5° Camara Civel, Ac.8858, Julg. 06/08/2002).
Em tais condi¢des, devem os autos ser encaminhados ao Egré-
gio Tribunal de Algada do Estado do Parana, competente para
apreciar e julgar o recurso oriundo da agéo proposta. Intimem-
se. Curitiba, 03 de outubro de 2002. Des® Denise Martins Arru-
da, Relatora.

0002 . Processo: 0127250-6 Apelagdo Civel

Protocolo: 2002/98219. Comarca: Unido da Vitoria. Vara: Vara
Infancia Juventude Familia ¢ Anexos. Ac¢do Originaria:
200100000437 Embargos a Arrematagdo. Apelante: J. M. O.
Representado(a), J. M. O. Representado(a). Advogado: Irapuan
Caesar da Costa. Apelado: A. M.. Advogado: Frederico Valdo-
miro Slomp. Orgdo Julgador: 7* Camara Civel. Relator: Des.
Mendonga de Anunciagdo. Revisor: Des. Mario Rau. Despacho:
Regularizem os apelantes a sua representa¢do processual, em
10 (dez) dias, sob pena de ndo se conhecer do recurso (negati-
va de seguimento). I. Curitiba, 2 de outubro de 2.002. Des.
MENDONCA DE ANUNCIACAO, Relator.

0003 . Processo: 0130336-6 Agravo de Instrumento

Protocolo: 2002/132083. Comarca: Umuarama. Agravante:
Alvaro Martins de Melo. Advogado: Elirani de Sousa China-
glia. Orgdo Julgador: 7* Camara Civel. Relator: Des* Denise
Martins Arruda. Despacho: Descri¢do: Despachos Decisorios
Vistos. ALVARO MARTINS DE MELO, inconformado com a
decisdo que, em acao de retificacdo de registro de casamento,
deixou de apreciar o pedido de fls.26/27-TJ, referente a dis-
pensa do pagamento das custas processuais, ofertou o presente
agravo de instrumento. Entendeu o ilustre magistrado "a quo",
que o pedido de dispensa das custas processuais ¢ indevido,

posto que ocorreu posteriormente a prolagdo da sentenga, in-
clusive com o transito em julgado da mesma. Entretanto, ndo
ha possibilidade de se dar seguimento ao agravo de instrumen-
to, por auséncia de requisito formal de admissibilidade, nos
termos das disposigdes do artigo 522 ¢ seguintes do Codigo de
Processo Civil, com as alteragdes introduzidas pela Lein®9.139/
95. Nao atendeu o agravante, integralmente, os requisitos do
inciso I, do art. 525 do Codigo de Processo Civil, deixando de
apresentar, com a peti¢do de recurso, copia da certidao de inti-
magio da decisdo agravada. B imprescindivel para o processa-
mento do agravo o atendimento aos requisitos formais indica-
dos no artigo 525 do Cédigo de Processo Civil ("A peti¢do de
agravo de instrumento sera instruida: I - obrigatoriamente com
copias da decisdo agravada, da certiddo da respectiva intima-
¢do e das procuragdes outorgadas aos advogados do agravante
e do agravado; ..."), 0 que, no caso, torna o recurso manifesta-
mente inadmissivel, porque deficientemente instruido. Desde
o momento em que o legislador estabeleceu novas regras para o
recurso, retirando do Escrivao a responsabilidade pela forma-
¢do do instrumento, com a juntada das pecas obrigatérias, e,
concedendo prazo mais dilatado para o agravo, atribuiu ao re-
corrente a responsabilidade integral na formagao do instrumento,
que deve ser instruido com as pecas obrigatorias elencadas no
artigo 525, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. TERESA
ARRUDA ALVIM WAMBIER, ao abordar a questdo, refere
que "O recurso, no regime atual, ndo pode ser conhecido se
desacompanhado de razdes ou das pegas necessarias para a for-
magdo do instrumento, que sdo copias da decisdo agravada, da
certiddo de sua intimagdo (para controle da tempestividade) e
das procuragdes outorgadas pelas partes a seus advogados. Fal-
tantes quaisquer destes requisitos, o recurso ndo sera conheci-
do." (in "O novo Regime do Agravo", ed. R.T., 1996, p. 171).
Assim, verificada a falta de pega obrigatoria para o processa-
mento do presente recurso de agravo, ¢ de ser negado segui-
mento ao recurso, conforme o mandamento do artigo 557 do
Codigo de Processo Civil. Intimem-se. Curitiba, 03 de outubro
de 2002. DES* DENISE MARTINS ARRUDA, Relatora.

0004 . Processo:  0130572-2 Agravo de Instrumento
Protocolo: 2002/135325. Comarca: Curitiba. Vara: Vara de Pre-
catorias Civeis. Agdo Originaria: 199900003370 Carta Precato-
ria. Agravante: Fazenda Publica do Estado do Parana. Advoga-
do: Tereza Cristina Bittencourt Marinoni, Anita Caruso Puchta.
Agravado: V Mikuska e Zilneyk Ltda. Orgéo Julgador: 7* Cama-
ra Civel. Relator: Des. Mendonga de Anunciag@o. Despacho:

1 - Insurge-se a agravante contra decisao que, carta precatoria
expedida na Execugdo Fiscal ajuizada contra o agravado, de-
terminou-lhe que depositasse o valor necessario a diligéncia a
ser realizada pelo Sr. Oficial de Justica para a citagdo do deve-
dor; e, ainda, arbitrou em apenas 5% a verba honoraria para a
hipétese de pronto pagamento do débito. Sustenta a recorrente
que de acordo com o art. 27, do C.Pr.Civil, e art. 39 da Lei
6.830/80, nao esta obrigada a antecipar essas despesas, mesmo
porque ndo ha previsdo or¢gamentéaria para essa despesa, como
exigem o art. 167, II, da Constitui¢ao Federal e os artigos 2° e
4° da Lei 4.320, de 17/3/64; e, ademais, trata-se de diligéncia a
ser realizada dentro do perimetro urbano desta Capital, que ¢
servido de linha de transporte coletivo. Aduz, ainda, que, ao
contrario do entendimento do ilustre magistrado "a quo", o Pro-
vimento n° 01/99, da douta Corregedoria da Justica, criou exce-
¢do para as agdes em que as partes gozam do chamado beneficio
da Justica Gratuita, bem como para aquelas em que litigam a
Fazenda Publica, nos termos do disposto no item 9.4.8, de mol-
de a mitigar a norma da Stimula 190 do Superior Tribunal de
Justica. Pede que o agravo seja dotado de efeito suspensivo. 2 -
Embora ndo se possa descartar desde logo o "fumus boni iuris"
na pretensao recorrida, a ndo realizagdo do deposito reclamado
podera apenas retardar um pouco mais o andamento do proces-
S0, sem que isso, por si sO, importe em prejuizo irreparavel ou de
dificil reparagao a recorrente, de molde a justificar a atribuigao de
efeito que, a rigor, a lei ndo confere, em circunstancias normais,
ao agravo. Denego, por isso, o efeito suspensivo pretendido. 3 -
Requisitem-se informagdes, que o Dr. Juiz devera prestar em 10
(dez) dias; e intime-se o agravado a responder, querendo, em igual
prazo. L. Curitiba, 3 de outubro de 2.002. Des. MENDONCA DE
ANUNCIACAO, Relator.

0005 . Processo:  0130653-2 Agravo de Instrumento
Protocolo: 2002/135796. Comarca: Londrina. Vara: 2* Vara Civel.
Acdo Originaria: 200200000694 Ordinaria. Agravante: Carlos
Henrique Rossetto, Claudete Moratelli Rossetto. Advogado: Cle-
sia Augusta de Faveri Brando. Agravado: Santa Cruz Engenharia Ltda.
Advogado: Femando José Mesquita. Orgio Julgador: 7* Camara Civel.
Relator: Des. Accacio Cambi. Despacho:

1. RESERVO-ME para apreciar a liminar, apos colher as informagdes e a
resposta, sobretudo tendo em vista a sentenga fotocopiada nos autos. 2.
OFICIE-SE ao Dr. Juiz para prestar as suas informagdes. 3. INTIME-SE
aagravada para responder, em dez (10) dias. 4. INTIMEM-SE. Em, 3 de
outubro de 2002. Des. Accécio Cambi, Relator

Departamento Judiciario Emetido em 04/10/2002
1 Divisiio de Processo Civel

Pauta de Julgamento do dia 14/10/2002 13:30

Sessdo Ordindria - 8" Camara Civel

Relagao No. 2002.04303 de Publicagao

Pauta de Julgamento da sessdo ordinaria da 8" Camara Civel a
realizar-se em 14/10/2002 as 13:30 horas, ou sessdes subse-
quentes.

INDICE DA PUBLICACAO

Advogado Ordem  Processo

Adelcio José Zenni 026 0126787-4
Adiloar Franco Zemuner 011 0125195-2
Adriana Apolinario do Nascimento 008 0123932-7
Alberto Jorge Bittencourt 007 0122793-6
Alceo de Barros 014 0125971-2
Alessandra Harumi M. Coutinho 009 0123939-6
Alessandro Severino Valler Zenni 026 0126787-4
Alexandre Pelissari Cidade 014 0125971-2
Ana Cé¢lia Fidalgo da Silva 012 0125444-0

Ana Claudia Franga Podolak 001 0121992-5
Ana Lucia Bohmann 012 0125444-0
Ana Paula Lima Braga 012 0125444-0
André Renato Miranda Andrade 003 0126470-4

004 0128579-0
Andrea Cristine Parsianello 018 0121273-5
Anita Caruso Puchta 003 0126470-4

004 0128579-0
019 0122568-3

Anselmo Ernesto Ruoso 022 0126807-1
Auracyr Azevedo de Moura Cordeiro 025 0124662-4
Cicero Belin de Moura Cordeiro 025 0124662-4
Carlos Roberto Scalassara 012 0125444-0
Celso Antonio Rossi 008 0123932-7
Celso Zamoner 012 0125444-0
Ciro Bruning 015 0126660-8
Claudio Ribeiro Martins 016 0126916-5
Clecius Alexandre Duran 004 0128579-0
Clodoaldo Chukr 021 0125428-6
Dario Nogueira de Campos 005 0129793-4
Dario Nogueira de Campos Filho 005 0129793-4
Donizette Simoes 026 0126787-4
Durval Fernando Moro 020 0124058-0
Eliel José Albertin Bertinotti 010 0125163-0
Ellen Patricia Chini 012 0125444-0
Eros Belin de Moura Cordeiro 025 0124662-4
Fabiano José Bordignon 014 0125971-2
Fajardo José Pereira Faria 002 0126031-7
Fernando Simas Filho 023 0119032-3
Geni Regina da Silva 024 0123547-8
Geraldo José Ajuz 009 0123939-6
Gilberto Cipullo 020 0124058-0
Humberto Tsuyoshi Kohatsu 001 0121992-5
lara Maria Andrade Lucci 024 0123547-8
Islei Cezar Dominguez 022 0126807-1
Ismail Chukr Neto 021 0125428-6
Ivo Nowacki 014 0125971-2
Jaime Stivelberg 025 0124662-4
Janio Santos de Figueiredo 018 0121273-5
Jefferson do Carmo Assis 011 0125195-2
Jodo Luiz Martins Esteves 012 0125444-0
Jodo Marcos Cremasco 006 0119040-5
Joao Ruggero Lopez 020 0124058-0
Jodo Sérgio Rausis 021 0125428-6
Joaquim Lopes 015 0126660-8
José Antonio Trento 004 0128579-0
José Carlos da Costa Pereira 019 0122568-3
José Claudio Del Claro 016 0126916-5
José Fernando Puchta 019 0122568-3
Jose Elvas de Aquino Neves 015 0126660-8
Jose Luiz Pires de Oliveira Dias 020 0124058-0
Jose Roberto dos Santos Junior 017 0129996-5
Kleber Roytiman Ferreira 022 0126807-1
Lucyanna Joppert Lima Lopes 025 0124662-4
Luiz Carlos Jodo Arbugeri Filho 023 0119032-3
Luiz Fernando Balielo Rossi 008 0123932-7
Luiz Henrique Noronha 012 0125444-0
Marcelo Cesar Padilha 002 0126031-7
Marcelo Nowacki 014 0125971-2
Marco Anténio Fagundes Cunha 017 0129996-5
Marcos André da Cunha 004 0128579-0
Marcos Luciano Gomes 021 0125428-6
Marcos Rogerio Schmidt 010 0125163-0
Mario Cesar Jorge 012 0125444-0
Marissol Jesus Filla 001 0121992-5
Mercia Miranda Vasconcelos Soares 003 0126470-4
Murilo Lopes Buchmann 002 0126031-7
Najla Maria Zeraik da C. Pereira 019 0122568-3
Octacilio Ribeiro da Silva 010 0125163-0
Oduwaldo de Souza Calixto 009 0123939-6
Osvane Adolfo Mendes 007 0122793-6
Oswaldo José Pereira 008 0123932-7
Oswaldo Pereira 008 0123932-7
Paulo Alipio de Campos Silveira 012 0125444-0
Paulo Cesar Chanan Silva 013 0125622-4
Pedro Rodrigo Khater Fontes 001 0121992-5
Renato Galvao Carrillo 017 0129996-5
Ricardo Domingues Brito 001 0121992-5
Roberto Benghi Del Claro 016 0126916-5
Roberto Queiroz Dias Rosa 014 0125971-2
Rogério Oscar Botelho 002 0126031-7
Ronaldo Antonio Botelho 002 0126031-7
Rosangela Khater 001 0121992-5
Sérgio Eduardo Canella 009 0123939-6
Sandra Regina de Medeiros Lacerda 007 0122793-6
Saturnino Fernandes Netto 013 0125622-4
Shirlei Dalva Bento 010 0125163-0
Silvio Cesar de Medeiros 007 0122793-6
Simone Meira Rosellini 020 0124058-0
Thais Aranda Barrozo 013 0125622-4
Vanda Lucia Batista Garcez 014 0125971-2
Vanessa Cunha Neves 015 0126660-8
Walter Luis Carnelossi 009 0123939-6
Wilson Saenz Surita 002 0126031-7

Agravo de Instrumento

0001 . Processo: 0121992-5

Protocolo: 2002/35685. Comarca: Londrina. Vara: 2* Vara
Civel. Ag¢ao Originaria: 200000000840 Faléncia. Agravante:
Casa Passos Calgados Confecgdes e Materiais Esportivos Ltda.
Advogado: Rosangela Khater, Pedro Rodrigo Khater Fontes,
Humberto Tsuyoshi Kohatsu, Ricardo Domingues Brito, Ma-
rissol Jesus Filla. Agravado: Dakota Nordeste SA. Advogado:
Ana Claudia Franga Podolak. Orgdo Julgador: 8* Camara Ci-
vel. Relator: Des. Eli R. de Souza. Relator Convocado: Juiz
Conv. Antonio Renato Strapasson

Agravo de Instrumento
0002 . Processo: 0126031-7
Protocolo: 2002/84648. Comarca: Maringa. Vara: 6* Vara Ci-

vel. Agao Originaria: 200100000723 Agao Civil Publica. Agra-
vante: Ministério Pblico do Estado do Parana. Agravado: Said
Felicio Ferreira. Advogado: Fajardo José Pereira Faria, Marce-
lo Cesar Padilha, Ronaldo Antonio Botelho, Rogério Oscar
Botelho, Murilo Lopes Buchmann. Agravado: Mitra Arquidio-
cesana de Maringa. Advogado: Wilson Saenz Surita. Agrava-
do: Jairo Morais Gianoto. Orgdo Julgador: 8 Camara Civel.
Relator: Des. Eli R. de Souza. Relator Convocado: Juiz Conv.
Antdnio Renato Strapasson

Agravo de Instrumento

0003 . Processo: 0126470-4

Protocolo: 2002/90725. Comarca: Santo Antonio da Platina.
Vara: Vara Civel. Agdo Originaria: 9700000053 Execugao Fis-
cal. Agravante: Fazenda Publica do Estado do Parana. Advo-
gado: Mercia Miranda Vasconcelos Soares, André Renato Mi-
randa Andrade, Anita Caruso Puchta. Agravado: Teixeira e Pi-
lizardo Ltda. Orgio Julgador: 8* Camara Civel. Relator: Des.
Campos Marques

Agravo de Instrumento

0004 . Processo: 0128579-0

Protocolo: 2002/111056. Comarca: Umuarama. Vara: 1* Vara
Civel. A¢do Originaria: 9900000014 Execugéo Fiscal. Agravan-
te: Fazenda Publica do Estado do Parana. Advogado: Anita Ca-
ruso Puchta, André Renato Miranda Andrade, Clecius Alexan-
dre Duran, Marcos André da Cunha. Agravado: Geni Felix da
Silva Estofados. Advogado: José Antonio Trento. Agravado: In-
dustria e Comércio de Moveis e Estofados Umuarama Ltda. Or-
gdo Julgador: 8" Camara Civel. Relator: Des. Eli R. de Souza.
Relator Convocado: Juiz Conv. Anténio Renato Strapasson

Agravo de Instrumento

0005 . Processo: 0129793-4

Protocolo: 2001/138558. Comarca: Londrina. Vara: 1* Vara Ci-
vel. A¢éo Originaria: 200000000165 Declaratoria. Agravante: A
V Maciel & Cia Ltda. Advogado: Dario Nogueira de Campos Fi-
lho, Dario Nogueira de Campos. Agravado: Construtora Khouri
Ltda, Associagdo dos Lojistas do Catuai Shopping Center Londri-
na. Orgdo Julgador: 8 Camara Civel. Relator: Des. Ivan Bortoleto

Apelagio Civel

0006 . Processo:  0119040-5

Protocolo: 2002/1192. Comarca: Curitiba. Vara: Vara de Registros
Publicos e Acidentes do Trabalho. Agdo Originaria: 200000000550
Retificagao de Registro. Apelante: Ministério Publico do Estado do
Parana. Apelado: Herminia Victoria Foderario. Advogado: Jodo
Marcos Cremasco. Orgio Julgador: 8 Camara Civel. Relator: Des.
Celso Rotoli de Macedo. Revisor: Des. Campos Marques

Apelagio Civel e Reexame Necessario

0007 . Processo: 0122793-6

Protocolo: 2002/43272. Comarca: Tibagi. Vara: Vara Unica.
Acdo Originaria: 200100000121 Mandado de Seguranga. Re-
metente: Juiz de Direito. Apelante: Secretario Municipal de
Satde, Secretario Municipal de Administra¢do, Prefeito Muni-
cipal de Tibagi. Advogado: Alberto Jorge Bittencourt. Apela-
do: Eduardo Augusto Drummound. Advogado: Sandra Regina
de Medeiros Lacerda, Silvio Cesar de Medeiros, Osvane Adol-
fo Mendes. Orgio Julgador: 8 Camara Civel. Relator: Des.
Ivan Bortoleto. Revisor: Des. Eli R. de Souza. Revisor Convo-
cado: Juiz Conv. Antonio Renato Strapasson

Apelagao Civel

0008 . Processo: 0123932-7

Protocolo: 2002/59934. Comarca: Santo Antonio da Platina.
Vara: Vara Civel. A¢ao Originaria: 200100000229 Pedido de
Faléncia. Apelante: Levaer Comércio de Veiculos e Servigos
Ltda. Advogado: Oswaldo José Pereira, Oswaldo Pereira, Adri-
ana Apolinario do Nascimento. Apelado: Veiculos e Maquinas
Platinense Vemapla SA. Advogado: Celso Antonio Rossi, Luiz
Fernando Balielo Rossi. Orgdo Julgador: 8* Camara Civel. Rela-
tor: Des. Eli R. de Souza. Relator Convocado: Juiz Conv. Anto-
nio Renato Strapasson. Revisor: Des. Celso Rotoli de Macedo

Apelagao Civel

0009 . Processo: 0123939-6

Protocolo: 2002/55996. Comarca: Arapongas. Vara: Vara Ci-
vel. A¢ao Originaria: 200000000455 Faléncia. Apelante: Ka-
mabeli Industria e Comércio de Moveis Ltda. Advogado: Odu-
waldo de Souza Calixto, Walter Luis Carnelossi, Alessandra
Harumi Matsubara Coutinho, Sérgio Eduardo Canella. Apela-
do: Sul Grades Componentes Para Moveis Ltda. Advogado:
Geraldo José Ajuz. Orgio Julgador: 8* Camara Civel. Relator:
Des. Ivan Bortoleto. Revisor: Des. Eli R. de Souza. Revisor
Convocado: Juiz Conv. Antonio Renato Strapasson

Apelagao Civel

0010 . Processo: 0125163-0

Protocolo: 2002/61382.  Comarca: Cascavel. Vara: 3* Vara
Civel. Agdo Originaria: 9700000630 Indenizagao. Apelante:
Maria Inés Bernardi. Advogado: Shirlei Dalva Bento, Octaci-
lio Ribeiro da Silva. Apelado: Ernesto Cordeiro Moreno. Ad-
vogado: Marcos Rogerio Schmidt, Eliel José Albertin Bertinot-
ti. Rec.Adesivo: Eresto Cordeiro Moreno. Advogado: Marcos
Rogerio Schmidt, Eliel Jos¢ Albertin Bertinotti. Orgéo Julga-
dor: 8" Camara Civel. Relator: Des. Celso Rotoli de Macedo.
Revisor: Des. Campos Marques

Apelagao Civel

0011 . Processo: 0125195-2

Protocolo: 2000/60959. Comarca: Londrina. Vara: 8* Vara
Civel. A¢ao Originaria: 9500000890 Imissao de Posse. Ape-
lante: Davino Paixdo de Lima. Advogado: Adiloar Franco Ze-
muner. Apelado: Egle Lourdes Del Pietro Dias. Advogado: Je-
fferson do Carmo Assis. Apelante: Egle Lourdes Del Pietro Dias.
Advogado: Jefferson do Carmo Assis. Apelado: Davino Paixdo
de Lima. Advogado: Adiloar Franco Zemuner. Orgdo Julgador:
8* Camara Civel. Relator: Des. Campos Marques. Revisor: Des.
Ivan Bortoleto
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Apelagao Civel e Reexame Necessario

0012 . Processo: 0125444-0

Protocolo: 2002/77988. Comarca: Londrina. Vara: 2* Vara
Civel. Agao Originaria: 200100000706 Mandado de Seguran-
¢a. Remetente: Juiz de Direito. Apelante: Municipio de Lon-
drina. Advogado: Ellen Patricia Chini, Ana Lucia Bohmann,
Celso Zamoner, Jodo Luiz Martins Esteves, Carlos Roberto
Scalassara. Apelado: Lojas Americanas SA. Advogado: Paulo
Alipio de Campos Silveira, Ana Paula Lima Braga, Mario Ce-
sar Jorge, Ana Célia Fidalgo da Silva, Luiz Henrique Noronha.
Aut.Coatora: Prefeito Municipal de Londrina. Orgdo Julgador:
8" Camara Civel. Relator: Des. Ivan Bortoleto. Revisor: Des.
Eli R. de Souza. Revisor Convocado: Juiz Conv. Antonio Re-
nato Strapasson

Apelagao Civel

0013 . Processo: 0125622-4

Protocolo: 2002/76486. Comarca: Ibipord. Vara: Vara Civel.
Acao Originaria: 9800000407 Locupletamento/enriquecimento
Ilicito. Apelante: Lamipiso Industria e Comércio de Artefatos de
Madeira Ltda. Advogado: Saturnino Fernandes Netto, Thais Aran-
da Barrozo. Apelado: Renato Pianowski de Moraes. Advogado:
Paulo Cesar Chanan Silva. Orgdo Julgador: 8% Camara Civel.
Relator: Des. Ivan Bortoleto. Revisor: Des. Eli R. de Souza.
Revisor Convocado: Juiz Conv. Antdnio Renato Strapasson

Apelagio Civel

0014 . Processo: 0125971-2

Protocolo: 2001/24720. Comarca: Cascavel. Vara: 2* Vara
Civel. A¢do Originaria: 9800000469 Responsabilidade Civil.
Apelante: Losango Promotora de Vendas Ltda. Advogado: Fabi-
ano Jos¢ Bordignon, Alexandre Pelissari Cidade, Alceo de Bar-
ros, Roberto Queiroz Dias Rosa, Vanda Lucia Batista Garcez.
Apelado: Adriano Riedo Zanelato. Advogado: Ivo Nowacki,
Marcelo Nowacki. Orgdo Julgador: 8 Camara Civel. Relator:
Des. Celso Rotoli de Macedo. Revisor: Des. Campos Marques

Apelagido Civel

0015 . Processo: 0126660-8

Protocolo: 2002/91151.  Comarca: Curitiba. Vara: 18 Vara
Civel. A¢do Originaria: 200000001056 Prestagdo de Contas.
Apelante: Marlene Lopes, Maria Senna. Advogado: Jose Elvas
de Aquino Neves, Ciro Bruning, Vanessa Cunha Neves. Apela-
do: Joaquim Lopes. Advogado: Joaquim Lopes. Orgdo Julga-
dor: 8" Camara Civel. Relator: Des. Campos Marques. Revisor:
Des. Ivan Bortoleto

Apelagio Civel

0016 . Processo: 0126916-5

Protocolo: 2002/94280. Comarca: Curitiba. Vara: 16* Vara
Civel. A¢@o Originaria: 200100000927 Reparagdo de Da-
nos. Apelante: Grupo de Comunicagdo Trés SA. Advoga-
do: Claudio Ribeiro Martins. Apelado: Rosana Budasz. Ad-
vogado: José Claudio Del Claro, Roberto Benghi Del Cla-
ro. Rec.Adesivo: Rosana Budasz. Advogado: José Claudio
Del Claro, Roberto Benghi Del Claro. Orgio Julgador: 8*
Camara Civel. Relator: Des. Ivan Bortoleto. Revisor: Des.
Eli R. de Souza. Revisor Convocado: Juiz Conv. Anténio
Renato Strapasson

Apelagao Civel

0017 . Processo: 0129996-5

Protocolo: 2002/127382. Comarca: Curitiba. Vara: 15* Vara
Civel. Ag¢ao Originaria: 200000000903 Alvara. Apelante: Joel
Cordeiro de Lara, Isaura Cordeiro de Lara. Advogado: Marco
Antdnio Fagundes Cunha, Jose Roberto dos Santos Junior, Re-
nato Galvio Carrillo. Apelado: Espélio de Ely Balhass. Orgio
Julgador: 8* Camara Civel. Relator: Des. Ivan Bortoleto. Revi-
sor: Des. Eli R. de Souza

Reexame Necessario

0018 . Processo: 0121273-5

Protocolo: 2002/24858. Comarca: Pato Branco. Vara: 1* Vara
Civel. A¢do Originaria: 200100000132 Mandado de Seguran-
¢a. Remetente: Juiz de Direito. Autor: Rodrigo Gheno. Advo-
gado: Andrea Cristine Parsianello. Réu: Secretario de Admi-
nistra¢do e Finangas de Pato Branco. Advogado: Janio Santos
de Figueiredo. Orgdo Julgador: 8* Camara Civel. Relator: Des.
Celso Rotoli de Macedo. Revisor: Des. Campos Marques

Reexame Necessario

0019 . Processo: 0122568-3

Protocolo: 2002/39825. Comarca: Guaira. Vara: Vara Ci-
vel. A¢do Originaria: 200000000106 Mandado de Seguran-
¢a. Remetente: Juiz de Direito. Autor: Fribai Frigorifico Vale
do Amambai Ltda. Advogado: Najla Maria Zeraik da Costa
Pereira, José Carlos da Costa Pereira. Réu: Chefe do Posto
Fiscal da Receita Estadual em Guaira. Advogado: Anita Ca-
ruso Puchta, José¢ Fernando Puchta. Orgio Julgador: 8* Ca-
mara Civel. Relator: Des. Celso Rotoli de Macedo. Revisor:
Des. Campos Marques

Reexame Necessario

0020 . Processo: 0124058-0

Protocolo: 2002/60660. Comarca: Campina Grande do Sul.
Vara: Vara Unica. A¢do Originaria: 200100000145 Man-
dado de Seguranga. Remetente: Juiz de Direito. Autor: Acbr
Computadores Ltda. Advogado: Gilberto Cipullo, Durval
Fernando Moro, Jose Luiz Pires de Oliveira Dias, Jodo Ru-
ggero Lopez, Simone Meira Rosellini. Réu: Chefe do Pos-
to Fiscal Marchanjo Bianchini. Orgdo Julgador: 8* Camara
Civel. Relator: Des. Celso Rotoli de Macedo. Revisor: Des.
Campos Marques.

#+% SESSAO COM LIMITACAO DE PRESENCA *#*

Agravo de Instrumento

0021 . Processo: 0125428-6

Protocolo: 2002/78311. Comarca: Curitiba. Vara: 3* Vara de
Familia. A¢do Origindria: 200100003039 Alimentos. Agravan-

te:J. P.R. S.. Advogado: Clodoaldo Chukr, Ismail Chukr Neto.
Agravado: M. V. A. S. Representado(a). Advogado: Marcos
Luciano Gomes, Jodo Sérgio Rausis. Orgio Julgador: 8¢ Cama-
ra Civel. Relator: Des. Campos Marques

Agravo de Instrumento

0022 . Processo: 0126807-1

Protocolo: 2002/93755. Comarca: Curitiba. Vara: 1* Vara de
Familia. A¢do Originaria: 8500001293 Separagdo. Agravante:
A.G. L.. Advogado: Islei Cezar Dominguez, Kleber Roytiman
Ferreira. Agravado: S. N. G. L. . Advogado: Anselmo Ernesto
Ruoso. Orgio Julgador: 8¢ Camara Civel. Relator: Des. Celso
Rotoli de Macedo

Apelagio Civel

0023 . Processo: 0119032-3

Protocolo: 2002/1239.  Comarca: Curitiba. Vara: 3* Vara de
Familia. Ac¢ao Originaria: 9800000197 Investigagdo de Pater-
nidade/Maternidade c¢/c Alimentos. Apelante: L. F. Z. T. . Ad-
vogado: Fernando Simas Filho. Apelado: L. E. S. L.
Representado(a). Advogado: Luiz Carlos Jodo Arbugeri Filho.
Orgio Julgador: 8 Camara Civel. Relator: Des. Campos Mar-
ques. Revisor: Des. Ivan Bortoleto

Apelagiao Civel

0024 . Processo: 0123547-8

Protocolo: 2002/54282. Comarca: Curitiba. Vara: 2* Vara
de Familia. A¢ao Originaria: 200100000079 Negatéria de
Paternidade/Maternidade. Apelante: B. G. S.
Representado(a). Advogado: Iara Maria Andrade Lucci.
Apelado: P. A. S. . Advogado: Geni Regina da Silva. Orgio
Julgador: 8" Camara Civel. Relator: Des. Campos Marques.
Revisor: Des. Ivan Bortoleto

Apelagio Civel

0025 . Processo: 0124662-4

Protocolo: 2002/68635. Comarca: Curitiba. Vara: 4* Vara
de Familia. A¢do Originaria: 9900000430 Alimentos. Ape-
lante: M. S. T. R. . Advogado: Lucyanna Joppert Lima Lo-
pes. Apelado: J. C. S. R. R. Representado(a). Advogado:
Eros Belin de Moura Cordeiro, Auracyr Azevedo de Moura
Cordeiro, Jaime Stivelberg, Cicero Belin de Moura Cordei-
ro. Apelante: J. C. S. R. R. Representado(a). Advogado:
Eros Belin de Moura Cordeiro, Auracyr Azevedo de Moura
Cordeiro, Jaime Stivelberg, Cicero Belin de Moura Cordei-
ro. Apelado: M. S. T. R. . Advogado: Lucyanna Joppert Lima
Lopes. Orgdo Julgador: 8* Camara Civel. Relator: Des. Ivan
Bortoleto. Revisor: Des. Eli R. de Souza. Revisor Convoca-
do: Juiz Conv. Antdnio Renato Strapasson

Apelagio Civel

0026 . Processo: 0126787-4

Protocolo: 2002/93135. Comarca: Maringa. Vara: 2* Vara Ci-
vel. Agdo Originaria: 200100000399 Alvara/suprimento Judi-
cial. Apelante: M. P. E. P. . Apelado: N. G. L. , W. F. G. L.
Representado(a), W. F. G. L. Representado(a). Advogado: Adel-
cio José Zenni, Donizette Simdes, Alessandro Severino Valler
Zenni. Orgdo Julgador: 8* Camara Civel. Relator: Des. Eli R.
de Souza. Relator Convocado: Juiz Conv. Antonio Renato Stra-
passon. Revisor: Des. Celso Rotoli de Macedo

11 Divisao de Processo Civel Emitido em 04/10/2002
Secao I Grupo Camaras Civeis

Relacdo No. 2002.04376

INDICE DA PUBLICACAO

Advogado Ordem Processo

Ana Claudia Bento Graf 001 0002439-9
Carlos Frederico M. d. S. Filho 001 0002439-9
Dalmi Maria de Oliveira 002 0049029-3
Francisco Carlos Duarte 001 0002439-9
Gisela Dias Chede 001 0002439-9
Julio Cesar Ribas Boeng 001 0002439-9
Luiz Carlos Caldas 002 0049029-3
Marcello Nascimento Bacellar 002 0049029-3
Maria Luiza Amalia C. F. Charvet 001 0002439-9
Osmann de Oliveira 002 0049029-3
Renato Cardoso de Almeida Andrade 002 0049029-3
Romeu Felipe Bacellar Filho 002 0049029-3

Despachos proferidos pelo Exmo Sr. Des. Relator

0001 . Processo: 0002439-9 Acéo Rescisoria (Gr)
Protocolo: 1987/27566. Comarca: Curitiba. Vara: 4* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. A¢do Originaria:
8100003862 Indenizag¢do. Autor: Cia Sao Manoel Beneficia-
mento de Linho. Advogado: Maria Luiza Amalia Cintra Ferrei-
ra Charvet. Réu: Estado do Parana, Departamento de Estradas
de Rodagem Der Pr. Advogado: Ana Claudia Bento Graf, Fran-
cisco Carlos Duarte, Gisela Dias Chede, Julio Cesar Ribas Bo-
eng, Carlos Frederico Mares de Souza Filho. Orgio Julgador: I
Grupo de Camaras Civeis. Relator: Des. Antonio Prado Filho.
Revisor: Des. Ruy Fernando de Oliveira. Despacho:
Considerando-se a concordancia do Estado do Parana (fl. 591)
com o calculo apresentado a fl. 532, oficie-se requisitando o
pagamento na forma do disposto no artigo 2° da Lei Estadual n°
12.601/99, uma vez que se trata de débito com valor inferior ao
estabelecido nesta norma. Curitiba, 30 de setembro de 2.002.
Desembargador ANTONIO PRADO FILHO, Relator.

Despachos proferidos pelo Exmo Sr. Juiz Convocado Relator
0002 . Processo: 0049029-3 Mandado de Seguranga (Gr-Cv)
Protocolo: 1996/28273. Comarca: Curitiba. A¢do Originaria:
9600004152 Resolugdo. Impetrante: Aramis Pedroso, Athos
Pedroso, Elizabeth Guimaraes, Joao Gualberto Pinheiro Juni-
or, Maria Helena Wambier dos Santos, Paulo Alfredo Damas-
ceno Ferreira, Viviane Jacomel Bonatto. Advogado: Romeu
Felipe Bacellar Filho, Renato Cardoso de Almeida Andrade,
Marcello Nascimento Bacellar. Impetrado: Secretario de Esta-
do da Administragdo. Advogado: Dalmi Maria de Oliveira,

Osmann de Oliveira, Luiz Carlos Caldas. Orgio Julgador: I
Grupo de Camaras Civeis. Relator: Des. Ulysses Lopes. Des-
pacho:

A manifestagio das partes interessadas. Em 02/10/2002. Juiz
Conv. Airvaldo Stela Alves, Relator.
11 Divisdo de Processo Civel Emitido em 04/10/2002
Secio II Grupo Camaras Civeis

Relacao No. 2002.04377

INDICE DA PUBLICACAO
Advogado Ordem Processo
Carlos Alberto Pereira 001 0130350-6
Messias Alves de Assis 001 0130350-6

Despachos proferidos pelo Exmo Sr. Des. Relator

0001 . Processo: 0130350-6 Mandado de Seguranga (Gr-Cv)
Protocolo: 2002/132367. Comarca: Curitiba. Vara: 4* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. A¢do Originaria:
9300017228 Ordinaria. Impetrante: Carlos Alberto Pereira.
Advogado: Carlos Alberto Pereira, Messias Alves de Assis.
Impetrado: Juiz de Direito da Comarca de Curitiba 4* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. Orgdo Julgador: 11
Grupo de Camaras Civeis. Relator: Des. Sidney Mora. Despa-
cho: Descri¢ao: Despachos Decisorios

-I- 1- Carlos Alberto Pereira, advogado, impetra o presente
mandamus contra decisdo interlocutéria de lavratura do MM.
Juiz de Direito Substituto da 4* Vara da Fazenda Publica, Fa-
Iéncias e Concordatas de Curitiba. 2 - Informa que em decisao
proferida no precatorio requisitorio, em sede de embargos de
declaragdo, o Juiz impetrado decidiu com fulcro no art. 17, I1I,
do CPC, pela sua condenagdo, como patrono da autora, ao pa-
gamento de multa de 1% sobre o valor exigido em duplicidade
e, ainda, indenizacao ao Estado do Parana, correspondente a
20% daquela importéncia, com fulcro no art. 18 do CPC 3 -
Assim, tragou sua linha de argumento pautado em decisdo pro-
ferida em procedimento administrativo; da inexisténcia de li-
tispendéncia entre as agdes nao havendo cobranga em duplici-
dade, no qual estaria pleiteando tdo somente o valor referente
as diferengas; da ilegalidade da aplicagdo da multa por litigan-
cia de ma-f¢; da inexisténcia de contraditorio ¢ da ampla defe-
sa na condenagdo; e, da ilegalidade de transformar o procedi-
mento administrativo em contencioso, com conseqiiente efeito
danoso no mundo juridico patrimonial, pessoal e profissional
do impetrante, tragando um historico de sua vida profissional,
pessoal e familiar. 4 - Rogou, neste diapasao, liminarmente pelo
deferimento do efeito suspensivo do mandamus a fim de tornar
imediatamente sem efeito o despacho atacado; pela notificagao
da autoridade impetrada, a fim de prestar informagdes no prazo
legal; pela intimac@o do Ministério Publico e citagdo do Estado
do Parana na qualidade de litisconsorte passivo. 5 - Quanto ao
mérito, rogou pela confirmagao da liminar, anulando a decisao
atacada e a condenagdo do impetrado e do litisconsorte passivo
aos Onus sucumbenciais. 6 - Declarou, ainda, nos termos do
art. 1° da Lei n° 10.352, de 26.12.01, que todas as copias e
pecas que instruem os autos sdo auténticas. -II- 1- Trata-se de
mandado de seguranga contra decisdo interlocutoria. 2 - O
mandado de seguranga vinha sendo largamente utilizado para
atribuir efeito suspensivo a recurso que ndo o tinha, atendido
os pressupostos da aparéncia do bom Direito ¢ do perigo da
demora. 3 - Assim empregado, revestia-se de natureza cautelar.
4 - Contudo, a vigéncia da Lei 9.139/95, que introduziu sensi-
veis modificagdes no regime juridico do agravo, ndo mais se
justifica a impetragdo de mandado de seguranga com essa fina-
lidade, pois, ao interpor o recurso de agravo perante o Tribu-
nal, o relator podera, a requerimento do agravante, proferir
decisdo obstando a eficacia do ato impugnado pelo agravo, se
relevante a fundamentagdo e da sua execugdo, puder decorrer
lesdo grave e de dificil reparagdo nos exatos termos dos arts.
527 ¢ 558 do CPC. 5 - Ora, na espécie examinada, o impetran-
te ja manejou agravo de instrumento impugnando o mesmo ato
decisorio, conforme se depreende da analise dos autos n°
127.347-4. 6 - Neste agravo pediu-se a ineficacia da mesma
decisdo aqui atacada, sendo que tal recurso néo foi conhecido,
nos seguintes termos que se seguem: "3 - Desta forma, a analise
da petigdo de fls. 02/10, verifico que o agravante, ndo cumpriu
os seguintes requisitos exigidos pelo CPC: a. Nao informou na
inicial o nome e enderego completo dos advogados do agrava-
do; b. Nao juntou certiddo da respectiva intimagao, juntando,
tao somente, certidao (fls. 70v.), que se refere a publicagdo do
despacho de fls. 70. 4 - Além do mais, as pecas ndo estdo au-
tenticadas na forma preconizada pelo art. 544, § 1° do CPC,
pois, note-se que o agravante limitou-se a alegar que as pegas
do processo original sdo auténticas." 7 - Destarte, o pedido de
suspensdo do cumprimento de decisdo interlocutoria de que
possa resultar lesdo grave e de dificil reparacdo, havera de ser
formulado, motivadamente, em sede de recurso de agravo de
instrumento, conforme dispde o art. 558, do Codigo de Pro-
cesso Civil, com a redag¢do que lhe deu a Lei n® 9.139, de 30
de novembro de 1995, e ndo em a¢do de mandado de seguran-
¢a. PROCESSO CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA CON-
TRA ATO JUDICIAL - DECISAO INTERLOCUTORIA - 1. O
direito pretoriano permite a utilizagdo do mandado de seguran-
¢a contra ato judicial, suspendendo os efeitos da decisdo. 2. A
pertinéncia da a¢do mandamental s6 se consubstancia quando
ndo ha recurso cabivel da decisdo ou quando o recurso cabivel
ndo tem efeito suspensivo. 3. Tratando-se de decisdo interlocu-
toria, ¢ cabivel agravo e com ele, pelo perfil da Lei 9.139/95,
pode-se obter efeito suspensivo. 4. Confirma-se acorddo que
considerou impropria a agdo de seguranga. 5. Recurso ordina-
rio improvido. (STJ] ROMS 8441 CE 2*T. Rel* Min® Eliana
Calmon - DJU 24.09.2001 p. 00262) 8 - O que se assevera
neste feito, ¢ que o impetrante interpds o recurso de agravo,
contudo, de maneira impropria o que ndo permitiu o seu conhe-
cimento e, agora, tenta melhor sorte com a utilizagdo do man-
damus, no qual nd3o posso conhecer. 9 - Outrossim, a forma
genérica que utilizou o impetrante para declarar a autenticida-
de das pegas processuais, com fulcro no art. 544, § 1° do CPC,
como ja explanado nos autos de agravo de instrumento n°
127.347-4, ndo podem ser consideradas, para tanto, transcre-

vo, in verbis, o mesmo argumento tragcado naquele feito: "S5 -
Com a alteragdo introduzida pela Lei n® 10.352/2001, deu-se
poder ao advogado declarar sob sua responsabilidade que as
pecas que instruem os autos sdo auténticas. 6 - Contudo, tais
autenticagdes devem ser lavradas folha a folha e ndo como pro-
ferida nestes autos pelo subscritor (fls. 02), ou seja, de forma
genérica, dai ndo se poder aceitar que estas se encontram au-
tenticadas." 10 - Ao raciocinio, acrescento outro, ou seja, o
Escrivdo quando autenticas as pegas processuais, o faz folha a
folha, a fim de dar a seguranga e fé publica aos documentos. 11
- Ora, o mesmo deve se esperar do advogado, pois, nada impe-
de, sem a autenticagdo folha a folha, que pegas sejam substitu-
idas trazendo fragil seguranca ao feito, o que é pouco recomen-
dado. -III- Diante do exposto, por ndo ser caso de mandado de
seguranga, indefiro, desde logo, com base no art. 8° da Lei
1533/51, a petigdo inicial. Intime-se. Curitiba, 03 de outubro
de 2002. Des. SIDNEY MORA, Relator.

11 Divisdo de Processo Civel Emitido em 04/10/2002
Sec¢do de Recursos ao STF e STJ

Relacdo No. 2002.04368

INDICE DA PUBLICACAO

Advogado Ordem Processo
Airton Cesar Hintz 001 0045743-2/03
Adriana Chaves de Paula 007 0103113-6/01
Adriana Soares Lockmann 025 0121858-8/01
026 0121908-3/01
Alencar Leite Agner 011 0109791-4/02
Alessandra Sasso Teixeira 011 0109791-4/02
Alessandro dos Santos Fernandes 004 0097298-5/01
005 0097298-5/02
Alvaro Luiz da Silveira Schreiner 017 0116033-8/01
Ana Lucia Franga 017 0116033-8/01
Angela Estorilio Silva Franco 006 0098387-1/06
Angelina Gil 022 0118962-2/01
Anito Rocha de Oliveira 023 0119739-7/01
Anna Carolina de Camargo Beltrdo 007 0103113-6/01
Antdnio Ivanir G. d. Azevedo 022 0118962-2/01
Antonio Celestino Toneloto 013 0110630-3/02
020 0117004-1/02
Antonio Silva de Paulo 002 0087034-8/01
Arlindo Menezes Molina 023 0119739-7/01
Ary da Silva Filho 018 0116556-6/01
019 0116556-6/02
Aureo Zampronio Filho 009 0104423-1/02
Carlos Vitor Maranhdo de Loyola 001 0045743-2/03
Cassia Maria Silva 016 0111620-1/01
Celso Luis de Souza Cordeiro 021 0118123-5/01
Christiani Maria Sartori Barbosa 025 0121858-8/01
026 0121908-3/01
027 0122088-0/01
Claudio Xavier Petryk 017 0116033-8/01
Cleusa Braga Franquini 016 0111620-1/01
Damasceno Mauricio da R. Junior 007 0103113-6/01
Diego Felipe Munoz Donoso 014 0110683-4/01
015 0110683-4/02
Diego Santos Rossi 026 0121908-3/01
027 0122088-0/01
Dino Rossigali Neto 013 0110630-3/02
Doroteu Trentini Zimiani 016 0111620-1/01
Dulce Esther Kairalla 004 0097298-5/01
005 0097298-5/02
Ederaldo Soares 020 0117004-1/02
Edgar David Gusso 006 0098387-1/06
Edilson Luiz Zimiani Cabral 016 0111620-1/01
Edmeia Maria Bueno de Paula 002 0087034-8/01
Edson Luiz Dal Bem 020 0117004-1/02
Eduardo Perez Salusse 004 0097298-5/01
005 0097298-5/02
Eloi Tambosi 001 0045743-2/03
Emiliana Siqueira Silva 006 0098387-1/06
Eric Garmes de Oliveira 025 0121858-8/01
027 0122088-0/01
Ernesto Antunes de Carvalho 020 0117004-1/02
Eunice Messa Gonzales 017 0116033-8/01
Everaldo Beraldo 016 0111620-1/01
Fabio Goes Acerbi 025 0121858-8/01
026 0121908-3/01
027 0122088-0/01
Fabiola Patricia Soares 020 0117004-1/02
Fernando O’Reilly C. Barrionuevo 006 0098387-1/06
Flavia Apolo 022 0118962-2/01
Francisco Affonso de C. Beltrao 007 0103113-6/01
Frederico Augustus L. d. Oliveira 023 0119739-7/01
Frederico Korndorfer Neto 023 0119739-7/01
Gabriel de Aratijo Lima 003 0096902-0/03

Gastao Fernando Paes de B. Junior 013 0110630-3/02
020 0117004-1/02

Glaucio Antonio Pereira 009 0104423-1/02
Guilherme de Salles Gongalves 014 0110683-4/01

015 0110683-4/02
Hélio Querino Jost 018 0116556-6/01

019 0116556-6/02
Helio Ramos Domingues 013 0110630-3/02
Hermeto Botelho Junior 010 0109605-3/01
Ibere Eduardo Sasso 011 0109791-4/02
Idevan Cesar Rauen Lopes 007 0103113-6/01
Ignis Cardoso dos Santos 018 0116556-6/01

019 0116556-6/02
Ira Neves Jardim 007 0103113-6/01
Irineu José Peters 007 0103113-6/01
Julio Cesar Ribas Boeng 004 0097298-5/01

005 0097298-5/02
Jacyra de Morais 016 0111620-1/01
Jeferson Cravol Barbosa 016 0111620-1/01
Joao Matiak Slonik 007 0103113-6/01
Jodo Otavio de Noronha 023 0119739-7/01
Joao Casillo 006 0098387-1/06
Joe Tennyson Velo 002 0087034-8/01
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008 0104320-5/02
010 0109605-3/01
Jorge Claro Badaro 022 0118962-2/01
José Antonio Peres Gediel 002 0087034-8/01
008 0104320-5/02
010 0109605-3/01

José do Carmo Badaro 022 0118962-2/01
Jose Antonio Barbosa L. F. Correa 001 0045743-2/03
Jucélia Catarina Buracoski Cabral 022 0118962-2/01
Jussara Solange da Silva 021 0118123-5/01
Karlheinz Alves Neumann 004 0097298-5/01

005 0097298-5/02
Louise Rainer Pereira Gionedis 006 0098387-1/06
Lucilio da Silva 010 0109605-3/01
Luiz Alberto Blanchet 007 0103113-6/01
Luiz Carlos Jodo Arbugeri Filho 013 0110630-3/02
Luiz Gonzaga Moreira Lobato 001 0045743-2/03
Luiz Gustavo Fragoso da Silva 025 0121858-8/01

026 0121908-3/01
027 0122088-0/01
Luiz Gustavo Pujol 017 0116033-8/01
Luiz Otavio Goes 014 0110683-4/01
015 0110683-4/02
Luiza Marcia Genuino de Oliveira 001 0045743-2/03
Marcia Carla Pereira Ribeiro 002 0087034-8/01
004 0097298-5/01
005 0097298-5/02
008 0104320-5/02
010 0109605-3/01
012 0109998-3/02
014 0110683-4/01
015 0110683-4/02

Marcia Severina Badard 022 0118962-2/01
Marcio Antonio Sasso 023 0119739-7/01
Marcelo Clemente Bastos 024 0121328-5/03
Marcio Ari Vendruscolo 022 0118962-2/01
Marcos Antonio Bettega 011 0109791-4/02
Marcos Ton Ramos 022 0118962-2/01
Maria Edina de Oliveira Carvalho 001 0045743-2/03
Maria Isabel Barth Costamilan 014 0110683-4/01

015 0110683-4/02
Maria Jos¢ Tavora Gil Belem 006 0098387-1/06
Maria Tereza Bellani 021 0118123-5/01
Marialva Portes 008 0104320-5/02
Marilena Indira Winter 009 0104423-1/02
Mateus Ferreira Leite 023 0119739-7/01
Miguel Antonio Slowik 017 0116033-8/01
Neli dos Santos Fabro 013 0110630-3/02
Nelson Paschoalotto 025 0121858-8/01

026 0121908-3/01
027 0122088-0/01

Osvaldir Nodari 006 0098387-1/06
Patricia Tomazeli 006 0098387-1/06
Paulo Batista Ferreira 007 0103113-6/01
Paulo Bittencourt Beltrao 007 0103113-6/01
Paulo Cesar de Holanda Guerra 007 0103113-6/01
Paulo Sérgio Guedes 011 0109791-4/02
Pedro Henrique Tomazini Gomes 018 0116556-6/01

019 0116556-6/02

Renolda Amelia da S. Solheid 021 0118123-5/01
Ricardo Augusto Morgan 024 0121328-5/03
Ricardo Cezar Pinheiro Becker 007 0103113-6/01
Roberto Ferreira Filho 025 0121858-8/01

026 0121908-3/01
027 0122088-0/01
Roberto Rocha Gomes 009 0104423-1/02
Rodrigo Cardoso Furlan 014 0110683-4/01
015 0110683-4/02
Rogerio Martins Albieri 018 0116556-6/01
019 0116556-6/02
Sérgio Botto de Lacerda 012 0109998-3/02
014 0110683-4/01
015 0110683-4/02
Sérgio Ricardo Nutti Marangoni 004 0097298-5/01
005 0097298-5/02

Sandro Wilson Pereira dos Santos 023 0119739-7/01
Thaisa Jaqueline Vroblewski 022 0118962-2/01
Ubirajara Ayres Gasparin 012 0109998-3/02

014 0110683-4/01
015 0110683-4/02

Valdecir Pagani 016 0111620-1/01
Valeria Jaruga Brunetti 007 0103113-6/01
Vanessa Volpi Bellegard 006 0098387-1/06
Vicente de Paulo Estevez Vieira 021 0118123-5/01
Walter Borges Carneiro 001 0045743-2/03

Despachos proferidos pelo Exmo Sr. Presidente

0001 . Processo: 0045743-2/03 Agravo de Instrumento Civel
ao STF

Protocolo: 1996/43928. Comarca: Curitiba. Vara: 6* Vara Ci-
vel. A¢ao Originaria: 45743202 Recurso Extraordinario Civel.
Agravante: Accor, Ticket Servicos Comercio ¢ Administracao
Ltda. Advogado: Luiza Marcia Genuino de Oliveira, Maria
Edina de Oliveira Carvalho, Luiz Gonzaga Moreira Lobato, Jose
Antonio Barbosa Lima Faria Correa, Walter Borges Carneiro,
Carlos Vitor Maranhdo de Loyola, Airton Cesar Hintz. Agra-
vado: Phd e Mad Assessoria Comercial Sc Ltda. Advogado:
Eloi Tambosi. Despacho:

I - Homologo, para que surta seus devidos efeitos, o pedido de
desisténcia formulado a fl. 287, de vez que subscrito por pro-
curador com poderes especiais para tal fim (fls. 25 usque 31);
II - publique-se e, oportunamente, baixem a Vara de origem.
Curitiba, 3 de outubro de 2002. DES. TROIANO NETTO, Pre-
sidente.

0002 . Processo: 0087034-8/01 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2002/36873. Comarca: Curitiba. Vara: 2* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. A¢do Origindria:
870348 Apelacao Civel e Reexame Necessario. Recorrente:
Panificadora Pdo Pluma Ltda. Advogado: Antonio Silva de

Paulo, Edmeia Maria Bueno de Paula. Recorrido: Estado do
Parana. Advogado: Joe Tennyson Velo, José Antonio Peres
Gediel, Marcia Carla Pereira Ribeiro. Despacho: Denega Se-
guimento ao Recurso.

0003 . Processo:  0096902-0/03 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/41074. Comarca: Alto Piquiri. Vara: Vara Uni-
ca. Agdo Originaria: 9690200 Agravo de Instrumento. Recor-
rente: Eldo de Lima. Advogado: Gabriel de Aratjo Lima. Re-
corrido: Ministério Publico do Estado do Parana. Despacho:
Denega Seguimento ao Recurso.

0004 . Processo: 0097298-5/01 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/30327. Comarca: Jacarezinho. Vara: Vara Ci-
vel. Agdo Originaria: 972985 Apelagéo Civel e Reexame Ne-
cessario. Recorrente: Estado do Parana. Advogado: Julio Cesar
Ribas Boeng, Dulce Esther Kairalla, Marcia Carla Pereira Ri-
beiro. Recorrido: Companhia Agricola Usina Jacarezinho. Ad-
vogado: Alessandro dos Santos Fernandes, Eduardo Perez Sa-
lusse, Karlheinz Alves Neumann, Sérgio Ricardo Nutti Maran-
goni. Interessado: Coordenador da Receita Estadual, Delegado
Regional da Delegacia da Receita Estadual, Inspetor da Recei-
ta Estadual em Jacarezinho. Despacho: Denega Seguimento ao
Recurso.

0005 . Processo:
vel

Protocolo: 2002/30330. Comarca: Jacarezinho. Vara: Vara Ci-
vel. A¢do Originaria: 972985 Apelagdo Civel e Reexame Ne-
cessario. Recorrente: Estado do Parana. Advogado: Julio Cesar
Ribas Boeng, Dulce Esther Kairalla, Marcia Carla Pereira Ri-
beiro. Recorrido: Companhia Agricola Usina Jacarezinho. Ad-
vogado: Alessandro dos Santos Fernandes, Eduardo Perez Sa-
lusse, Karlheinz Alves Neumann, Sérgio Ricardo Nutti Maran-
goni. Interessado: Coordenador da Receita Estadual, Delegado
Regional da Delegacia da Receita Estadual, Inspetor da Recei-
ta Estadual em Jacarezinho. Despacho: Denega Seguimento ao
Recurso.

0097298-5/02 Recurso Extraordinario Ci-

0006 . Processo: 0098387-1/06 Agravo de Instrumento Civel
ao STF

Protocolo: 2002/15194. Comarca: Curitiba. Vara: 1* Vara Ci-
vel. Agdo Originaria: 98387104 Recurso Extraordinario Civel.
Agravante: Editora Par Ltda. Advogado: Emiliana Siqueira Sil-
va, Louise Rainer Pereira Gionedis, Edgar David Gusso, Fer-
nando O’Reilly Cabral Barrionuevo, Vanessa Volpi Bellegard.
Agravado: Antonio Celso Garcia. Advogado: Angela Estorilio
Silva Franco, Joao Casillo, Maria José Tavora Gil Belem, Os-
valdir Nodari, Patricia Tomazeli. Despacho:

Em face do provimento parcial, pelo egrégio Superior Tribunal
de Justi¢a, do Recurso Especial n° 424.159-PR (copia a fls.
272-274), manifeste-se a agravante, no prazo de cinco (5) dias,
sobre seu interesse na remessa do presente Agravo de Instru-
mento ao Supremo Tribunal Federal. Em 3 de outubro de 2002.
Des. TROIANO NETTO, Presidente.

0007 . Processo: 0103113-6/01 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2001/103434. Comarca: Curitiba. Vara: 2* Vara da
Fazenda Publica Faléncias ¢ Concordatas. A¢do Originaria:
1031136 Apelagdo Civel e Reexame Necessario. Recorrente:
Sindicato das Empresas de Obras e Servigos de Eletricidade do
Estado do Parana SINELTEPAR. Advogado: Idevan Cesar Rau-
en Lopes, Ricardo Cezar Pinheiro Becker, Anna Carolina de
Camargo Beltrdo, Paulo Bittencourt Beltrdo, Francisco Affon-
so de Camargo Beltrao. Recorrido: Companhia Paranaense de
Energia - COPEL. Advogado: Luiz Alberto Blanchet, Valeria
Jaruga Brunetti, Ira Neves Jardim, Adriana Chaves de Paula,
Paulo Batista Ferreira. Recorrido: Presidente da Comissdo de
Licitagdes da Tomada de Pregos SDL n°038/98, Presidente da
Comissdo de Licitagdes da Tomada de Pregos SDL n°037/98.
Advogado: Adriana Chaves de Paula, Luiz Alberto Blanchet.
Recorrido: Presidente da Comissdo de Licitagdes da Tomada
de Pregos SDT n° 011/98, Presidente da Comissao de Licita-
¢des da Tomada de Pregos SDT n°012/98, Presidente da Co-
missdo de Licitagdes da Tomada de Pregos da SDT n °013/98,
Presidente da Comissao de Licitagdes da Tomada de Pregos da
SDT n°014/98. Advogado: Paulo Cesar de Holanda Guerra,
Damasceno Mauricio da Rocha Junior, Irineu José Peters. Re-
corrido: Presidente da Comissao de Licitagdes de Tomada de
Pregos SDC n°019/98. Advogado: Jodo Matiak Slonik, Irineu
José Peters. Recorrido: Presidente da Comissdo de Licitagdes
da Tomada de Pre¢os SDO n°024/98, Presidente da Comissdo
de Licitagdes da Tomada de Precos da SDO n°025/98, Presi-
dente da Comissdo de Licitagdes da Tomada de Pregos da SDO
n°027/98. Interessado: Presidente da Companhia de Energia
Elétrica do Parana COPEL. Despacho: Denega Seguimento ao
Recurso.

0008 . Processo: 0104320-5/02 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/26772. Comarca: Loanda. Vara: Vara Unica.
Acao Originaria: 1043205 Apelagao Civel. Recorrente: Estado
do Parana. Advogado: Joe Tennyson Velo, Jos¢ Antonio Peres
Gediel, Marcia Carla Pereira Ribeiro. Recorrido: Cyro Ribas
Taques, Maria Luiza Lupion Taques. Advogado: Marialva Por-
tes. Despacho: Denega Seguimento ao Recurso.

0009 . Processo: 0104423-1/02 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/40993. Comarca: Curitiba. Vara: 2* Vara de
Familia. Agdo Originaria: 1044231 Agravo de Instrumento.
Recorrente: G. X. M.. Advogado: Glaucio Antonio Pereira,
Roberto Rocha Gomes. Recorrido: M. L. C. M.. Advogado:
Marilena Indira Winter, Aureo Zampronio Filho. Despacho:
Denega Seguimento ao Recurso.

0010 . Processo:  0109605-3/01 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2001/151391. Comarca: Paranavai. Vara: 1* Vara
Civel. A¢do Originaria: 1096053 Agravo de Instrumento. Re-
corrente: Departamento de Estradas de Rodagem do Estado do
Parana - DER. Advogado: Joe Tennyson Velo, José Antonio
Peres Gediel, Marcia Carla Pereira Ribeiro. Recorrido: Ivo Pi-

erin, Idalba Abreu Pierin. Advogado: Lucilio da Silva, Herme-
to Botelho Junior. Despacho: Denega Seguimento ao Recurso.

0011 . Processo: 0109791-4/02 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2002/35466. Comarca: Guarapuava. Vara: Vara da
Infancia e Juventude e Anexos. A¢do Originaria: 1097914 Agra-
vo de Instrumento. Recorrente: C. R. M. (maior de 65 anos).
Advogado: Marcos Antonio Bettega. Recorrente: D. V. M..
Advogado: Paulo Sérgio Guedes, Alessandra Sasso Teixeira,
Ibere Eduardo Sasso. Recorrido: L. V. M.. Advogado: Alencar
Leite Agner. Despacho: Denega Seguimento ao Recurso.

0012 . Processo: 0109998-3/02 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/31894. Comarca: Maringa. Vara: 1* Vara Ci-
vel. A¢do Originaria: 1099983 Agravo de Instrumento. Recor-
rente: Fazenda Publica do Estado do Parana. Advogado: Sérgio
Botto de Lacerda, Ubirajara Ayres Gasparin, Marcia Carla Pe-
reira Ribeiro. Recorrido: Maragril Comércio de Pegas Agrico-
las Ltda. Despacho: Denega Seguimento ao Recurso.

0013 . Processo: 0110630-3/02 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/52498. Comarca: Curitiba. Vara: 2* Vara Ci-
vel. Ac¢do Originaria: 1106303 Apelagdo Civel. Recorrente:
Banco Itatt SA. Advogado: Antonio Celestino Toneloto, Gas-
tao Fernando Paes de Barros Junior, Luiz Carlos Jodao Arbugeri
Filho, Helio Ramos Domingues, Neli dos Santos Fabro. Recor-
rido: Reomildo Bonini. Advogado: Dino Rossigali Neto. Des-
pacho: Admite o Recurso.

0014 . Processo: 0110683-4/01 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/30237. Comarca: Curitiba. Vara: 1* Vara da
Fazenda Publica Faléncias ¢ Concordatas. A¢do Originaria:
1106834 Apelagdo Civel. Recorrente: Alcides da Silva Filho.
Advogado: Guilherme de Salles Gongalves, Rodrigo Cardoso
Furlan, Diego Felipe Munoz Donoso, Maria Isabel Barth Cos-
tamilan, Luiz Otavio Goes. Recorrido: Estado do Parana. Ad-
vogado: Sérgio Botto de Lacerda, Ubirajara Ayres Gasparin,
Marcia Carla Pereira Ribeiro. Despacho: Denega Seguimento
ao Recurso.

0015 . Processo:
vel

Protocolo: 2002/26769. Comarca: Curitiba. Vara: 1* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. A¢do Originaria:
1106834 Apelagdo Civel. Recorrente: Estado do Parana. Ad-
vogado: Sérgio Botto de Lacerda, Ubirajara Ayres Gasparin,
Marcia Carla Pereira Ribeiro. Recorrido: Alcides da Silva Fi-
lho. Advogado: Guilherme de Salles Gongalves, Rodrigo Car-
doso Furlan, Diego Felipe Munoz Donoso, Maria Isabel Barth
Costamilan, Luiz Otavio Goes. Despacho: Denega Seguimen-
to ao Recurso.

0110683-4/02 Recurso Extraordinario Ci-

0016 . Processo: 0111620-1/01 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/33871. Comarca: Umuarama. Vara: Vara In-
fancia Juventude Familia e Anexos. A¢do Originaria: 1116201
Apelagao Civel. Recorrente: M. A. P.. Advogado: Jeferson Cra-
vol Barbosa, Everaldo Beraldo, Cleusa Braga Franquini, Ja-
cyra de Morais. Recorrido: E. A. L. S.. Advogado: Valdecir
Pagani, Doroteu Trentini Zimiani, Cassia Maria Silva, Edilson
Luiz Zimiani Cabral. Despacho: Admite o Recurso.

0017 . Processo: 0116033-8/01 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/60789. Comarca: Curitiba. Vara: 17" Vara Ci-
vel. A¢ao Originaria: 1160338 Apelagdo Civel. Recorrente:
Cartéio Unibanco Ltda. Advogado: Claudio Xavier Petryk, Ana
Lucia Franga, Luiz Gustavo Pujol, Miguel Antonio Slowik,
Alvaro Luiz da Silveira Schreiner. Recorrido: Jodo Nilton Ival-
ski, Zuleica Sezinando Ivalski. Advogado: Eunice Messa Gon-
zales. Despacho: Denega Seguimento ao Recurso.

0018 . Processo: 0116556-6/01 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2002/41056. Comarca: Matelandia. Vara: Vara Uni-
ca. Agdo Originaria: 1165566 Apelagao Civel. Recorrente:
Balthazar Righetto Bratti. Advogado: Ignis Cardoso dos San-
tos, Pedro Henrique Tomazini Gomes. Recorrido: Romano Kr-
zysczak, Ottilia Krzysczak. Advogado: Ary da Silva Filho. In-
teressado: Mario Grando, Haroldo Nickel. Advogado: Pedro
Henrique Tomazini Gomes, Rogerio Martins Albieri, Hélio
Querino Jost. Despacho: Denega Seguimento ao Recurso.

0019 . Processo:  0116556-6/02 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/41058. Comarca: Matelandia. Vara: Vara Uni-
ca. A¢do Originaria: 1165566 Apela¢ao Civel. Recorrente:
Mario Grando, Haroldo Nickel. Advogado: Rogerio Martins
Albieri, Pedro Henrique Tomazini Gomes, Hélio Querino Jost.
Recorrido: Romano Krzysczak, Ottilia Krzysczak. Advogado:
Ary da Silva Filho. Interessado: Balthazar Righetto Bratti. Ad-
vogado: Ignis Cardoso dos Santos, Pedro Henrique Tomazini
Gomes. Despacho: Denega Seguimento ao Recurso.

0020 . Processo: 0117004-1/02 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/52063. Comarca: Londrina. Vara: 5* Vara Ci-
vel. Ag¢do Originaria: 1170041 Apelagdo Civel. Recorrente: Banco
Itau SA. Advogado: Gastdo Fernando Paes de Barros Junior,
Ederaldo Soares, Antonio Celestino Toneloto, Fabiola Patricia
Soares, Ernesto Antunes de Carvalho. Recorrido: Claydson An-
tonio de Souza Lemos, lara Aparecida Palma Lemos. Advogado:
Edson Luiz Dal Bem. Despacho: Admite o Recurso.

0021 . Processo: 0118123-5/01 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/58071. Comarca: Curitiba. Vara: 7* Vara Ci-
vel. Agdo Originaria: 1181235 Apelagdo Civel. Recorrente:
Osvaldo Antunes de Sa. Advogado: Celso Luis de Souza Cor-
deiro, Jussara Solange da Silva. Recorrido: Radio Continental
de Curitiba Ltda. Advogado: Vicente de Paulo Estevez Vieira,
Renolda Amelia da Silveira Solheid, Maria Tereza Bellani.
Despacho: Denega Seguimento ao Recurso.

0022 . Processo: 0118962-2/01 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/46805. Comarca: Curitiba. Vara: 12* Vara Ci-

vel. A¢ao Originaria: 1189622 Apelagdo Civel. Recorrente:
APOLAR Imoveis LTDA. Advogado: Marcia Severina Badaro,
José do Carmo Badaro, Thaisa Jaqueline Vroblewski, Jorge
Claro Badar6, Jucélia Catarina Buracoski Cabral. Recorrido:
Viviane de Oliveira, Adriana Maria Peruzzo Mastaler. Advo-
gado: Marcio Ari Vendruscolo, Antonio Ivanir Gongalves de
Azevedo, Marcos Ton Ramos, Flavia Apolo, Angelina Gil.
Despacho: Denega Seguimento ao Recurso.

0023 . Processo: 0119739-7/01 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/58123. Comarca: Francisco Beltrdo. Vara: 1*
Vara Civel. Agao Originaria: 1197397 Apelagdo Civel. Recor-
rente: Waldomiro Sumenssi. Advogado: Mateus Ferreira Leite,
Sandro Wilson Pereira dos Santos, Frederico Augustus Lopes
de Oliveira. Recorrido: Banco do Brasil SA. Advogado: Frede-
rico Korndorfer Neto, Jodo Otavio de Noronha, Marcio Anto-
nio Sasso, Anito Rocha de Oliveira, Arlindo Menezes Molina.
Despacho: Denega Seguimento ao Recurso.

0024 . Processo: 0121328-5/03 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/84790. Comarca: Curitiba. Vara: 6* Vara Ci-
vel. Ac¢ao Originaria: 1213285 Agravo de Instrumento. Recor-
rente: Companhia Brasileira de Petroleo Ipiranga. Advogado:
Marcelo Clemente Bastos, Ricardo Augusto Morgan. Recorri-
do: Auto Posto Procar Ltda. Despacho:

Declara inexistente o recurso especial interposto. Em 3 de ou-
tubro de 2002. Des. TROIANO NETTO, Presidente.

0025 . Processo: 0121858-8/01 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/122918. Comarca: Paranavai. Vara: 2* Vara
Civel. Agao Originaria: 1218588 Apelagdo Civel. Recorrente:
Consoércio Nacional Ford Ltda. Advogado: Nelson Paschoalot-
to, Eric Garmes de Oliveira, Christiani Maria Sartori Barbosa,
Adriana Soares Lockmann, Fabio Goes Acerbi. Recorrido: Elza
Gongalves de Oliveira, Valter Gracioli. Advogado: Luiz Gus-
tavo Fragoso da Silva, Roberto Ferreira Filho. Despacho: De-
nega Seguimento ao Recurso.

0026 . Processo:  0121908-3/01 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/118633. Comarca: Paranavai. Vara: 2* Vara
Civel. A¢do Originaria: 1219083 Apelagdo Civel. Recorrente:
Consorcio Nacional Ford Ltda. Advogado: Nelson Paschoalot-
to, Christiani Maria Sartori Barbosa, Diego Santos Rossi, Adri-
ana Soares Lockmann, Fabio Goes Acerbi. Recorrido: Maria
das Gragas R Martins, Aparecida de Souza Ozeloto. Advoga-
do: Luiz Gustavo Fragoso da Silva, Roberto Ferreira Filho.
Despacho: Denega Seguimento ao Recurso.

0027 . Processo: 0122088-0/01 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/122908. Comarca: Paranavai. Vara: 2* Vara
Civel. A¢do Originaria: 1220880 Apelagdo Civel. Recorrente:
Consorcio Nacional Ford Ltda. Advogado: Nelson Paschoalot-
to, Eric Garmes de Oliveira, Diego Santos Rossi, Fabio Goes
Acerbi, Christiani Maria Sartori Barbosa. Recorrido: Vitor Ca-
milo, Luiz Cezar Guedes. Advogado: Roberto Ferreira Filho,
Luiz Gustavo Fragoso da Silva. Despacho: Denega Seguimen-
to ao Recurso.

11 Divisdo de Processo Civel Emitido em 04/10/2002
Sec¢io de Recursos ao STF e STJ

Relacdo No. 2002.04369

INDICE DA PUBLICACAO

Advogado Ordem Processo
Abel Antonio Rebello 013 0117396-4/03
014 0117396-4/04
Adalgiza Mara Corréa 027 0088179-6/04
028 0088179-6/05
Adriana Chaves de Paula 019 0122999-8/02
Adriana Frazao da Silva 035 0115365-1/02
Alaercio Cardoso 035 0115365-1/02
Alessandra Gaspar Berger 007 0106846-2/01
Alexandre Battini 007 0106846-2/01
Altivo José Seniski 009 0110896-1/02
Ana Claudia Almeida de Freitas 020 0126057-1/01
Andréa Pastuch Carneiro 018 0122907-0/01
Andréia Cunha 016 0119722-2/02
017 0119722-2/03
Andrea Sabbaga de Melo 019 0122999-8/02
Antonio Celestino Toneloto 020 0126057-1/01
Arnaldo Conceigdo Junior 009 0110896-1/02
Ary Bracarense Costa Junior 036 0116954-2/02
038 0117363-5/02
040 0117962-8/02
042 0118217-2/02
045 0120297-1/02
Assis Correa 021 0068307-4/03
022 0068307-4/04
Augusto Pastuch de Almeida 018 0122907-0/01
Benedito Correa Braz Junior 021 0068307-4/03
022 0068307-4/04
Benedito Rodrigues de Almeida 029 0102656-2/04
030 0102656-2/05
Caio Augusto Miranda Ramos 018 0122907-0/01
Carlos Alberto Pereira 029 0102656-2/04
030 0102656-2/05
Carlos Alexandre Rodrigues 012 0116194-6/02
Carlos Eduardo Borges Marin 011 0114165-7/02

Carlos Eduardo Manfredini Hapner 016 0119722-2/02
017 0119722-2/03

Carlos Shigueji Ohara 015 0117869-2/02
Carlos Terabe 013 0117396-4/03

014 0117396-4/04
Carmen Gloria Arriagada Andrioli 034 0113979-7/03
Christiani Maria Sartori Barbosa 036 0116954-2/02

037 0117340-2/02
038 0117363-5/02
039 0117642-1/02
040 0117962-8/02
041 0117965-9/02
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042 0118217-2/02
043 0118253-8/02
044 0118254-5/02
045 0120297-1/02
046 0120313-0/02
047 0120316-1/02
048 0120423-1/02
049  0120444-0/02

Claudio César Machado Moreno 015 0117869-2/02
Clovis Jos¢ Gugelmin Distéfano 007 0106846-2/01
Crismacleyton Pamplona 039 0117642-1/02

044 0118254-5/02
Débora Franco de Godoy 002 0079881-2/03

003 0094867-8/02
004 0094867-8/03
009 0110896-1/02
027 0088179-6/04
028 0088179-6/05
032 0107330-3/03

Daniel Gilberto Lemos Pereira 011 0114165-7/02
Daniele Cristiane Drulla 032 0107330-3/03
Danielle Vernizi Elias 001 0079881-2/02
Denise Martins Agostini 003 0094867-8/02

004 0094867-8/03
005 0094873-6/03
008 0107664-4/01
023 0109165-4/02
024 0109165-4/03
033 0109314-7/02
Diego Santos Rossi 040 0117962-8/02
041 0117965-9/02
043 0118253-8/02
047 0120316-1/02
048  0120423-1/02
049 0120444-0/02

Dulce Esther Kairalla 033 0109314-7/02
Edson Carlos Pereira 012 0116194-6/02
Edson Carlos Pereira de Sa 018 0122907-0/01
Emerson Gabardo 001 0079881-2/02

002 0079881-2/03
010 0113450-7/01
Eric Garmes de Oliveira 036 0116954-2/02
037 0117340-2/02
038 0117363-5/02
040 0117962-8/02
041 0117965-9/02
042 0118217-2/02
043 0118253-8/02
044 0118254-5/02
046 0120313-0/02
047 0120316-1/02
048 0120423-1/02
049 0120444-0/02

Estefania Maria de Q. Barboza 001 0079881-2/02

007 0106846-2/01
Eva Dubrini 020 0126057-1/01
Evaristo Aragdo F. d. Santos 025 0078466-1/02
Fabio de Almeida Braga 045 0120297-1/02
Fabiano Jorge Stainzack 001 0079881-2/02
Fabiano Lopes 019 0122999-8/02
Fabio Goes Acerbi 036 0116954-2/02

037 0117340-2/02
038 0117363-5/02
039 0117642-1/02
040 0117962-8/02
041 0117965-9/02
042 0118217-2/02
043 0118253-8/02
044 0118254-5/02
045 0120297-1/02
046 0120313-0/02
047 0120316-1/02
048 0120423-1/02
049 0120444-0/02
Fabiola Polatti C. Fleischfresser 016 0119722-2/02
017 0119722-2/03
Flavio Luiz Fonseca Nunes Ribeiro 002 0079881-2/03
003 0094867-8/02
004 0094867-8/03
009 0110896-1/02
027 0088179-6/04
028 0088179-6/05
032 0107330-3/03
Flavio Julio Barwinski 013 0117396-4/03
014 0117396-4/04
Gabriel de Aratjo Lima 021 0068307-4/03
022 0068307-4/04
Gastio Fernando Paes de B. Junior 020 0126057-1/01
Geroldo Augusto Hauer 009 0110896-1/02
Gisele Soares 003  0094867-8/02
004 0094867-8/03
005 0094873-6/03
008 0107664-4/01
023 0109165-4/02
024 0109165-4/03
033 0109314-7/02

Gizelle Amboni Petri 016 0119722-2/02

017 0119722-2/03
Hugo Francisco Gomes 035 0115365-1/02
Isabella Assis da Costa 016 0119722-2/02

017 0119722-2/03
Isaias Zela Filho 021 0068307-4/03
022 0068307-4/04

Julio Cesar Ribas Boeng 033 0109314-7/02
Jailson Alves da Silva 006 0105412-2/01
Jaceguay F. d. L. Ribas 022 0068307-4/04
Jetferson Isaac Jodo Scheer 008 0107664-4/01
Jodo Antonio Cesar da Motta 025 0078466-1/02
Joao Aparecido Michelin 012 0116194-6/02
Jodo Paulo Garcia Catto 035 0115365-1/02

Joaquim Alves de Quadros
Joaquim Ernesto Palhares
Joe Tennyson Velo

Jorge Luiz Martins
José Adair dos Santos
José Antonio Peres Gediel

José Deretti Netto

José Rodrigues da Silva
José Valnir Zambrim
Juliana Moter Aratjo

Julio Goes Militdo da Silva
Jurandir Mariscal

Kiyossi Kanayama

Lauro Fernando Zanetti

Lilian Simone Boneti

Louise Rainer Pereira Gionedis
Luis Henrique D. Escarmanhani

Luciane Maria Mezarobba
Luciane Marli Signori
Luis Anselmo Arruda Garcia

Luiz Carlos Jodo Arbugeri Filho
Luiz Celso Dalpra

Luiz Gustavo Fragoso da Silva

Luiz Rodrigues Wambier
Lygia Regina Paiva Leocadio
Marcia Carla Pereira Ribeiro

Manoel Caetano Ferreira Filho

Marcelo Leal de Lima Oliveira
Marcelo de Jesus Moreira Stefano
Marcelo de Souza Pecchio
Marcio Mello Casado

Marcos Aurelio Negrao Machado

Marcos Roberto Meneghin

Marcos Souza Ronchesel

Maria Am¢élia Cassiana Mastrorosa
Maria Ana Dubrini dos Santos
Maria de Fatima da Silva Martins
Mario Brasilio Esmanhoto Filho
Mario Fray Molina

Mauro Ribeiro Borges

Maximiliano Nagl Garcez
Murilo Zanetti Leal

Nelson Luis Ribeiro

Nelson Paschoalotto

006
025
003
004
023
024
027
028

030
006
020
023
024
027
028
029
030
026
034
015
034
026
036
037
038
039
042
045
013
014
015
026
034
036
038
040
042
045
019
025
003
004
005
008
023
024
033
020
013
014
037
039
041
043
044
046
047
048
049
025
035

005
009
021
022
023
024
027
028

030
032
033
008
019
015
015
012
025
013
014
035
046
034
020
031
034
006
001
007
035
006
001
007
036
037
038
039
040
041
042
043
044
045
046
047
048
049

0105412-2/01
0078466-1/02
0094867-8/02
0094867-8/03
0109165-4/02
0109165-4/03
0088179-6/04
0088179-6/05
0102656-2/04
0102656-2/05
0105412-2/01
0126057-1/01
0109165-4/02
0109165-4/03
0088179-6/04
0088179-6/05
0102656-2/04
0102656-2/05
0085707-8/04
0113979-7/03
0117869-2/02
0113979-7/03
0085707-8/04
0116954-2/02
0117340-2/02
0117363-5/02
0117642-1/02
0118217-2/02
0120297-1/02
0117396-4/03
0117396-4/04
0117869-2/02
0085707-8/04
0113979-7/03
0116954-2/02
0117363-5/02
0117962-8/02
0118217-2/02
0120297-1/02
0122999-8/02
0078466-1/02
0094867-8/02
0094867-8/03
0094873-6/03
0107664-4/01
0109165-4/02
0109165-4/03
0109314-7/02
0126057-1/01
0117396-4/03
0117396-4/04
0117340-2/02
0117642-1/02
0117965-9/02
0118253-8/02
0118254-5/02
0120313-0/02
0120316-1/02
0120423-1/02
0120444-0/02
0078466-1/02
0115365-1/02
0079881-2/03
0094873-6/03
0110896-1/02
0068307-4/03
0068307-4/04
0109165-4/02
0109165-4/03
0088179-6/04
0088179-6/05
0102656-2/04
0102656-2/05
0107330-3/03
0109314-7/02
0107664-4/01
0122999-8/02
0117869-2/02
0117869-2/02
0116194-6/02
0078466-1/02
0117396-4/03
0117396-4/04
0115365-1/02
0120313-0/02
0113979-7/03
0126057-1/01
0104874-8/04
0113979-7/03
0105412-2/01
0079881-2/02
0106846-2/01
0115365-1/02
0105412-2/01
0079881-2/02
0106846-2/01
0116954-2/02
0117340-2/02
0117363-5/02
0117642-1/02
0117962-8/02
0117965-9/02
0118217-2/02
0118253-8/02
0118254-5/02
0120297-1/02
0120313-0/02
0120316-1/02
0120423-1/02
0120444-0/02

Nestor Aparecido Malvezzi 021 0068307-4/03

022 0068307-4/04
Osmann de Oliveira 008 0107664-4/01
Osvaldo Sestario Filho 012 0116194-6/02
Paulo Maingue Neto 009 0110896-1/02
Reinaldo Rodrigues de Godoy 035 0115365-1/02
Renata Cristina Paloan Toesca 027 0088179-6/04

028 0088179-6/05
Renata Neves Cafundo 006 0105412-2/01
Renato Alberto Nielsen Kanayama 013 0117396-4/03

014 0117396-4/04
Renato Cardoso de Almeida Andrade 001  0079881-2/02
002 0079881-2/03
010 0113450-7/01
Roberto Ferreira Filho 037 0117340-2/02
039 0117642-1/02
041 0117965-9/02
043 0118253-8/02
044 0118254-5/02
046 0120313-0/02
047 0120316-1/02
048 0120423-1/02
049 0120444-0/02
Rogério Distefano 003  0094867-8/02
004 0094867-8/03
Romeu Felipe Bacellar Filho 001 0079881-2/02
002 0079881-2/03
010 0113450-7/01

Rosane Vida Canfield 022 0068307-4/04
Rosicler Regina Bom dos Santos 018 0122907-0/01
Rubens Alexandre de Franga 012 0116194-6/02
Rudyane Mancini Rahal 025 0078466-1/02
Sérgio Botto de Lacerda 005 0094873-6/03

021 0068307-4/03
022 0068307-4/04

Selma Negro Capeto 025 0078466-1/02
Sueli Cristina Galleli 015 0117869-2/02
Tania Regina da Silva 035 0115365-1/02
Tarcisio Aratjo Kroetz 016 0119722-2/02

017 0119722-2/03
Teresa Arruda Alvim Wambier 025 0078466-1/02
Ubirajara Ayres Gasparin 005 0094873-6/03
021 0068307-4/03
022 0068307-4/04
Valéria Evencio de Carvalho 027 0088179-6/04
028 0088179-6/05

Volnei Luiz Denardi 025 0078466-1/02
Walter Antonio Costa de T. Valle 035 0115365-1/02
Walter Borges Carneiro 018 0122907-0/01
Walter Spena de Macedo 013 0117396-4/03

014 0117396-4/04
Wanner Ferreira Franco 020 0126057-1/01
Wilmar Eppinger 009 0110896-1/02

Vista ao(s) Recorrido(s) - PARA CONTRA-RAZOES - Prazo :
15 dias

0001 . Processo:
vel

Protocolo: 2002/37555. Comarca: Curitiba. A¢do Originaria:
7988120 Mandado de Seguranga. Recorrente: Paranaprevidén-
cia. Advogado: Nelson Luis Ribeiro, Estefania Maria de Quei-
roz Barboza, Danielle Vernizi Elias, Fabiano Jorge Stainzack,
Mauro Ribeiro Borges. Recorrido: Associagdo Beneficente dos
Servidores da Procuradoria Geral de Justica. Advogado: Ro-
meu Felipe Bacellar Filho, Renato Cardoso de Almeida Andra-
de, Emerson Gabardo. Interessado: Procurador Geral de Justi-
¢a do Estado do Parand. Motivo: PARA CONTRA-RAZOES

0079881-2/02 Recurso Extraordinario Ci-

0002 . Processo:
vel

Protocolo: 2002/114836. Comarca: Curitiba. A¢ao Originaria:
7988120 Mandado de Seguranga. Recorrente: Estado do Para-
na. Advogado: Marcia Carla Pereira Ribeiro, Débora Franco
de Godoy, Flavio Luiz Fonseca Nunes Ribeiro. Recorrido: As-
socia¢do Beneficente dos Servidores da Procuradoria Geral de
Justi¢a. Advogado: Romeu Felipe Bacellar Filho, Renato Car-
doso de Almeida Andrade, Emerson Gabardo. Interessado: Pro-
curador Geral de Justi¢a do Estado do Parana. Motivo: PARA
CONTRA-RAZOES

0079881-2/03 Recurso Extraordinario Ci-

0003 . Processo:
vel

Protocolo: 2001/40818. Comarca: Curitiba. Vara: 3* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. A¢do Origindria:
948678 Apelagdo Civel e Reexame Necessario. Recorrente:
Estado do Parana. Advogado: Rogério Distefano, Débora Franco
de Godoy, Flavio Luiz Fonseca Nunes Ribeiro, Joe Tennyson
Velo. Recorrido: Cleide de Sousa Penna, Nely Cordeiro Au-
gusto, Lia Burmester Saldanha Muniz, Geuztinir Chini Perei-
ra, Maria Rosa Gomes, Maria Auxiliadora Pedroza da Silva,
Elza Bazan de Carvalho, Irani Fiorini de Souza, Hilda Petroni-
lha Barboza, Helena de Oliveira Muller, Marinalda Palla Do-
mingues, Gessy Maria da Silva, Eva Marlene Munhoz Lozano
Leonel, Dulce Maria Alves, Sueli Sabino Ferraz, Miriam Vito-
ria de Oliveira Alberini, Maria Terezinha da Silva Coelho, Maria
Herli Pereira Tavares Vieira, Ilda Carolina Pozzi Haring, Elza
Depintor da Silva, Maria Nanci Travensoli Micheldo, Antonia
do Prado Dias, Zilda Pagani Trautwein, Maria de Lourdes
Massako Kamei, Maria de Lourdes Spagolla Gabriel, Elza Apa-
recida da Silva, Eurides Janoni Galatte Castilho, Elza de Bar-
ros Hondrio, Catarina Matsuko ITkeda, Terezinha de Carvalho
Silva. Advogado: Gisele Soares, Denise Martins Agostini, Luis
Anselmo Arruda Garcia. Motivo: PARA CONTRA-RAZOES

0094867-8/02 Recurso Extraordinario Ci-

0004 . Processo:
vel

Protocolo: 2002/123521. Comarca: Curitiba. Vara: 3* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. A¢do Origindria:
94867801 Embargos Infringentes. Recorrente: Estado do Para-
na. Advogado: Rogério Distefano, Débora Franco de Godoy,

0094867-8/03 Recurso Extraordinario Ci-

Flavio Luiz Fonseca Nunes Ribeiro, Joe Tennyson Velo. Re-
corrido: Cleide de Sousa Penna, Nely Cordeiro Augusto, Lia
Burmester Saldanha Muniz, Geuztinir Chini Pereira, Maria Rosa
Gomes, Maria Auxiliadora Pedroza da Silva, Elza Bazan de
Carvalho, Irani Fiorini de Souza, Hilda Petronilha Barboza,
Helena de Oliveira Muller, Marinalda Palla Domingues, Gessy
Maria da Silva, Eva Marlene Munhoz Lozano Leonel, Dulce
Maria Alves, Sueli Sabino Ferraz, Miriam Vitéria de Oliveira
Alberini, Maria Terezinha da Silva Coelho, Maria Herli Perei-
ra Tavares Vieira, Ilda Carolina Pozzi Haring, Elza Depintor
da Silva, Maria Nanci Travensoli Micheldo, Antonia do Prado
Dias, Zilda Pagani Trautwein, Maria de Lourdes Massako Ka-
mei, Maria de Lourdes Spagolla Gabriel, Elza Aparecida da
Silva, Eurides Janoni Galatte Castilho, Elza de Barros Hono-
rio, Catarina Matsuko Ikeda, Terezinha de Carvalho Silva. Ad-
vogado: Gisele Soares, Denise Martins Agostini, Luis Ansel-
mo Arruda Garcia. Motivo: PARA CONTRA-RAZOES

0005 . Processo:
vel

Protocolo: 2002/114838. Comarca: Curitiba. Vara: 3* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. Ag¢do Originaria:
94873602 Embargos Infringentes. Recorrente: Estado do Para-
na. Advogado: Sérgio Botto de Lacerda, Ubirajara Ayres Gas-
parin, Marcia Carla Pereira Ribeiro. Recorrido: Juraci Malysz,
Ledi Dias Novochadlo, Leila Mattar Olivato, Leila Richa Edde
da Costa, Leoni Rosa Franceschi Tosin, Leonil de Jesus Alves
Stonoga, Leony de Paula Maywitz, Luci Lessnau Barbosa, Lu-
cia da Luz Soares Nicola, Ludoina Sansana, Luiz Monteiro
Rodelli, Luiza Aparecida Jacomini Tavares, Luiza Honorio
Felipe, Lucy Lourengo Alves Campos, leda Maria Ribeiro
Monteiro, Vera Maria Zaroni, Ana Dugenski Godoy, Nelson
Jodo Favaro, Archimedes Belia, Léia Gorte Xavier de Carva-
lho, Nair do Carmo Oliveira, Luiza Bagatim da Rosa, Maria de
Lourdes de Mello Orlandini, Terezinha das Dores Arruda Go-
mes dos Santos, Adelaide Maria de Souza Freitas, Abrdo Fuks,
Marilia Aisenman da Silva, Lourdes Vassdo de Barros, Maria
Madalena de Mattos, Helga Plothow. Advogado: Luis Ansel-
mo Arruda Garcia, Gisele Soares, Denise Martins Agostini.
Motivo: PARA CONTRA-RAZOES

0094873-6/03 Recurso Extraordinario Ci-

0006 . Processo: 0105412-2/01 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/133931. Comarca: Ponta Grossa. Vara: 2 Vara
Civel. A¢do Originaria: 1054122 Apelagdo Civel. Recorrente:
Madeireira Ponta Grossa Ltda, Antonio Carlos Azim. Advoga-
do: Jorge Luiz Martins. Recorrido: Banco Abn Amro Real SA.
Advogado: Joaquim Alves de Quadros, Murilo Zanetti Leal,
Renata Neves Cafundo, Jailson Alves da Silva, Mario Fray
Molina. Motivo: PARA CONTRA-RAZOES

0007 . Processo:
vel

Protocolo: 2002/126122. Comarca: Curitiba. A¢ao Originaria:
1068462 Mandado de Seguranga. Recorrente: Paranapreviden-
cia Servigo Social Autonomo. Advogado: Nelson Luis Ribeiro,
Alessandra Gaspar Berger, Alexandre Battini, Estefania Maria
de Queiroz Barboza, Mauro Ribeiro Borges. Recorrido: Antonio
Soares Portugal Junior, Antonio Jodo Valério Filho, Clarice Met-
zner, Fabio Henrique dos Santos, Gustavo Fonseca Swain Her-
dérico, Jozadaque Ribeiro Batista, Luiz Carlos Costa, Luis Ota-
vio Bottamedi, Luiz Roberto de Oliveira Zaveri, Renata Coppi
Anorozo, Reinaldo Araujo Sniecikoski. Advogado: Clovis José
Gugelmin Distéfano. Motivo: PARA CONTRA-RAZOES

0106846-2/01 Recurso Extraordinario Ci-

0008 . Processo: 0107664-4/01 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/121882. Comarca: Curitiba. Vara: 3* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. Agdo Originaria:
1076644 Apelagdo Civel. Recorrente: Lori Maria Brod, Glaci
Inés Rippel, Gislene Liicia Barzotto, Bernardo Habitzreuter.
Advogado: Gisele Soares, Denise Martins Agostini, Luis An-
selmo Arruda Garcia. Recorrido: Estado do Parana. Advogado:
Manoel Caetano Ferreira Filho, Osmann de Oliveira, Jefferson
Isaac Jodo Scheer. Motivo: PARA CONTRA-RAZOES

0009 . Processo:  0110896-1/02 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/118286. Comarca: Curitiba. Vara: 3* Vara da
Fazenda Publica Faléncias ¢ Concordatas. A¢do Originaria:
1108961 Apelagdo Civel e Reexame Necessario. Recorrente:
Estado do Parana. Advogado: Flavio Luiz Fonseca Nunes Ri-
beiro, Débora Franco de Godoy, Marcia Carla Pereira Ribeiro.
Recorrido: Macsol Manufatura de Café Solavel Ltda. Advoga-
do: Geroldo Augusto Hauer, Paulo Maingue Neto, Wilmar Ep-
pinger, Altivo José Seniski, Arnaldo Concei¢do Junior. Interes-
sado: Diretor da Coordenagdo da Receita do Estado, Delegado
da 8° Delegacia Regional da Receita Estadual em Londrina.
Motivo: PARA CONTRA-RAZOES

Vista ao(s) Recorrido(s) - PARA RESPOSTA - Prazo : 15 dias
0010 . Processo: 0113450-7/01 Recurso Ordinario Civel
Protocolo: 2002/92621. Comarca: Curitiba. A¢do Originaria:
1134507 Mandado de Seguranca. Recorrente: Noelma Ferreira
Soster. Advogado: Romeu Felipe Bacellar Filho, Renato Cardoso
de Almeida Andrade, Emerson Gabardo. Recorrido: Tribunal de
Justi¢a do Estado do Parana. Aut.Coatora: Presidente do Tribunal
de Justi¢a do Estado do Parana. Motivo: PARA RESPOSTA

Vista ao(s) Recorrido(s) - PARA CONTRA-RAZOES - Prazo :
15 dias

0011 . Processo: 0114165-7/02 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/82122. Comarca: Matinhos. Vara: Vara Uni-
ca. A¢do Originaria: 1141657 Apelagao Civel. Recorrente: Paulo
Wist dos Santos, Charles Adriano Gomes, Daniel Gilberto Le-
mos Pereira. Advogado: Daniel Gilberto Lemos Pereira. Re-
corrido: Municipio de Pontal do Parana. Advogado: Carlos
Eduardo Borges Marin. Interessado: Silvana Croope. Advoga-
do: Daniel Gilberto Lemos Pereira. Interessado: Prefeito Mu-
nicipal de Pontal do Parana. Motivo: PARA CONTRA-RAZOES

0012 . Processo: 0116194-6/02 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/130213. Comarca: Apucarana. Vara: 2* Vara
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Civel. Agao Originaria: 1161946 Apelagdo Civel. Recorrente:
Claudia Luiz Pereira Briso. Advogado: Marcelo de Souza Pec-
chio, Osvaldo Sestario Filho, Carlos Alexandre Rodrigues.
Recorrido: Ernestina Xavier, Maria Carmem Xavier, Danielle
Xavier Maia, Marco Aurelio Xavier Maia, Adair Xavier Vitor,
Pedro Gilson Vitor. Advogado: Edson Carlos Pereira, Jodo
Aparecido Michelin, Rubens Alexandre de Franga. Motivo:
PARA CONTRA-RAZOES

0013 . Processo: 0117396-4/03 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/122698. Comarca: Curitiba. Vara: 1* Vara de
Familia. A¢do Origindria: 1173964 Apelagao Civel. Recorren-
te: O. B. M.. Advogado: Walter Spena de Macedo. Recorrido:
S. M. S. (assistido(a)). Advogado: Abel Antonio Rebello (Cu-
rador Especial), Luiz Celso Dalpra. Interessado: E. J. A. M..
Advogado: Kiyossi Kanayama, Renato Alberto Nielsen Kanaya-
ma, Carlos Terabe, Marcos Aurelio Negrdo Machado, Flavio
Julio Barwinski. Motivo: PARA CONTRA-RAZOES

0014 . Processo: 0117396-4/04 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2002/122710. Comarca: Curitiba. Vara: 1* Vara de
Familia. Ac¢do Originaria: 1173964 Apelagao Civel. Recorren-
te: E. J. A. M.. Advogado: Kiyossi Kanayama, Renato Alberto
Nielsen Kanayama, Carlos Terabe, Marcos Aurelio Negrdo
Machado, Flavio Julio Barwinski. Recorrido: S. M. S.
(assistido(a)). Advogado: Abel Antonio Rebello (Curador Es-
pecial), Luiz Celso Dalpra. Interessado: O. B. M.. Advogado:
Walter Spena de Macedo. Motivo: PARA CONTRA-RAZOES

0015 . Processo:
vel

Protocolo: 2002/131324. Comarca: Londrina. Vara: 4* Vara Ci-
vel. Agdo Originaria: 1178692 Apelagio Civel. Recorrente: Banco
Sudameris Brasil SA. Advogado: Sueli Cristina Galleli, Lauro
Fernando Zanetti, José¢ Valnir Zambrim, Marcelo de Jesus Mo-
reira Stefano, Carlos Shigueji Ohara. Recorrido: Paulino Isau
Kuriki. Advogado: Marcelo Leal de Lima Oliveira, Claudio Cé-
sar Machado Moreno. Motivo: PARA CONTRA-RAZOES

0117869-2/02 Recurso Extraordinario Ci-

0016 . Processo: 0119722-2/02 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/100033. Comarca: Curitiba. Vara: 12* Vara
Civel. Agdo Originaria: 1197222 Agravo de Instrumento. Re-
corrente: Hsbc Bank Brasil SA Banco Multiplo. Advogado:
Andréia Cunha, Fabiola Polatti Cordeiro Fleischfresser, Carlos
Eduardo Manfredini Hapner, Tarcisio Araujo Kroetz, Gizelle
Amboni Petri. Recorrido: Jurema Ribas Guilherme. Advogado:
Isabella Assis da Costa. Motivo: PARA CONTRA-RAZOES

0017 . Processo:
vel

Protocolo: 2002/100030. Comarca: Curitiba. Vara: 12* Vara
Civel. Agdo Originaria: 1197222 Agravo de Instrumento. Re-
corrente: Hsbe Bank Brasil SA Banco Multiplo. Advogado:
Andréia Cunha, Fabiola Polatti Cordeiro Fleischfresser, Carlos
Eduardo Manfredini Hapner, Tarcisio Aratjo Kroetz, Gizelle
Amboni Petri. Recorrido: Jurema Ribas Guilherme. Advogado:
Isabella Assis da Costa. Motivo: PARA CONTRA-RAZOES

0119722-2/03 Recurso Extraordinario Ci-

0018 . Processo:
vel

Protocolo: 2002/131130. Comarca: Guaratuba. Vara: Vara Uni-
ca. A¢do Originaria: 1229070 Apelagdo Civel. Recorrente: Di-
retor do Departamento de Urbanismo do Municipio de Guara-
tuba, Secretario Municipal de Urbanismo e Meio Ambiente do
Municipio de Guaratuba. Advogado: Rosicler Regina Bom dos
Santos, Edson Carlos Pereira de Sa. Recorrido: Adolpho Kru-
ger Pereira. Advogado: Walter Borges Carneiro, Caio Augusto
Miranda Ramos, Augusto Pastuch de Almeida, Andréa Pastuch
Carneiro. Motivo: PARA CONTRA-RAZOES

0122907-0/01 Recurso Extraordinario Ci-

0019 . Processo: 0122999-8/02 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/118645. Comarca: Curitiba. Vara: 3* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. A¢do Originaria:
1229998 Agravo de Instrumento. Recorrente: Companhia Pa-
ranaense de Energia - COPEL, Copel Distribuicao SA. Advo-
gado: Manoel Caetano Ferreira Filho, Luciane Maria Mezaro-
bba, Andrea Sabbaga de Melo, Adriana Chaves de Paula. Re-
corrido: Citymacro Comércio de Alimentos Ltda. Advogado:
Fabiano Lopes. Motivo: PARA CONTRA-RAZOES

0020 . Processo:  0126057-1/01 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/131708. Comarca: Curitiba. Vara: 4* Vara Ci-
vel. A¢do Originaria: 1260571 Apelagdo Civel. Recorrente:
Banco Itau SA. Advogado: Gastdo Fernando Paes de Barros
Junior, Antonio Celestino Toneloto, Luiz Carlos Jodao Arbugeri
Filho, Wanner Ferreira Franco, Ana Claudia Almeida de Frei-
tas. Recorrido: Jodo Maria Rodrigues Carneiro. Advogado: José
Adair dos Santos, Maria Ana Dubrini dos Santos, Eva Dubrini.
Motivo: PARA CONTRA-RAZOES

Vista ao(s) Recorrido(s) - PARA CONTRA- RAZOES - Prazo :
30 dias EM CARTORIO

0021 . Processo: 0068307-4/03 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/122910. Comarca: Curitiba. Vara: 1* Vara da
Fazenda Publica Faléncias ¢ Concordatas. A¢do Originaria:
683074 A¢do Rescisoria. Recorrente: Adelino de Faveri, Ade-
mar Oliveira dos Santos, Alvaro Ernesto Baggio, Antonio Bar-
bosa Gimenes, Antonio Carlos Lino, Antonio Carlos Pimpao
Ferreira, Ariel Inacio Serra, Basilio Muzeka, Benedito Jose
Vieira, Carlito Mioto da Costa, Carlos Altair Starke, Celia Ca-
mélo Prosdocimo, Danilo Jodo Finzetto, Darci Bohn, Edvaldo
Valerio de Oliveira, Francisco Lustosa dos Santos Filho, Gené-
sio Aparecido da Silva, Jamiro Dias, Jefferson Starke, Jesus
Canonice, Jodo Maria Machado Zoellner, Jorge Hanauie, Jorge
Luiz Garret, Jorge Luiz Wladyka, Julio Cesar de Lima e Silva,
Laercio Camilo, Lazaro de Carvalho Ferreira, Lourival da Sil-
va Ferreira, Luiz Carlos dos Santos, Luiz Fernando Belinski,
Luiz Tomiello, Maria Francisca Vidal Machado, Maria Sidney
Medeiros Carvalho Luz, Natalino Oldakoski, Nelson Hideaki
Ueno, Omir Faustino, Orlando Serra Rossi, Paulo Cesar Sta-

rke, Paulo Everaldo Rodrigues, Paulo Jocélio de Lima, Pedro
Celso Ferreira, Pedro Cipriano dos Santos, Reinaldo de Andra-
de, Renato Mucharki, Roberto Cunha Bittencourt, Sadi Clovis
Bruschi, Sergio Roberto Alves, Valter Aquino Pimentel, Van-
derlin Ribeiro, Vilmar Sedor Zapelini, Jeferson Raposo de
Mello, Marcos Aurélio Nascimento Teixeira, Divinair Ferreira
de Oliveira, Eduardo Ferreira de Miranda, Maria Celia de Qua-
dros, Evanir Maria Neumann. Advogado: Gabriel de Aratjo
Lima, Assis Correa, Isaias Zela Filho, Nestor Aparecido Mal-
vezzi, Benedito Correa Braz Junior. Recorrido: Estado do Pa-
rana. Advogado: Sérgio Botto de Lacerda, Ubirajara Ayres
Gasparin, Marcia Carla Pereira Ribeiro. Complemento: (em
Cartério). Motivo: PARA CONTRA- RAZOES

0022 . Processo:  0068307-4/04 Recurso Especial Civel
Protocolo: 2002/131993. Comarca: Curitiba. Vara: 1* Vara da
Fazenda Publica Faléncias ¢ Concordatas. A¢do Originaria:
683074 Agdo Rescisoria. Recorrente: Estado do Parana. Advo-
gado: Sérgio Botto de Lacerda, Ubirajara Ayres Gasparin, Mar-
cia Carla Pereira Ribeiro. Recorrido: Roseli Salete Vieira Pin-
to, Renato Vieira, Maria Helena Vieira, Elias Michel Habib,
Casemiro Henrique Teilo, Domingos Fernando Alfonso, Celso
Medrek, Flavio Augusto Escobar, Luiz Carlos Zorzi, Fatima
Cristina Néo Sdo Marcos, Ivone Bruschz Franga das Neves,
Ines Prantl dos Santos Pereira, Jorge Luiz de Lima, Julio Cezar
Val Carneri, Zalmur Graczyk Vida, Josemar Manente de Oli-
veira, Carlos Augusto Schinemann, Marli Teresinha Perkowski,
Saulo Cezar Leal, Mauricio Jorge Schenfeld Lopes, Murilo
Maciel de Lima, Adalberto Portes de Freitas, Nilson dos San-
tos Pereira, Newton Medeiros de Mello, Pascoal Simermann
Andreoli, Sérgio Banchis, Celia Regina Pires, Enock Castilho,
Clarice Cristina Jungton, Liane Jane Chemin, Ivone do Rocio
Brustolin, Luiz Carlos de Poli, Diahir Ferreira Astord da Silva,
Marta Barbosa da Silva, Regina Célia Takahara Tozetti, Regi-
na Maria da Silva Gongalves, Rosana de Souza, Sandra Regina
Apolonio, Carlos Alberto Issberner, Silmara de Vasconcelos
Morais, Vera Lucia de Souza Miranda, Ageneles de Jesus Ca-
nalles, Alfredo Braune Filho, Ananias Ferreira Sant” Ana, Alui-
zio de Souza Araujo, Amadeu Ferreira Vidal, Zeilor Graczyk
Vida, Vera Lucia Miranda Flor. Advogado: Jaceguay Feuers-
chuette de Laurindo Ribas. Recorrido: Creso de Oliveira Cam-
pos. Advogado: Jaceguay Feuerschuette de Laurindo Ribas,
Rosane Vida Canfield. Recorrido: Adelino de Faveri, Ademar
Oliveira dos Santos, Alvaro Ernesto Baggio, Antonio Barbosa
Gimenes, Antonio Carlos Lino, Antonio Carlos Pimpao Ferrei-
ra, Ariel Inacio Serra, Basilio Muzeka, Benedito Jose Vieira,
Carlito Mioto da Costa, Carlos Altair Starke, Celia Camélo
Prosdocimo, Danilo Jodo Finzetto, Darci Bohn, Edvaldo Vale-
rio de Oliveira, Francisco Lustosa dos Santos Filho, Genésio
Aparecido da Silva, Jamiro Dias, Jefferson Starke, Jesus Cano-
nice, Jodo Maria Machado Zoellner, Jorge Hanauie, Jorge Luiz
Garret, Jorge Luiz Wladyka, Julio Cesar de Lima e Silva, Laer-
cio Camilo, Lazaro de Carvalho Ferreira, Lourival da Silva
Ferreira, Luiz Carlos dos Santos, Luiz Fernando Belinski, Luiz
Tomiello, Maria Francisca Vidal Machado, Maria Sidney Me-
deiros Carvalho Luz, Natalino Oldakoski, Nelson Hideaki Ueno,
Omir Faustino, Orlando Serra Rossi, Paulo Cesar Starke, Paulo
Everaldo Rodrigues, Paulo Jocélio de Lima, Pedro Celso Fer-
reira, Pedro Cipriano dos Santos, Reinaldo de Andrade, Rena-
to Mucharki, Roberto Cunha Bittencourt, Sadi Clovis Bruschi,
Sergio Roberto Alves, Valter Aquino Pimentel, Vanderlin Ri-
beiro, Vilmar Sedor Zapelini, Jeferson Raposo de Mello, Mar-
cos Aurélio Nascimento Teixeira, Divinair Ferreira de Olivei-
ra, Eduardo Ferreira de Miranda, Maria Celia de Quadros, Eva-
nir Maria Neumann. Advogado: Gabriel de Aratjo Lima, Assis
Correa, Isaias Zela Filho, Nestor Aparecido Malvezzi, Benedi-
to Correa Braz Junior. Recorrido: Aloysio Ferreira dos Santos,
Antonio Flor, Antonio Urbano Filho, Avelino Nunes Soares,
Cirilo Bueno Silva, Daniel Francisco, Edivaldo Ursulino da
Silva, Edson Borges monteiro, Ernani Carvalho Luz, Ernesto
Chueryz, Gilberto Alves, Ivo Gongalves, Izaias de Oliveira
Martins, Jairo Macagnani, Jamur Justus Martin, José Camélo
de Albuquerque, José Luiz Anselmo, Luiz Valentin, Manoel
Osni Soares da Costa, Maria da Silva Oliveira, Mario Alves de
Lima, Nerci de Oliveira Fernandes, Osmario Alves Cardoso,
Oswaldo Ramos de Souza, Valmir Gorniak, Vicente Kasperski,
Volga Miriam da Silva. Complemento: (em Cartério). Motivo:
PARA CONTRA- RAZOES

0023 . Processo:
vel

Protocolo: 2002/15801. Comarca: Curitiba. Vara: 3* Vara da
Fazenda Publica Faléncias ¢ Concordatas. A¢do Originaria:
1091654 Apelagdo Civel. Recorrente: Shirley Garcia de Car-
valho Tureta, Julia Itinose Ishikawa, Dulcineia Tomaz de Aquino
Antunes, Anna Maria Francesca Sannazzaro, Igneze de Carli
Turco, Regina Maria Torrezan de Souza, José Raynoldo Mi-
chles, Alice Massako Ohe, Lucila Akiko Nagashima, Nilva
de Oliveira Brito dos Santos, Amelia Emiko Hirai, There-
zinha Mancini Marion, Miriam Resende Mendes, Ana Ma-
ria Torres Maria, Dalva Maria Silva Cortez, Lucila Antu-
nes Fortunato, Maria Fatima de Marchi Nunes, Odette Re-
gina Bittencourt Reis, Dulcinéia Barbosa da Rocha Alves,
Namir Maria Gomes, Zélia Liber Ramos, Maria Isabel de
Souza, Maria da Luz Clotilde Cunha Filipak, Francisco
Filipak, Neuza Marques Motta, Celestina Sejanoski Tor-
res, Vera Lucia Ricardo de Aguiar, Joarina Barros Manto-
vani, Dirce de Souza Alves, Rosana dos Santos Consenti-
no. Advogado: Luis Anselmo Arruda Garcia, Gisele Soa-
res, Denise Martins Agostini. Recorrido: Estado do Para-
na. Advogado: Joe Tennyson Velo, José Antonio Peres Ge-
diel, Marcia Carla Pereira Ribeiro. Complemento: (em Car-
torio). Motivo: PARA CONTRA- RAZOES

0109165-4/02 Recurso Extraordinario Ci-

0024 . Processo:
vel

Protocolo: 2002/130141. Comarca: Curitiba. Vara: 3* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. A¢do Originaria:
109165401 Embargos Infringentes. Recorrente: Estado do Pa-
rand. Advogado: Joe Tennyson Velo, José¢ Antonio Peres Gedi-

0109165-4/03 Recurso Extraordinario Ci-

el, Marcia Carla Pereira Ribeiro. Recorrido: Shirley Garcia de
Carvalho Tureta, Julia Itinose Ishikawa, Dulcineia Tomaz de
Aquino Antunes, Anna Maria Francesca Sannazzaro, Igneze
de Carli Turco, Regina Maria Torrezan de Souza, José Raynol-
do Michles, Alice Massako Ohe, Lucila Akiko Nagashima, Nilva
de Oliveira Brito dos Santos, Amelia Emiko Hirai, Therezinha
Mancini Marion, Miriam Resende Mendes, Ana Maria Torres
Maria, Dalva Maria Silva Cortez, Lucila Antunes Fortunato,
Maria Fatima de Marchi Nunes, Odette Regina Bittencourt Reis,
Dulcinéia Barbosa da Rocha Alves, Namir Maria Gomes, Zélia
Liber Ramos, Maria Isabel de Souza, Maria da Luz Clotilde
Cunha Filipak, Francisco Filipak, Neuza Marques Motta, Ce-
lestina Sejanoski Torres, Vera Lucia Ricardo de Aguiar, Joari-
na Barros Mantovani, Dirce de Souza Alves, Rosana dos San-
tos Consentino. Advogado: Luis Anselmo Arruda Garcia, Gi-
sele Soares, Denise Martins Agostini. Complemento: (em Car-
torio). Motivo: PARA CONTRA- RAZOES

Vista ao(s) Agravados Para Resposta, Facultando-se-lhe(s) Jun-
tar Copias das Pecas Que Entender(em) Convenientes - Prazo :
10 dias

0025 . Processo: 0078466-1/02 Agravo de Instrumento Civel
ao STJ

Protocolo: 2002/106021. Comarca: Curitiba. Vara: 3* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. A¢do Originaria:
78466101 Recurso Especial Civel. Agravante: Sisco Sistemas
e Computadores S/A. Advogado: Volnei Luiz Denardi, Lucia-
ne Marli Signori, Joaquim Ernesto Palhares, Marcio Mello
Casado, Jodo Antonio Cesar da Motta. Agravado: ITP Infor-
matica Ltda. Interessado: Banco do Estado do Parana SA. Ad-
vogado: Selma Negro Capeto, Rudyane Mancini Rahal, Luiz
Rodrigues Wambier, Teresa Arruda Alvim Wambier, Evaristo
Aragdo Ferreira dos Santos

0026 . Processo: 0085707-8/04 Agravo de Instrumento Civel
ao STJ

Protocolo: 2002/105481. Comarca: Curitiba. Vara: 4* Vara de
Familia. A¢do Originaria: 85707803 Recurso Especial Civel.
Agravante: A. M. N.. Advogado: Jos¢ Deretti Netto. Agravado:
S. B. Representado(a). Advogado: Julio Goes Militao da Sil-
va, Lilian Simone Boneti

0027 . Processo: 0088179-6/04 Agravo de Instrumento Civel
ao STJ

Protocolo: 2002/106953. Comarca: Curitiba. Vara: 4* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. A¢do Originaria:
88179602 Recurso Especial Civel. Agravante: Ird Silvério Lu-
pion Pereira, Irane Paulo Venancio, Irene Muzeka Rohling, Iris
Elio Aleixo, Iris Mendes da Silva, Isaac Rodrigues da Silva,
Ismael Tibiletti, Rosilda Gomes da Silva Fonseca. Advogado:
Valéria Evencio de Carvalho, Adalgiza Mara Corréa, Renata
Cristina Paloan Toesca. Agravado: Estado do Parana. Advoga-
do: José Antonio Peres Gediel, Débora Franco de Godoy, Fla-
vio Luiz Fonseca Nunes Ribeiro, Joe Tennyson Velo, Marcia
Carla Pereira Ribeiro

0028 . Processo: 0088179-6/05 Agravo de Instrumento Civel
ao STF

Protocolo: 2002/106951. Comarca: Curitiba. Vara: 4* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. A¢do Originaria:
88179603 Recurso Extraordinario Civel. Agravante: Ira Silvé-
rio Lupion Pereira, Irane Paulo Venancio, Irene Muzeka Ro-
hling, Iris Elio Aleixo, Iris Mendes da Silva, Isaac Rodrigues
da Silva, Ismael Tibiletti, Rosilda Gomes da Silva Fonseca.
Advogado: Valéria Evencio de Carvalho, Adalgiza Mara Cor-
réa, Renata Cristina Paloan Toesca. Agravado: Estado do Para-
na. Advogado: José Antonio Peres Gediel, Débora Franco de
Godoy, Flavio Luiz Fonseca Nunes Ribeiro, Joe Tennyson Velo,
Marcia Carla Pereira Ribeiro

0029 . Processo: 0102656-2/04 Agravo de Instrumento Civel
ao STJ

Protocolo: 2002/126135. Comarca: Curitiba. Vara: 2* Vara da
Fazenda Publica Faléncias ¢ Concordatas. A¢do Originaria:
102656202 Recurso Especial Civel. Agravante: Acir Kamienski,
Ademar Luiz Pereira, Agenor Francisco dos Santos, Alceu Alfre-
do Michaud, Alceu Vergilio Farias Lobo, Aloisio de Abreu Rios,
Anhold Jabs, Antonio Favretto, Antonio Henrique Colago, Anto-
nio Joaquim Cardoso, Antonio Mendes Lustosa, Antonio Vicente
Ferreira, Arailton Vicente Alves, Campolino Andrade Cordeiro,
Carlito Nunes Ferreira, Carmo Fernandes da Silva, Celestino Vi-
eira, Ceslau Levandoski, Dalcy Ribeiro, Dinalberto Cardoso Mo-
reira, Eliseu Aparecido de Moraes, Emigdio de Oliveira Pinto,
Emilio Ferreira dos Santos, Ernani Silveira Milani, Estanislau
Pujask, Estefano Jakiemiv, Eubaldino de Cristo, Eurico Afonso
Martins, Flordoaldo Ribas, Francisco Vieira Aguiar, Gilmar Lo-
pes Rodrigues, Gilson Wilmar Albertoni, Iluy Baptista Lopes,
Irajil José da Silva, Irlei Antonio Basso, Jaime Corréa de Lima,
Jodo Gongalves Leite, Jodo Irany Ferreira, Jodo Dirceu Ferreira,
Joaquim Burkner, Joel Amorim, Jorge Luiz Farias Lobo, José
Condol da Costa, Jos¢ Domingues Pereira, Jos¢ Eliziario Ale-
taife, José Ferreira dos Santos, José Francisco Ribas, José
Francisco da Silva, José da Luz, José Marinho da Silva, José
Mattos de Souza, José Romao, José dos Santos, Josué Go-
mes, Julio Cipriano, Jurandir José¢ Alves Pereira, Lademiro
André Boguchevski, Laertes Antonio Lopes, Leo de Paula
Cavalcanti de Albuquerque, Luiz Alberto Xavier, Luiz An-
tonio Jordao, Luiz Carlos Sucoski, Luiz Cezar Farinhaki, Luiz
Ricardo de Franga, Manoel Cirino dos Santos, Manoel Fer-
reira da Silva, Marcelino Dias de Sales, Milton Gongalves
da Luz, Mizael Henrique Araujo Bortolon, Moacyr de Paula
Marinho, Nelson Carnieri, Nelson Santa Ritta Lopes, Ora-
cio Guimaraes, Oscar Miranda Leite, Othoniel Barrozo Tor-
res, Paulo Oczkomski, Pedro de Andrade Filho, Persio Ho-
elz, Rafael Eulalio dos Santos, Reuel Lopes Galvido, Rober-
to Born Antunes, Sancle de Souza Waldemar, Sauel de Mou-
ra Torres, Sebastido Vaz Cavalheiro, Sidney Coutinho, Vitor
Fermino, Wilson dos Santos, Zeferino de Oliveira Silva. Advo-
gado: Carlos Alberto Pereira, Benedito Rodrigues de Almeida.
Agravado: Estado do Parana. Advogado: José¢ Antonio Peres

Gediel, Joe Tennyson Velo, Marcia Carla Pereira Ribeiro

0030 . Processo: 0102656-2/05 Agravo de Instrumento Civel
ao STF

Protocolo: 2002/126134. Comarca: Curitiba. Vara: 2* Vara
da Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. Agdo Origi-
naria: 102656203 Recurso Extraordinario Civel. Agravan-
te: Acir Kamienski, Ademar Luiz Pereira, Agenor Francis-
co dos Santos, Alceu Alfredo Michaud, Alceu Vergilio Fa-
rias Lobo, Aloisio de Abreu Rios, Anhold Jabs, Antonio
Favretto, Antonio Henrique Colago, Antonio Joaquim Car-
doso, Antonio Mendes Lustosa, Antonio Vicente Ferreira,
Arailton Vicente Alves, Campolino Andrade Cordeiro, Car-
lito Nunes Ferreira, Carmo Fernandes da Silva, Celestino
Vieira, Ceslau Levandoski, Dalcy Ribeiro, Dinalberto Car-
doso Moreira, Eliseu Aparecido de Moraes, Emigdio de
Oliveira Pinto, Emilio Ferreira dos Santos, Ernani Silveira
Milani, Estanislau Pujask, Estefano Jakiemiv, Eubaldino de
Cristo, Eurico Afonso Martins, Flordoaldo Ribas, Francis-
co Vieira Aguiar, Gilmar Lopes Rodrigues, Gilson Wilmar
Albertoni, Iluy Baptista Lopes, Irajil José da Silva, Irlei
Antonio Basso, Jaime Corréa de Lima, Jodo Gongalves
Leite, Jodo Irany Ferreira, Jodo Dirceu Ferreira, Joaquim
Burkner, Joel Amorim, Jorge Luiz Farias Lobo, José Con-
dol da Costa, José Domingues Pereira, José Eliziario Ale-
taife, José Ferreira dos Santos, José Francisco Ribas, José
Francisco da Silva, José da Luz, José Marinho da Silva,
José Mattos de Souza, José Romao, José dos Santos, Josué
Gomes, Julio Cipriano, Jurandir José Alves Pereira, Lade-
miro André Boguchevski, Laertes Antonio Lopes, Leo de
Paula Cavalcanti de Albuquerque, Luiz Alberto Xavier, Luiz
Antonio Jorddo, Luiz Carlos Sucoski, Luiz Cezar Farinhaki,
Luiz Ricardo de Franga, Manoel Cirino dos Santos, Mano-
el Ferreira da Silva, Marcelino Dias de Sales, Milton Gon-
calves da Luz, Mizael Henrique Araujo Bortolon, Moacyr
de Paula Marinho, Nelson Carnieri, Nelson Santa Ritta
Lopes, Oracio Guimaraes, Oscar Miranda Leite, Othoniel
Barrozo Torres, Paulo Oczkomski, Pedro de Andrade Fi-
lho, Persio Hoelz, Rafael Eulalio dos Santos, Reuel Lopes
Galvéo, Roberto Born Antunes, Sancle de Souza Walde-
mar, Sauel de Moura Torres, Sebastido Vaz Cavalheiro,
Sidney Coutinho, Vitor Fermino, Wilson dos Santos, Zefe-
rino de Oliveira Silva. Advogado: Carlos Alberto Pereira,
Benedito Rodrigues de Almeida. Agravado: Estado do Pa-
rana. Advogado: José Antonio Peres Gediel, Joe Tennyson
Velo, Marcia Carla Pereira Ribeiro

0031 . Processo: 0104874-8/04 Agravo de Instrumento Civel
ao STJ

Protocolo: 2002/107262. Comarca: Mandaguari. Vara: Vara
Unica. Agdo Originaria: 104874803 Recurso Especial Civel.
Agravante: C. P.J., S. R. P, J. C. S. F., R. M. R. F.. Advogado:
Maria de Fatima da Silva Martins. Agravado: D. C. - Juiz de
Direito

0032 . Processo: 0107330-3/03 Agravo de Instrumento Civel
ao STJ

Protocolo: 2002/114351. Comarca: Curitiba. Vara: 4* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. A¢do Originaria:
107330302 Recurso Especial Civel. Agravante: Massa Falida
de Gronau SA Industrias Téxteis. Advogado: Daniele Cristiane
Drulla. Agravado: Fazenda Publica do Estado do Parana. Ad-
vogado: Flavio Luiz Fonseca Nunes Ribeiro, Débora Franco
de Godoy, Marcia Carla Pereira Ribeiro

0033 . Processo: 0109314-7/02 Agravo de Instrumento Civel
ao STF

Protocolo: 2002/108294. Comarca: Curitiba. Vara: 3* Vara da
Fazenda Publica Faléncias e Concordatas. A¢do Originaria:
109314701 Recurso Extraordinario Civel. Agravante: Estado
do Parana. Advogado: Jilio Cesar Ribas Boeng, Dulce Esther
Kairalla, Marcia Carla Pereira Ribeiro. Agravado: Maria Ge-
ralda de Oliveira Benck, Rosa Celeste Michelan, Irene da Silva
Montagnini, Antonio Afonso Henrique dos Reis, Zandi Julia
Stevanato Gallo, Tiyeco Nakamura Oda, Izaura Keiko Oda Abe,
Marlene Carvalho Ferri, Neli Bravo Belasque, Elisabeth Kudla
Schier, Marli Barbosa Vardanega, Carmem Lucia Rigoni, Mi-
guel Cieslinski, Ieda de Barros Carvalho, Zenaide Martini de
Lorena Néia, Maria Ignez Cardoso Favaro, Dirlene Aratjo Luiz,
Maria Tereza Dantas Rocha, Maria Aparecida da Silva, Maria
Helena Garcia Cardoso, Maria Aparecida da Silva e Silva, Ané-
sio Rebecca, Helena Joaninha Trevisan Dalpiaz, Maria Apare-
cida Néia de Oliveira, Maria Aparecida Madureira, Kimiko
Matsuo, Wilma Santos de Santana, Nanani Oya e Chiromatzo,
Vilma Dolcimascolo Valério, Maria Alves Capucho Truss. Ad-
vogado: Luis Anselmo Arruda Garcia, Gisele Soares, Denise
Martins Agostini

0034 . Processo: 0113979-7/03 Agravo de Instrumento Civel
ao STJ

Protocolo: 2002/130353. Comarca: Curitiba. Vara: 14* Vara
Civel. Agdo Originaria: 113979702 Recurso Especial Civel.
Agravante: Losango Promotora de Vendas Ltda. Advogado:
Louise Rainer Pereira Gionedis, Carmen Gloria Arriagada An-
drioli, Maria Amélia Cassiana Mastrorosa, Juliana Moter Ara-
0jo, Mario Brasilio Esmanhoto Filho. Agravado: Olivia Roma-
no do Nascimento e Silva. Advogado: José Rodrigues da Silva

0035 . Processo: 0115365-1/02 Agravo de Instrumento Civel
ao STF

Protocolo: 2002/128662. Comarca: Maringa. Vara: 5* Vara Ci-
vel. A¢do Originaria: 115365101 Recurso Extraordinario Civel.
Agravante: Municipio de Maringa. Advogado: Alaercio Cardo-
so, Walter Antonio Costa de Toledo Valle, Reinaldo Rodrigues
de Godoy, Jodo Paulo Garcia Catto, Lygia Regina Paiva Leoca-
dio. Agravado: Vera Lucia da Costa. Advogado: Hugo Francisco
Gomes, Marcos Roberto Meneghin, Adriana Frazdo da Silva,
Tania Regina da Silva, Maximiliano Nagl Garcez. Interessado:
Prefeito Municipal de Maringa, Chefe de Gabinete Municipal de
Maringa, Secretario de Administragdo Municipal de Maringa



CURITIBA, 4? - FEIRA, 09/10/2002

DIARIO DA JUSTICA

pag. 11

0036 . Processo: 0116954-2/02 Agravo de Instrumento Civel
ao STJ

Protocolo: 2002/130525. Comarca: Paranavai. Vara: 2* Vara
Civel. Agdo Originaria: 116954201 Recurso Especial Civel.
Agravante: Consorcio Nacional Ford Ltda. Advogado: Nelson
Paschoalotto, Eric Garmes de Oliveira, Christiani Maria Sartori
Barbosa, Jurandir Mariscal, Fabio Goes Acerbi. Agravado: Ma-
rio da Silva Joaquim, Antenor Vedovoto. Advogado: Ary Braca-
rense Costa Junior, Luis Henrique Delgado Escarmanhani

0037 . Processo: 0117340-2/02 Agravo de Instrumento Civel
ao STJ

Protocolo: 2002/130508. Comarca: Paranavai. Vara: 2* Vara
Civel. Agdo Originaria: 117340201 Recurso Especial Civel.
Agravante: Consorcio Nacional Ford Ltda. Advogado: Nelson
Paschoalotto, Eric Garmes de Oliveira, Christiani Maria Sarto-
ri Barbosa, Jurandir Mariscal, Fabio Goes Acerbi. Agravado:
Cirilo Jos¢ Librelotto, Edenor Luiz Vivan. Advogado: Luiz
Gustavo Fragoso da Silva, Roberto Ferreira Filho

0038 . Processo: 0117363-5/02 Agravo de Instrumento Civel
ao STJ

Protocolo: 2002/130515. Comarca: Paranavai. Vara: 2* Vara
Civel. Agao Originaria: 117363501 Recurso Especial Civel.
Agravante: Consorcio Nacional Ford Ltda. Advogado: Nelson
Paschoalotto, Eric Garmes de Oliveira, Jurandir Mariscal, Fabio
Goes Acerbi, Christiani Maria Sartori Barbosa. Agravado: Ma-
ria Isabel Silva, Caldeira Micali e Cia Ltda. Advogado: Ary Bra-
carense Costa Junior, Luis Henrique Delgado Escarmanhani

0039 . Processo: 0117642-1/02 Agravo de Instrumento Civel
ao STJ

Protocolo: 2002/130522. Comarca: Paranavai. Vara: 2* Vara
Civel. Agdo Originaria: 117642101 Recurso Especial Civel.
Agravante: Consorcio Nacional Ford Ltda. Advogado: Crisma-
cleyton Pamplona, Christiani Maria Sartori Barbosa, Nelson
Paschoalotto, Jurandir Mariscal, Fabio Goes Acerbi. Agrava-
do: Aldamir dos Santos, Vanderlei Plinio de Oliveira. Advoga-
do: Luiz Gustavo Fragoso da Silva, Roberto Ferreira Filho

0040 . Processo: 0117962-8/02 Agravo de Instrumento Civel
ao STJ

Protocolo: 2002/130502. Comarca: Paranavai. Vara: 2* Vara
Civel. Agdo Originaria: 117962801 Recurso Especial Civel.
Agravante: Consorcio Nacional Ford Ltda. Advogado: Nelson
Paschoalotto, Eric Garmes de Oliveira, Christiani Maria Sarto-
ri Barbosa, Diego Santos Rossi, Fabio Goes Acerbi. Agravado:
Sonia Regina Nastulevitte, Sob Medida Moveis e Decoragoes
Ltda. Advogado: Ary Bracarense Costa Junior, Luis Henrique
Delgado Escarmanhani

0041 . Processo: 0117965-9/02 Agravo de Instrumento Civel
ao STJ

Protocolo: 2002/130516. Comarca: Paranavai. Vara: 2* Vara
Civel. Agdo Originaria: 117965901 Recurso Especial Civel.
Agravante: Consorcio Nacional Ford Ltda. Advogado: Christi-
ani Maria Sartori Barbosa, Fabio Goes Acerbi, Nelson Pascho-
alotto, Eric Garmes de Oliveira, Diego Santos Rossi. Agrava-
do: Osvaldo de Freitas, Calixto Melo Pereira. Advogado: Ro-
berto Ferreira Filho, Luiz Gustavo Fragoso da Silva

0042 . Processo: 0118217-2/02 Agravo de Instrumento Civel
ao STJ

Protocolo: 2002/130512. Comarca: Paranavai. Vara: 1* Vara
Civel. Agdo Originaria: 118217201 Recurso Especial Civel.
Agravante: Consorcio Nacional Ford Ltda. Advogado: Christia-
ni Maria Sartori Barbosa, Nelson Paschoalotto, Eric Garmes de
Oliveira, Jurandir Mariscal, Fabio Goes Acerbi. Agravado: Ivo
Ribeiro Bezerra, Pam Transportes Ltda. Advogado: Ary Braca-
rense Costa Junior, Luis Henrique Delgado Escarmanhani

0043 . Processo: 0118253-8/02 Agravo de Instrumento Civel
ao STJ

Protocolo: 2002/130622. Comarca: Paranavai. Vara: 2* Vara
Civel. Agao Originaria: 118253801 Recurso Especial Civel.
Agravante: Consorcio Nacional Ford Ltda. Advogado: Nelson
Paschoalotto, Eric Garmes de Oliveira, Christiani Maria Sarto-
ri Barbosa, Diego Santos Rossi, Fabio Goes Acerbi. Agravado:
Angelo Grando, Vilma Pereira. Advogado: Luiz Gustavo Fra-
goso da Silva, Roberto Ferreira Filho

0044 . Processo: 0118254-5/02 Agravo de Instrumento Civel
ao STJ

Protocolo: 2002/130518. Comarca: Paranavai. Vara: 2* Vara
Civel. Agdo Originaria: 118254501 Recurso Especial Civel.
Agravante: Consorcio Nacional Ford Ltda. Advogado: Nelson
Paschoalotto, Eric Garmes de Oliveira, Christiani Maria Sarto-
ri Barbosa, Crismacleyton Pamplona, Fabio Goes Acerbi. Agra-
vado: Nelson Naidelice, Romeu Paes. Advogado: Luiz Gusta-
vo Fragoso da Silva, Roberto Ferreira Filho

0045 . Processo: 0120297-1/02 Agravo de Instrumento Civel
ao STJ

Protocolo: 2002/122043. Comarca: Paranavai. Vara: 2* Vara
Civel. Agdo Originaria: 120297101 Recurso Especial Civel.
Agravante: Consorcio Nacional Ford Ltda. Advogado: Nelson
Paschoalotto, Christiani Maria Sartori Barbosa, Jurandir Ma-
riscal, Fabio Goes Acerbi, Fabio de Almeida Braga. Agravado:
Jodo Vianey Bastos Martins, Francisco Minervino Junior. Ad-
vogado: Ary Bracarense Costa Junior, Luis Henrique Delgado
Escarmanhani

0046 . Processo: 0120313-0/02 Agravo de Instrumento Civel
ao STJ

Protocolo: 2002/130612. Comarca: Paranavai. Vara: 2* Vara
Civel. Agdo Originaria: 120313001 Recurso Especial Civel.
Agravante: Consorcio Nacional Ford Ltda. Advogado: Nelson
Paschoalotto, Eric Garmes de Oliveira, Marcos Souza Ronche-
sel, Christiani Maria Sartori Barbosa, Fabio Goes Acerbi. Agra-
vado: Candido Ferreira da Silva, Iolanda Aparecida Garcia

Pereira. Advogado: Luiz Gustavo Fragoso da Silva, Roberto
Ferreira Filho

0047 . Processo: 0120316-1/02 Agravo de Instrumento Civel
ao STJ

Protocolo: 2002/130606. Comarca: Paranavai. Vara: 2* Vara
Civel. Agdo Originaria: 120316101 Recurso Especial Civel.
Agravante: Consércio Nacional Ford Ltda. Advogado: Nelson
Paschoalotto, Eric Garmes de Oliveira, Christiani Maria Sarto-
i Barbosa, Diego Santos Rossi, Fabio Goes Acerbi. Agravado:
Solindo Medeiros e Silva, Dolvino Anténio Fabro. Advogado:
Luiz Gustavo Fragoso da Silva, Roberto Ferreira Filho

0048 . Processo: 0120423-1/02 Agravo de Instrumento Civel
ao STJ

Protocolo: 2002/130602. Comarca: Paranavai. Vara: 2* Vara
Civel. Agdo Originaria: 120423101 Recurso Especial Civel.
Agravante: Consorcio Nacional Ford Ltda. Advogado: Nelson
Paschoalotto, Eric Garmes de Oliveira, Christiani Maria Sarto-
ri Barbosa, Diego Santos Rossi, Fabio Goes Acerbi. Agravado:
Celso Luiz de Souza, Jair Santos Silva. Advogado: Luiz Gusta-
vo Fragoso da Silva, Roberto Ferreira Filho

0049 . Processo: 0120444-0/02 Agravo de Instrumento Civel
ao STJ

Protocolo: 2002/130610. Comarca: Paranavai. Vara: 2* Vara
Civel. Agdo Originaria: 120444001 Recurso Especial Civel.
Agravante: Consorcio Nacional Ford Ltda. Advogado: Nelson
Paschoalotto, Eric Garmes de Oliveira, Diego Santos Rossi,
Christiani Maria Sartori Barbosa, Fabio Goes Acerbi. Agrava-
do: Hilton de Almeida, Adir Miguel Betoni. Advogado: Luiz
Gustavo Fragoso da Silva, Roberto Ferreira Filho

DIVISAO DE PROCESSO CRIME

Emitido em 04/10/2002

Divisdo de Processo Crime
Secao da 1* Camara Criminal
Relagio No. 2002.04372

INDICE DA PUBLICACAO

Advogado Ordem  Processo

Andrea Domingues Favarim 001 0123254-8
Artur de Abreu 001 0123254-8
Danielle Karam Pucci de S. Lima 001 0123254-8
Fernando O'Reilly C. Barrionuevo 001 0123254-8
Gilson Bonato 001 0123254-8
Giovani Gionedis 001 0123254-8
José Cid Campelo 001 0123254-8
José Rodrigo Sade 001 0123254-8
Louise Rainer Pereira Gionedis 001 0123254-8
Luiz Antonio Camara 001 0123254-8
Nelson Antonio Sguarizi 001 0123254-8
Nilso Romeu Sguarezi 001 0123254-8
Renato Cardoso de Almeida Andrade 001 0123254-8
Rita Elizabeth Cavallin Campelo 001 0123254-8
Vanessa Volpi Bellegard 001 0123254-8

Edital de Notificagao

0001 . Processo: 0123254-8 Dentincia Crime (Cam)
Protocolo: 2002/51701. Comarca: Curitiba. A¢do Originaria:
200100001166 Inquérito Policial. Denunciante: Ministério Pu-
blico do Estado do Parana. Denunciado: Cassio Taniguchi,
Marina Klamas Taniguchi. Advogado: Renato Cardoso de Al-
meida Andrade. Denunciado: Dinorah Botto Portugal Nogara,
Armando Franco Demoni, Cassio Chamecki, Ivo Mendes Lima,
Sérgio Abujamra Misael. Advogado: Louise Rainer Pereira
Gionedis, Giovani Gionedis, Vanessa Volpi Bellegard, Fernan-
do O'Reilly Cabral Barrionuevo. Denunciado: Sinval Zai-
dan Lobato Machado. Advogado: Nilso Romeu Sguarezi,
Nelson Antonio Sguarizi. Denunciado: Margarita Elizabeth
Pericas Sansone. Advogado: José Cid Campelo, Rita Eliza-
beth Cavallin Campelo, José Rodrigo Sade. Denunciado:
Luciane Leiria Taniguchi. Advogado: Luiz Antonio Camara,
Gilson Bonato, Artur de Abreu, Andrea Domingues Fava-
rim, Danielle Karam Pucci de Souza Lima. Denunciado:
André Zacharow. Orgdo Julgador: 1* Camara Criminal. Re-
lator: Des. Oto Sponholz
Divisdo de Processo Crime Emitido em 04/10/2002
Secio da 1* Camara Criminal

Relacdo No. 2002.04363

INDICE DA PUBLICACAO
Ordem Processo
001 0120110-9/01

Advogado
Nestor Mauricio Motta

Despachos proferidos pelo Exmo Sr. Des. Relator

0001 . Processo: 0120110-9/01 Embargos de Declaragdo
Crime

Protocolo: 2002/74747. Comarca: Bocaitiva do Sul. Vara: Vara
Unica. Agio Originaria: 1201109 Apelagdo Crime.  Apelante:
José Chagas dos Santos.  Advogado: Nestor Mauricio Motta.
Apelado: Ministério Publico do Estado do Parana. Embargante:
José Chagas dos Santos. Advogado: Nestor Mauricio Motta. Or-
gdo Julgador: 1* Camara Criminal. Relator: Des. Oto Sponholz.
Proferido: no protocolado sob n° 2002.00122226

1. O recurso ¢ intempestivo (2° recurso de embargos de declaragao
em embargos de declara¢do). O acordao embargado foi publicado
em 26/08/02 e este pleito ¢ datado de 11/09/02 e protocolado em
10/setembro/02.  II. Restitua-se ao procurador do embargante. 1.
Em 02/0ut/2002. (ass.) Des. Oto Luiz Sponholz, Relator.
Divisao de Processo Crime Emitido em 04/10/2002
Secio da 1* Camara Criminal

Relacdo No. 2002.04365

INDICE DA PUBLICACAO

Ordem Processo
001 0120448-8
001 0120448-8

Advogado
Nelson Antonio Sguarizi
Nilso Romeu Sguarezi

Despachos proferidos pelo Exmo Sr. Des. Relator

0001 . Processo: 0120448-8 Acdo Penal (Cam)

Protocolo: 2002/17598. Comarca: Paranagua. A¢ao Origina-
ria: 200100001232 Denuncia Crime. Autor: Ministério Publi-
co do Estado do Parana. Réu: Mario Manoel das Dores Roque.
Advogado: Nilso Romeu Sguarezi, Nelson Antonio Sguarizi.
Orgdo Julgador: 1* Camara Criminal. Relator: Des. Oto Spo-
nholz. Despacho:

1. Delego poderes ao MM. Juiz de Direito da Comarca de Para-
nagua para a realiza¢do do interrogatorio do acusado e o rece-
bimento da defesa prévia, observando-se o disposto nos artigos
7° e 8° da Lei n°8038/90. II. Baixem os autos ao referido Juizo,
encarecendo-se que os atos sejam praticados no menor espago
de tempo possivel. Curitiba, 24 de setembro de 2002.
Des. Oto Luiz Sponholz, Relator.
Divisdo de Processo Crime Emitido em 04/10/2002
Secdo da 1* Camara Criminal

Relacao No. 2002.04366

INDICE DA PUBLICACAO

Advogado Ordem Processo

Alysson Henrique de Souza 003 0112956-0
Ijair Vamerlatti 001 0113791-3
José Basilio de Oliveira 002 0116471-8
Lorival de Souza 003 0112956-0

Despachos proferidos pelo Exmo Sr. Des. Relator

0001 . Processo: 0113791-3 Agéo Penal (Cam)

Protocolo: 2001/108624. Comarca: Sao Miguel do Iguacu. Ag¢ao
Originaria: 200100001239 Representagdo Crime. Autor: Mi-
nistério Publico do Estado do Parana. Réu: Armando Luiz Po-
lita. Advogado: Tjair Vamerlatti. Orgdo Julgador: 1* Camara
Criminal. Relator: Des. Darcy Nasser de Melo. Despacho:

De conformidade com as disposi¢des contidas nos artigos 7° e
9°, paragrafo 1°, da Lei n° 8038, de 28/05/90, e tendo em vista
a certiddo de transito em julgado retro (f1.175), delego poderes
a0 MM. Juiz de Direito da Comarca de Sao Miguel do Iguacu,
para proceder ao interrogatorio do acusado e demais atos de
instrugdo pertinentes ao presente processo. Intimem-se. Curiti-
ba, 23 de setembro de 2002. DES. DARCY NASSER DE MELO
Relator

0002 . Processo: 0116471-8 Agédo Penal (Cam)

Protocolo: 2001/135319. Comarca: Terra Roxa. A¢ao Origina-
ria: 200100001301 Procedimento Administrativo. Autor: Mi-
nistério Publico do Estado do Parana. Réu: José Teixeira Filho.
Advogado: José Basilio de Oliveira. Orgao Julgador: 1* Cama-
ra Criminal. Relator: Des. Oto Sponholz. Despacho:

Delego ao MM. Juizo de Direito da Comarca de Terra Roxa
poderes para a realizagdo da inquiricdo da testemunha arrolada
pela acusagdo (fls. 5), qual seja, Edson Roberto Bachiega.
Curitiba, 24 de setembro de 2002. Des. Oto Luiz Sponholz,
Relator.

Despachos proferidos pelo Exmo Sr. Juiz Convocado Relator
0003 . Processo: 0112956-0 Acao Penal (Cam)

Protocolo: 2001/101916. Comarca: Siqueira Campos. A¢éo Ori-
ginaria: 200000001607 Procedimento Administrativo. Autor:
Ministério Publico do Estado do Parana. Réu: Dirceu Rodrigues,
Evaldo Barbosa. Advogado: Lorival de Souza. Réu: Claudio
Chomiski, Alceu Nascimento, Mario Alberto Consentino Junior.
Advogado: Alysson Henrique de Souza. Orgio Julgador: 1* Ca-
mara Criminal. Relator: Des. Moacir Guimaréaes. Despacho:

1- Regularmente recebida a dentincia (fls. 559/568), ¢ havendo
o transito em julgado desta decisdo (fls. 576), faz-se necessa-
rio, agora, a instrucdo do feito. 2- Atendendo a regra inserta no
art. 9° da Lei 8.038/90, aplicavel por for¢a da Lei n® 8.658/93,
delego poderes ao r. Juizo de Direito da Comarca de Siqueira
Campos no que concerne as atribui¢des para a instru¢do do
processo (§1°, art. 9°, Lei 8.038/90), aplicando-se, quando ne-
cessario, o §2° do ja referido artigo 9° da Lei 8.039/90. Em 19/
09/02. Juiz Conv. Miguel Kfouri Neto. Relator.

Divisdo de Processo Crime Emitido em 04/10/2002
Secio da 1* CaAmara Criminal

Relacdo No. 2002.04367

INDICE DA PUBLICACAO

Advogado Ordem Processo

Antonio Carlos de Andrade Vianna 001 0111001-6
Bruno Augusto Gongalves Vianna 001 0111001-6
Bruno Noronha Bergonse 001 0111001-6
Eduardo Duarte Ferreira 001 0111001-6
Rodrigo Erasmo de Mello 001 0111001-6
Silvana Aparecida Pedroso 001 0111001-6
Yoshinori Fucuda 001 0111001-6

Despachos proferidos pelo Exmo Sr. Des. Relator

0001 . Processo: 0111001-6 Denuncia Crime (Cam)
Protocolo: 2001/79179. Comarca: Assai. Vara: Vara Criminal e
Anexos. A¢do Originaria: 200100000023 Procedimento Preli-
minar. Denunciante: Ministério Publico do Estado do Parana.
Denunciado: Juarez Nobrega Monteiro. Advogado: Yoshinori
Fucuda. Denunciado: Jomar Cardoso, Ademir Lourengo de
Gouveia. Advogado: Antonio Carlos de Andrade Vianna, Sil-
vana Aparecida Pedroso, Rodrigo Erasmo de Mello, Bruno
Noronha Bergonse, Eduardo Duarte Ferreira. Denunciado:
Adevilson Lourengo de Gouveia. Advogado: Antonio Carlos
de Andrade Vianna, Silvana Aparecida Pedroso, Rodrigo Eras-
mo de Mello, Bruno Noronha Bergonse, Bruno Augusto Gon-
calves Vianna. Orgdo Julgador: 1* Camara Criminal. Relator:
Des. Clotario Portugal Neto. Despacho:

1. Trata o feito de dentncia oferecida pelo representante do
Parquet, conforme termo de representagdo, contra Adevilson
Lourengo de Gouveia, Prefeito Municipal de Sdo Sebastido da
Amoreira, Jomar Cardoso, Juarez Nobrega Monteiro e Ademir
Lourengo de Gouveia, pelo cometimento, em tese, do delito
previsto no artigo 129, caput, combinado com o artigo 29, am-

bos do Cddigo Penal (fls. 02/06 e aditamento as fls. 182/184).
Nessa fase, o parecer da douta Procuradoria Geral de Justica subs-
crito por eminentes membros do Ministério Publico nesta instan-
cia de julgamento, encartado as fls. 185 usque 186, € no sentido da
transagdo penal, em relagdo aos acusados, ex vi do disposto no
artigo 76, da Lei 9.099/95. 1I. Tendo em vista que os acusados
residem em Séo Sebastido da Amoreira, interior do Estado, deter-
mino se expega Carta de Ordem, com prazo de 60 (sessenta) dias,
para intima-los a comparecerem perante 0 MM. Juiz de Direito da
Vara Criminal da Comarca de Assai, a fim de tomarem ciéncia da
proposi¢ao ministerial, bem como, na presenga de seus defenso-
res, manifestarem pessoalmente sua aceitagdo ou recusa aquela
proposta de transa¢do penal, lavrando-se termo a ser juntado aos
autos de Carta de Ordem. Se comparecerem desacompanhados de
advogado, ¢ de rigor a nomeagédo de defensor dativo, exclusiva-
mente para o ato A transagdo consiste na doagdo de 05 (cinco)
cestas basicas, cada um, a institui¢des beneficentes, que deverdo
ser indicadas pelo ilustre Promotor de Justica com atribuigdes,
naquela Comarca, para tanto. Cumpre esclarecer que a transagao
sera objeto de deliberagdo por esta Primeira Camara Criminal, por
forga do disposto no ja citado artigo 76, em seu § 3°, da Lei 9.099/
95. III. Procedam-se as necessarias intimagdes, inclusive do Mi-
nistério Pablico. Curitiba, 09 de setembro de 2002. Des. CLOTA-
RIO PORTUGAL NETO, Relator.
Divisdo de Processo Crime Emitido em 04/10/2002
Secdo da 2* Camara Criminal

Relacdo No. 2002.04352

INDICE DA PUBLICACAO

Advogado Ordem Processo

Adyr Sebastido Ferreira 001 0041795-0
Artur Douglas Venegas 001 0041795-0
Iria Regina Marchiori 001 0041795-0
José Carlos Pereira de Godoy 001 0041795-0
Juliana Torres Milani 001 0041795-0

Vista ao(s) Advogado (s) - Para requerimento de diligéncias,
de acordo com o disposto no artigo 10, da Lei n° 8.038/90 -
Prazo : 5 dias

0001 . Processo: 0041795-0 Acéo Penal (Cam)

Protocolo: 1995/29885. Comarca: Andird. A¢do Originaria:
9500000246 Pedido de Providéncias. Autor: Ministério Publi-
co do Estado do Parana. Réu: Carlos Kanegusuku, Helio Bona-
cin. Advogado: Adyr Sebastido Ferreira, José Carlos Pereira de
Godoy, Iria Regina Marchiori, Artur Douglas Venegas, Juliana
Torres Milani. Orgdo Julgador: 2* Camara Criminal. Relator:
Des. Gil Trotta Telles. Motivo: Para requerimento de diligén-
cias, de acordo com o disposto no artigo 10, da Lei n® 8.038/
90. Vista Advogado: Artur Douglas Venegas (PR021304), Juli-
ana Torres Milani (PR027253), Adyr Sebastido Ferreira
(PR004854), Jos¢ Carlos Pereira de Godoy (PR011639)
Divisdo de Processo Crime Emitido em 04/10/2002
Secdo da 2* Camara Criminal

Relacdo No. 2002.04374

INDICE DA PUBLICACAO

Advogado Ordem  Processo
Aristeu Rogério de Andrade Junior 001 0107351-2
Geraldo José Vieira 001 0107351-2

Intimagdo Advogado - Designagéo data inquirigdo testem. de-
fesa HELIAS ROCHA (08.10.02, 16:40 hs) - JD Cidade Gat-
cha/PR

0001 . Processo: 0107351-2 Ag@o Penal (Cam)

Protocolo: 2001/44161. Comarca: Paranavai. A¢ao Originaria:
200000001829 Procedimento Administrativo. Autor: Ministé-
rio Publico do Estado do Parana. Réu: Sebastido José Puppio.
Advogado: Geraldo José Vieira, Aristeu Rogério de Andrade
Junior. Orgdo Julgador: 2* Camara Criminal. Relator: Des. Tel-
mo Cherem. Motivo: Designagéo data inquiri¢do testem. defe-
sa HELIAS ROCHA (08.10.02, 16:40 hs) - JD Cidade Gatcha/
PR. Vista Advogado: Geraldo Jos¢ Vieira (PR032488), Aristeu
Rogério de Andrade Junior (PR030967)

COMISSAO INTERNA DE
CONCURSOS E PROMOCOES

PROCESSO DE CONCURSO

PROTOCOLO N° 139.818/01

Trata-se de processo de concurso publico que visa o
provimento de dezoito (18) cargos de Motorista do Quadro de
Pessoal da Secretaria deste Tribunal.

Compulsando os presentes autos e a vista do contido do
relatorio apresentado pelo Excelentissimo Desembargador Hi-
rosé Zeni — Presidente do Concurso, verifica-se que o mesmo
seguiu rigorosamente todos os tramites legais, bem como fo-
ram observadas as regras contidas no Edital n® 02/2002, que
deflagrou o procedimento.

As informagdes prestadas pelo Departamento Econd-
mico e Financeiro as fls. 105/107-TJ, dao conta da existéncia
de disponibilidade or¢amentaria e financeira a suportar as des-
pesas decorrentes de eventual nomeagdo para os cargos objeto
deste certame.

Assim sendo:

I — nos termos do numero 1, do Titulo VII do Edital n®
02/2002, e do relatério supra mencionado, HOMOLOGO o re-
sultado do concurso publico para provimento de dezoito (18)
cargos de Motorista do Quadro de Pessoal da Secretaria do Tri-
bunal de Justica do Estado do Parana;

11— Ao Departamento Administrativo para os devidos fins;

III — Apds, voltem.

G. P,, 03 de outubro de 2.002.
TROIANO NETTO
Presidente
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TRIBUNAL DE ALCADA

ATOS DA PRESIDENCIA

PORTARIA N°432/2002
O Juiz Presidente do Tribunal de Algada do Estado do
Parana, no uso de suas atribui¢des legais, tendo em vis-
ta o contido no protocolado sob n° 101.296/2002, re-
solve
I-TORNAR SEM EFEITO
a Portaria n® 214/88 referente a contagem em dobro de licenga
especial ndo usufruida, em favor de Rosélis Pedroso, matricu-
lan®5.212, Oficial Judiciario nivel D-3 do Quadro de Servido-
res da Secretaria deste Tribunal, alusiva ao periodo compreen-
dido entre 8 de junho de 1979 e 8 de junho de 1984.
IN-RETIFICAR
os atos abaixo relacionados, referente as licencas especiais
concedidas a servidora Rosélis Pedroso:
a)Ordens de Servigco de n* 144/91, 159/92, 202/92 e 149/93
para que o periodo qiiingiienal ali considerado (09/06/1984 a
08/12/1988) passe a constar de 31/05/1985 a 30/05/1990;
b)Ordens de Servigo de n® 198/94, 258/94, 199/95, 328/95, 161/
96, 260/96, 311/96 e Portaria n° 375/97 para que o periodo
quiingiienal ali considerado (09/12/1988 a 08/12/1993) passe a
constar de 31/05/1990 a 30/05/1995;
¢)Ordens de Servigo de n* 557/98, 234/99, 297/99, 284/2000,
327/2000, 313/2001, 378/2001 e 224/2002 para que o periodo
quiingiienal ali considerado (09/12/1993 a 08/12/1998) passe a
constar de 31/05/1995 a 30/05/2000.
Curitiba, 2 de outubro de 2002.
Clayton Camargo
Presidente

PORTARIA N°433/2002

O Juiz Presidente do Tribunal de Algada do Estado do

Parana, usando das atribui¢des que lhe sdo conferidas

por lei, tendo em vista o contido no protocolado sob n®

126.696/2002, resolve

SUSPENDER
por necessidade do servigo e a partir de 30 de setembro de
2002, as férias alusivas ao exercicio de 2001 de Claudia Bar-
roso de Pinho Tavares, matricula n® 5.581, Assessor de Re-
cursos simbolo DAS-4 deste Tribunal, autorizadas pela Porta-
ria n® 423/2002, assegurando-lhe o direito de usufruir os 12
(doze) dias restantes oportunamente, de acordo com o art. 149,
§ 3° da Lei Estadual n® 6.174/70.

Curitiba, 3 de outubro de 2002.
Clayton Camargo
Presidente

PORTARIA N°434/2002

O Juiz Presidente do Tribunal de Algada do Estado do

Parana, usando das atribui¢des que lhe sdo conferidas

por lei, tendo em vista o contido no protocolado sob o

n° 136.577/2002, resolve

EXONERAR
a pedido Lincoln Tadeu Cerkunvis do cargo em comissdo de
Assessor Judiciario simbolo DAS-4 do Tribunal de Alg¢ada, do
gabinete do Dr. Antonio Renato Strapasson.

Curitiba, 4 de outubro de 2002.
Clayton Camargo
Presidente

PORTARIA N°440/2002
O Juiz Presidente do Tribunal de Algada do Estado do
Parana, usando das atribui¢des que lhe sdo conferidas
por lei, tendo em vista o contido no protocolado sob n®
135.382/2002, resolve
I-TORNAR SEM EFEITO
a designagdo da bel. Rossana Overcenko, matricula n® 5.773,
Assessor Juridico nivel E-9 do Quadro de Servidores deste Tri-
bunal, para secretariar as sessdes da Sétima Camara Civel e em
Composicao Integral deste Tribunal de Alcada, efetivada pela
Portaria n°® 427/2002.
IH-DESIGNAR
Venicio José Duarte, matricula n° 5.451, Agente de Servigos
Gerais nivel A-10 do Quadro de Servidores da Secretaria deste
Tribunal, para secretariar as Sessoes da Sétima Camara Civel e
em Composigdo Integral deste Tribunal de Algada.
Curitiba, 3 de outubro de 2002.
Clayton Camargo
Presidente

PORTARIA N°441/2002
O Juiz Presidente do Tribunal de Algada do Estado do Parana,
usando das atribui¢des que lhe sdo conferidas por lei, tendo em
vista o contido no protocolado sob o n°® 136.255/2002, resolve
NOMEAR
Konstance Johnsson Kremer para exercer o cargo em comis-
sdo de Assessor Judiciario simbolo DAS-4 do Tribunal de Al-
¢ada, no Gabinete do Dr. Antonio Renato Strapasson.
Curitiba, 4 de outubro de 2002.
Clayton Camargo
Presidente

DEPARTAMENTO JUDICIARIO

DIVISAO DE PROCESSO CIVEL

11 Divisio Civel

Secio de Recursos - Civel

Emitido em: 04/10/2002

Relacdo No. 2002.03278 de Publicagdo (Analitica)

INDICE DE PUBLICACAO

Advogado Ordem Processo

Adriano Pimentel Marcovici 008 0162829-3/06
Afonso Pernet 008 0162829-3/06
Alaides Teixeira Trindade 016 0171574-2/03
Alceu Bodot 008 0162829-3/06
Alencar Leite Agner 023 0183564-7/01

Alexandre Nelson Ferraz
Alexandre Sigmaringa Seixas
Amauri Baptista Salgueiro
Amauri Pereira Da Silva

Ana Cristina De Souza Pedrosa
Ana Paula Hubinger Araujo
Andrezza Maria Beltoni
Andréa Pastuch Carneiro
Andréia Candida Vitor

Antonio Nelson Nascimento
Antonio Carlos Cordeiro
Antonio G. F. M. D. Albuquerque
Antonio Sbano

Antonio Sbano Junior
Aparecido José Da Silva
Aristides Alberto Tizzot Franga
Caio Augusto Miranda Ramos
Carlos Alberto Stoppa

Carlos Fernando Ross Neto
Carlos Oswaldo Morais Andrade
Carlos Victor Brune

Carmen Gloria Arriagada Berrios
Catanduva Serpa Sa

Celso Zamoner

Cesar Antonio Da Cunha
Claudio Xavier Petryk

Cassio Lisandro Telles

Daniel Hachem

Darci Luiz Marin

Domingos Bordin

Dorivaldo Schuler

Durvanir Ortiz Junior

Eduardo Jose Pereira Neves

Elcely Terezinha F. Caminha

Eugénio Sobradiel Ferreira
Fabio De Oliveira D alecio
Flavio Zanetti De Oliveira
Francisco Juraci Bonatto
Gilberto Jacob

Gilberto Rossetto

Gilmar Wilson Fernandes
Gisele Passos Tedeschi
Gustavo Henrique J. Oliveira
Hudson Carlos M. Guimardes
Izabela Cristina Rucker Curi
Jairo Batista Pereira

Jaqueline Lobo Da Rosa Ferraz
Jeferson A. T. Trindade

Josué Dyonisio Hecke

José Francisco Pereira

José Valdeci Da Rosa

Jodao Raimundo F. M. Pereira
Juliana Motter Araujo

Kelly Christina Fernandes
Leonei Martins Freitas
Lisimar Valverde Pereira
Lucia De Fatima C. Francolin
Luciano Pugliese

Luiz Alberto Ziolkowski

Luiz Alexandre Barbosa

Luiz Gustavo Pujol

Luiz Rodrigues Wambier
Magda Luiza Rigodanzzo Egger
Marcelo Caron Baptista
Maria Fernanda B. D. Aquino
Mariana Silva Marquezani
Marili Da Luz Ribeiro Taborda
Marina Talamini

Mauricio Gomm F. D. Santos
Mieko Ito

Milton Ricardo E Silva
Marcio Campos Sales

Marcio Miatto

Mario Carlos Costa

Naim Nasihgil Filho

Neide Nobre Delai

Nelcides Alves Bueno

Nelson Sahyun

Oksandro Osdival Gongalves
Omar Sfair

Osmar Alfredo Kohler

Paulo Cesar Jorge Filho

Paulo Roberto Munhoz C. Filho
Pedro Paulo Pamplona

Rafael Ferreira Filippin

Rita De Cassia Alves

Roberta Onischi

Robson Jesus Navarro Sanchez
Romulo Ferreira Da Silva
Ronnie Kohler

Sadi Bonatto

Salvador Cicero Velloso Pinto
Samantha Albini

Sergio Bermudes

Sergio Botto De Lacerda
Simone Marques Szesz

Sonny Brasil De C. Guimaries
Sylvia Moniz Da Fonseca
Tadeu Kurpiel Junior

Tatiana Pattaro Pereira

Teresa Arruda Alvim Wambier
Ubirajara Ayres Gasparin
Valdemar Moras

Valdir Lemos De Carvalho
Valdomiro Santin

Viviane Patricia Pielak
Wagner Peter Krainer José
Waldemar Padeigis

Walter Borges Carneiro
Wilmar A. P. D. S. (. E. Outra)

008
008
008
008
008

021
008
008
013
008

004
004
020
002
008

019
008
022
018
021

010
023
017
008
005
022
022
016
022
008
011

007
001
022
014
008

018
009
008
006
005

019
008
016
009
001

008
021
020
012
017

013
012
005
017
008

014
010
020
003
008

008
008
023
015
011

010
001
010
002
022
014
010
008
020
008
009

011
008
014
013
008
021
008
007
008
008
003

008
008
006
019
008

008
001
011
008
008

0162829-3/06
0162829-3/06
0162829-3/06
0162829-3/06
0162829-3/06
0162829-3/06
0182128-7/03
0162829-3/06
0162829-3/06
0166567-4/02
0162829-3/06
0131333-9/03
0146400-8/02
0146400-8/02
0179056-1/01
0131333-9/03
0162829-3/06
0166567-4/02
0177166-4/02
0162829-3/06
0183053-9/02
0175951-5/02
0182128-7/03
0175951-5/02
0165047-3/02
0183564-7/01
0173860-1/02
0162829-3/06
0151496-7/02
0183053-9/02
0183053-9/02
0171574-2/03
0183053-9/02
0162829-3/06
0165460-6/02
0162143-8/02
0162163-0/01
0127349-8/02
0183053-9/02
0170147-1/01
0162829-3/06
0170203-4/01
0175951-5/02
0164633-5/01
0162829-3/06
0162143-8/02
0151496-7/02
0162829-3/06
0177166-4/02
0162829-3/06
0171574-2/03
0164633-5/01
0127349-8/02
0141124-3/01
0162829-3/06
0182128-7/03
0179056-1/01
0165556-7/02
0173860-1/02
0162829-3/06
0166567-4/02
0165556-7/02
0151496-7/02
0173860-1/02
0162829-3/06
0141124-3/01
0170147-1/01
0165047-3/02
0179056-1/01
0141124-3/01
0162829-3/06
0131333-9/03
0162829-3/06
0162829-3/06
0183564-7/01
0170203-4/01
0165460-6/02
0166567-4/02
0165047-3/02
0127349-8/02
0165047-3/02
0131333-9/03
0183053-9/02
0170147-1/01
0165047-3/02
0162829-3/06
0179056-1/01
0162829-3/06
0164633-5/01
0141124-3/01
0165460-6/02
0162829-3/06
0170147-1/01
0166567-4/02
0162829-3/06
0182128-7/03
0162829-3/06
0162163-0/01
0162829-3/06
0162829-3/06
0141124-3/01
0146400-8/02
0162829-3/06
0162829-3/06
0162143-8/02
0177166-4/02
0162829-3/06
0171574-2/03
0162829-3/06
0127349-8/02
0165460-6/02
0162829-3/06
0162829-3/06

Aureo Zampronio Filho 022 0183053-9/02
Despachos Vice-presidente

001. 0127349-8/02 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2002/15030. Matéria: Execugdo. Comarca: Marin-
ga. Vara: 6a Vara Civel. Agdo Originaria: 1273498 Apelagao
Civel. Autos Complementares: 9600000058 Execucdo de Ti-
tulo Extrajudicial. Recorrente: Banco do Brasil S/a. Adv.:
José Francisco Pereira. Recorrido: Ferranini Rosa & Goncal-
ves Ltda. Recorrido: Marcelo Yassaka Ferrarini. Recorrido:
Lucas de Souza Goncalves. Adv.: Nelcides Alves Bueno. Adv.:
Eugénio Sobradiel Ferreira. Adv.: Wagner Peter Krainer José.
Despacho:

Ante o exposto, dou seguimento ao recurso.

Publique-se.

Curitiba, 24 de setembro de 2002.

DUARTE MEDEIROS

Vice-Presidente

Despachos Vice-presidente

002. 0131333-9/03 Recurso Especial/Recurso Extraordinario
Protocolo: 2001/132846. Matéria: Demais civeis. Comarca:
Curitiba. Vara: la Vara da Fazenda Publica. Ac¢do Originaria:
131333901 Embargos Infringentes. Autos Complementares:
9300030335 Revisdo de Contrato. Autos Complementares:
9200000003 Busca e Apreensdo. Autos Complementares:
9200000030 Carta Precatoria/Ordem. Recorrente: Banco de
Desenvolvimento do Parana S/a - Badep. Adv.: Aristides Al-
berto Tizzot Franca. Adv.: Oksandro Osdival Gongalves. Adv.:
Mauricio Gomm Ferreira dos Santos. Recorrido: Nova Era
Comeércio e Industria Grafica Ltda. Adv.: Antonio Glénio Fa-
ria Marcondes de Albuquerque. Despacho:

Pelo exposto, dou seguimento ao recurso especial e nego se-
guimento ao recurso extraordinario.

Publique-se.

Curitiba, 25 de setembro de 2002.

DUARTE MEDEIROS

Vice-Presidente

Despachos Vice-presidente

003. 0141124-3/01 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2001/136418. Matéria: Demais civeis. Comarca:
Ponta Grossa. Vara: Vara Civel. Comarca: Ponta Grossa. Vara:
la Vara Civel. Ac¢do Originaria: 1411243 Apelacao Civel.
Recorrente: Unibanco Leasing S/a Arrendamento Mercantil.
Adv.: Magda Luiza Rigodanzzo Egger. Adv.: Marili da Luz
Ribeiro Taborda. Adv.: Roberta Onischi. Adv.: Sylvia Moniz
da Fonseca. Recorrido: Interpartner Servigos Gerais Ltda. Adv.:
José Valdeci da Rosa. Despacho:

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso.

Publique-se.

Curitiba, 25 de setembro de 2002.

DUARTE MEDEIROS

Vice-Presidente

Despachos Vice-presidente

004. 0146400-8/02 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2001/136658. Matéria: Demais civeis. Comarca:
Unido da Vitoéria. Vara: Vara Civel. Ac¢do Originaria: 1464008
Apelagao Civel. Recorrente: Pedro Norberto Mandryk. Adv.:
Antonio Sbano. Adv.: Antonio Sbano Junior. Recorrido: Ma-
rio Aluizio Dill. Recorrido: Dirce Aparecida da Veiga Dill.
Adv.: Tadeu Kurpiel Junior. Despacho:

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso.

Publique-se.

Curitiba, 25 de setembro de 2002.

DUARTE MEDEIROS

CEMK

Despachos Vice-presidente

005. 0151496-7/02 Recurso Especial/Recurso Extraordinario
Protocolo: 2001/109089. Matéria: Execugao. Comarca: Goio-
eré. Vara: Vara Civel. Acdo Originaria: 1514967 Apelagdo
Civel. Autos Complementares: 9600000537 Execugdo de Ti-
tulo Extrajudicial. Recorrente: Banco Bradesco S/a. Adv.:
Daniel Hachem. Adv.: Hudson Carlos Medeiros Guimaraes.
Recorrido: Emidio José Marciano. Recorrido: Atamires Maria
da Silva. Recorrido: Francisco Marciano da Silva. Adv.: Luiz
Alexandre Barbosa. Despacho:

A vista disso, impde-se dar seguimento aos reclamos.
Publique-se.

Curitiba, 27 de setembro de 2002.

DUARTE MEDEIROS

Vice-Presidente

Despachos Vice-presidente

006. 0162143-8/02 Recurso Extraordinario Civel

Protocolo: 2001/127568. Matéria: Demais civeis. Comarca:
Curitiba. Vara: 3a Vara da Fazenda Publica. Ac¢do Originaria:
1621438 Apelagdo Civel. Autos Complementares: 9800017616
Declaratoria. Recorrente: Estado do Parana. Adv.: Ubirajara
Ayres Gasparin. Adv.: Gustavo Henrique Justino Oliveira.
Recorrido: Sonia Schiiler. Recorrido: Ely Salete Alves Baldo.
Recorrido: Andrelina da Silva Rocha. Recorrido: Maria Apa-
recida de Freitas Binha. Recorrido: Simara Aparecida da Ro-
cha. Recorrido: Olimpio da Rold. Recorrido: Edna de Moraes
Loures Morais. Recorrido: Artenia Rotava Piva. Recorrido:
Marli Marlena Jetenes Marlene. Recorrido: Maria Raquel Apa-
recida Coelho Galan. Recorrido: Ary Dal Pazzo. Recorrido:
Narli Eolit Franco Claudino Marli. Recorrido: Joek Aparecida
Franco Claudino Ivete. Recorrido: Andreia Aparecida Macha-
do Andrea. Recorrido: Yone Dias da Silva. Recorrido: Celia
Regina da Cruz. Adv.: Elcely Terezinha Franklin Caminha.
Despacho:

A vista do exposto, dou seguimento ao recurso.

Publique-se.

Curitiba, 30 de setembro de 2002.

DUARTE MEDEIROS

Vice-Presidente

Despachos Vice-presidente
007.0162163-0/01 Recurso Extraordinario Civel
Protocolo: 2001/106556. Matéria: Demais civeis. Comarca:

Curitiba. Vara: 3a Vara da Fazenda Publica. Agédo Originaria:
1621630 Reexame Necessario e Apelagdo Civel. Autos Com-
plementares: 9700017119 Declaratéria. Recorrente: Estado do
Parana. Adv.: Sergio Botto de Lacerda. Recorrido: Suely Re-
gina Ragazzi Carneiro. Recorrido: Adalberto Sehenem. Re-
corrido: Maria Luiza Horning Mafra. Recorrido: Helena Edite
Lovato. Recorrido: Maria Ruth Gabardo Gongalves. Recorri-
do: Antonio Lourengo dos Santos. Recorrido: Vera Lucia Sou-
za Perozzo dos Santos. Recorrido: Claudia Antonia da Costa.
Recorrido: Maria Ylza Zandonadi. Recorrido: Maria de Lour-
des Dias Rodrigues. Adv.: Elcely Terezinha Franklin Cami-
nha. Despacho:

A vista do exposto, dou seguimento ao recurso.

Publique-se.

Curitiba, 25 de setembro de 2002.

DUARTE MEDEIROS

Vice-Presidente

Despachos Vice-presidente

008. 0162829-3/06 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2001/135995. Matéria: Demais civeis. Comar-
ca: Curitiba. Vara: 6a Vara Civel. Agao Originaria:
162829301 Medida Cautelar. Autos Complementares:
200000001262 Medida Cautelar. Recorrente: B C N Lea-
sing Arrendamento Mercantil S/a. Adv.: Teresa Arruda Al-
vim Wambier. Adv.: Izabela Cristina Rucker Curi. Adv.:
Luiz Rodrigues Wambier. Adv.: Marina Talamini. Recorri-
do: Iveth Santos Agari Jorgensen. Adv.: Rafael Ferreira Fi-
lippin. Adv.: Adriano Pimentel Marcovici. Interessado: Abn
Amro Arrendamento Mercantil S/a. Adv.: Gisele Passos
Tedeschi. Interessado: Banco do Brasil Leasing S.a - Arren-
damento Mercantil. Adv.: Eduardo Jose Pereira Neves. In-
teressado: G. M. Factoring Sociedade de Fomento Comerci-
al Ltda. Adv.: Walter Borges Carneiro. Adv.: Andréa Pastu-
ch Carneiro. Adv.: Caio Augusto Miranda Ramos. Interes-
sado: G. M. Leasing S/a. Adv.: Walter Borges Carneiro.
Adv.: Andréa Pastuch Carneiro. Adv.: Caio Augusto Miran-
da Ramos. Interessado: Fiat Leasing S/a - Arrendamento
Mercantil. Adv.: Walter Borges Carneiro. Adv.: Andréa Pas-
tuch Carneiro. Adv.: Caio Augusto Miranda Ramos. Inte-
ressado: Mercedes Benz Leasing - Arrendamento Mercantil.
Adv.: Walter Borges Carneiro. Adv.: Andréa Pastuch Car-
neiro. Adv.: Caio Augusto Miranda Ramos. Interessado:
Bozano , Simonsen Leasing S/a - Arrendamento Mercantil.
Adv.: Afonso Pernet. Interessado: Finaustria Arrendamento
Mercantil S/a. Adv.: Amauri Pereira da Silva. Interessado:
Volkswagen Servigos S.a. Adv.: Ana Paula Hubinger Arau-
jo. Adv.: Tatiana Pattaro Pereira. Interessado: Volkswagen
Leasing S.a - Arrendamento Mercantil. Adv.: Ana Paula
Hubinger Araujo. Adv.: Tatiana Pattaro Pereira. Interessa-
do: Fibra Leasing S/a Arrendamento Mercantil. Adv.: Ale-
xandre Nelson Ferraz. Interessado: B M G Leasing S/a -
Arrendamento Mercantil. Adv.: Mieko Ito. Adv.: Simone
Marques Szesz. Interessado: Hsbc Bamerindus Leasing Ar-
rendamento Mercantil S/a. Adv.: Amauri Baptista Salguei-
ro. Interessado: Citibank Leasing S.a - Arrendamento Mercan-
til. Adv.: Salvador Cicero Velloso Pinto. Adv.: Sergio Bermu-
des. Adv.: Alexandre Sigmaringa Seixas. Interessado: B B V
Leasing Brasil S.a Arrendamento Mercantil. Adv.: Valdir Le-
mos de Carvalho. Interessado: Safra Leasing S/a - Arrenda-
mento Mercantil. Adv.: Luiz Rodrigues Wambier. Adv.: Tere-
sa Arruda Alvim Wambier. Adv.: Marina Talamini. Interessa-
do: Cia Real de Arrendamento Mercantil. Adv.: Luiz Rodri-
gues Wambier. Adv.: Teresa Arruda Alvim Wambier. Adv.:
Marina Talamini. Interessado: Unibanco Leasing S/a Arrenda-
mento Mercantil. Adv.: Luiz Rodrigues Wambier. Adv.: Tere-
sa Arruda Alvim Wambier. Adv.: Marina Talamini. Interessa-
do: Finasa Leasing Arrendamento Mercantil S/a. Adv.: Luiz
Rodrigues Wambier. Adv.: Teresa Arruda Alvim Wambier.
Adv.: Marina Talamini. Interessado: Bandeirantes S/a Arren-
damento Mercantil. Adv.: Luiz Rodrigues Wambier. Adv.:
Teresa Arruda Alvim Wambier. Adv.: Marina Talamini. Inte-
ressado: Bradesco S/a Leasing Arrendamento Mercantil. Adv.:
Luiz Rodrigues Wambier. Adv.: Teresa Arruda Alvim Wambi-
er. Adv.: Marina Talamini. Interessado: Dibens Leasing Ar-
rendamento Mercantil S/a. Adv.: Luiz Rodrigues Wambier.
Adv.: Teresa Arruda Alvim Wambier. Adv.: Marina Talamini.
Interessado: Pontual Leasing S/a Arrendamento Mercantil.
Adv.: Luiz Rodrigues Wambier. Adv.: Teresa Arruda Alvim
‘Wambier. Adv.: Marina Talamini. Interessado: Santander No-
roeste Leasing Arrendamento Mercantil S/a. Adv.: Luiz Rodri-
gues Wambier. Adv.: Teresa Arruda Alvim Wambier. Adv.:
Marina Talamini. Interessado: Continental Banco S/a. Adv.:
Luiz Rodrigues Wambier. Adv.: Teresa Arruda Alvim Wambi-
er. Adv.: Marina Talamini. Interessado: Cia Itauleasing de
Arrendamento Mercantil - Grupo Itat. Adv.: Luiz Rodrigues
Wambier. Adv.: Teresa Arruda Alvim Wambier. Adv.: Marina
Talamini. Interessado: C C F Brasil Leasing Arrendamento
Mercantil S/a. Adv.: Luiz Rodrigues Wambier. Adv.: Teresa
Arruda Alvim Wambier. Adv.: Marina Talamini. Interessado:
Sudameris Arrendamento Mercantil S/a. Adv.: Sonny Brasil
de Campos Guimaraes. Interessado: Ford Leasing S/a Arren-
damento Mercantil. Adv.: Jaqueline Lobo da Rosa Ferraz. In-
teressado: Ford Factoring Fomento Comercial Ltda. Adv.: Ja-
queline Lobo da Rosa Ferraz. Interessado: Adoc - Associagdo
de Defesa e Orientagdo do Cidadao. Adv.: Francisco Juraci
Bonatto. Adv.: Romulo Ferreira da Silva. Interessado: Viagdo
Vale do Iguagu Ltda. Adv.: Cassio Lisandro Telles. Interessa-
do: José Fernando Choinski. Adv.: Wilmar Aloisio Pereira dos
Santos (errada, existe outra). Interessado: Cordenadoria Esta-
dual de Protegdo e Defesa do Consumidor - Procon - Pr. Adv.:
Viviane Patricia Pielak. Interessado: Joao Raimundo Formi-
ghieri Machado Pereira. Adv.: Jodo Raimundo Formighieri
Machado Pereira. Interessado: Monica de Aratjo Lopes. Adv.:
Jodo Raimundo Formighieri Machado Pereira. Interessado:
Gilson Pontarolli. Adv.: Joao Raimundo Formighieri Machado
Pereira. Interessado: Josué Rodrigues de Campos. Adv.: Car-
los Fernando Ross Neto. Interessado: Lucia Aurora Furtado
Bronholo. Adv.: Paulo Roberto Munhoz Costa Filho. Interes-
sado: Lucia de Fatima Carvalho Frangolin. Adv.: Lucia de Fa-
tima Carvalho Francolin. Interessado: Jos¢ Angeli Sobrinho.
Adv.: Lucia de Fatima Carvalho Francolin. Interessado: Mario
Norberto Baibich. Adv.: Lucia de Fatima Carvalho Francolin.
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Interessado: Alceu Bodot. Adv.: Alceu Bodot. Adv.: Andréia
Candida Vitor. Interessado: Rajasthan - Participagdes e Incor-
poragdes de Imoveis Ltda. Adv.: Ana Cristina de Souza Pedro-
sa. Interessado: Gil Trotta Telles. Adv.: Milton Ricardo e Sil-
va. Interessado: Antonio Martins dos Santos. Adv.: Antonio
Carlos Cordeiro. Despacho:

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso.

Publique-se.

Curitiba, 25 de setembro de 2002.

DUARTE MEDEIROS

Vice-Presidente

Despachos Vice-presidente

009. 0164633-5/01 Recurso Especial/Recurso Extraordinario
Protocolo: 2001/125997. Matéria: Execug¢do. Comarca: Curi-
tiba. Vara: 2a Vara Civel. Acao Originaria: 1646335 Agravo
de Instrumento. Recorrente: Massa Falida de Banco do Pro-
gresso S/a. Adv.: Josué Dyonisio Hecke. Adv.: Gilmar Wilson
Fernandes. Recorrido: Producta Industria e Comércio de Utili-
dades Domésticas Ltda. Adv.: Rita de Cassia Alves. Despa-
cho:

Ante o exposto, nego seguimento a ambos 0s recursos.
Publique-se.

Curitiba, 30 de setembro de 2002.

Despachos Vice-presidente

010. 0165047-3/02 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2001/111247. Matéria: Demais civeis. Comarca:
Londrina. Vara: 3a Vara Civel. Acgdo Originaria: 1650473
Apelagio Civel. Recorrente: Ester Honorio dos Reis da Silva.
Adv.: Paulo Cesar Jorge Filho. Adv.: Maria Fernanda Baptista
de Aquino. Recorrido: Municipio de Londrina. Adv.: Celso
Zamoner. Interessado: Yvan Cesar Lopes. Interessado: Sid-
néia Teixeira Lopes. Adv.: Nelson Sahyun. Adv.: Neide No-
bre Delai. Despacho:

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso.

Publique-se.

Curitiba, 30 de setembro de 2002.

DUARTE MEDEIROS

REsp n° 165.047-3/02 (Ap. Civ. n® 165.047-3, de Londrina - 3*
V. Civ.) fls. 2

Despachos Vice-presidente

011. 0165460-6/02 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2002/14172. Matéria: Execu¢do. Comarca: Cam-
bara. Vara: Vara Civel. Acao Originaria: 1654606 Apelagao
Civel. Autos Complementares: 9800000091 Execucdo de Ti-
tulo Extrajudicial. Recorrente: Banco do Brasil S/a. Adv.:
Eduardo Jose Pereira Neves. Adv.: Mario Carlos Costa. Adv.:
Robson Jesus Navarro Sanchez. Recorrido: Cesar Salim Haggi
Filho. Adv.: Waldemar Padeigis. Despacho:

Diante do exposto, dou seguimento ao recurso.

Publique-se.

Curitiba, 30 de setembro de 2002.

DUARTE MEDEIROS

Despachos Vice-presidente

012. 0165556-7/02 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2001/136938. Matéria: Demais civeis. Comarca:
Curitiba. Vara: 6a Vara Civel. A¢ao Originaria: 1655567 Ape-
lagdo Civel. Recorrente: Fumio Doi. Adv.: Leonei Martins
Freitas. Recorrido: Hélio Augusto Gongalves. Adv.: Luiz Al-
berto Ziolkowski. Despacho:

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso.

Publique-se.

Curitiba, 30 de setembro de 2002.

DUARTE MEDEIROS

Vice-Presidente

Despachos Vice-presidente

013. 0166567-4/02 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2001/153485. Matéria: Demais civeis. Comarca:
Unido da Vitoria. Vara: Vara Civel. Ac¢do Originaria: 1665674
Apelagdo Civel. Recorrente: Banco do Brasil S/a. Adv.: Carlos
Alberto Stoppa. Adv.: Naim Nasihgil Filho. Adv.: Sadi Bonat-
to. Recorrido: Hélio Nicolau Cheiko. Recorrido: Nilson Luiz
Ghidini. Recorrido: Reni Edson Niedziela. Adv.: Antonio Nel-
son Nascimento. Adv.: LUCIANO PUGLIESE. Despacho:
Diante do exposto, nego seguimento ao recurso.

Publique-se.

Curitiba, 30 de setembro de 2002.

DUARTE MEDEIROS

Despachos Vice-presidente

014.0170147-1/01 Recurso Extraordinario Civel

Protocolo: 2001/150042. Matéria: Demais civeis. Comarca:
Curitiba. Vara: 3a Vara da Fazenda Publica. A¢ao Originaria:
1701471 Apelagao Civel. Recorrente: Municipio de Curitiba.
Adv.: Osmar Alfredo Kohler. Adv.: Ronnie Kohler. Recorri-
do: Saad & Fellipelli Recursos Humanos Ltda. Adv.: Flavio
Zanetti de Oliveira. Adv.: Marcelo Caron Baptista. Despacho:
Em face do exposto, nego seguimento ao recurso.
Publique-se.

Curitiba, 26 de setembro de 2002.

RE n° 170.147-1/01 (Ap. Civ. n° 170.147-1, de Curitiba - 3*
VFP) fls. 2

Despachos Vice-presidente

015.0170203-4/01 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2001/142579. Matéria: Demais civeis. Comarca:
Londrina. Vara: 5a Vara Civel. Acgdo Originaria: 1702034
Apelagao Civel. Recorrente: Banco Bradesco S/a. Adv.: Mar-
cio Miatto. Recorrido: Mello, Mangoni & Cia Ltda. Adv.:
Gilberto Jacob. Despacho:

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso.

Publique-se.

Curitiba, 30 de setembro de 2002.

DUARTE MEDEIROS

Vice-Presidente

Despachos Vice-presidente
016.0171574-2/03 Agravo Regimental (CCv)
Protocolo: 2002/128855. Matéria: Demais civeis. Comarca:

Curitiba. Vara: 12a Vara Civel. Agdo Originaria: 171574202
Recurso Especial e Extraordinario. Agravante: Nelson Anto6-
nio Petrazzini. Agravante: Jodo Ari Klein. Adv.: Valdomiro
Santin. Adv.: Dorivaldo Schuler. Agravado: Anténio Lunar-
don. Adv.: Alaides Teixeira Trindade. Adv.: Jeferson A. T.
Trindade. Interessado: Dorivaldo Schuler. Despacho:
Assim, porque manifestamente inadmissivel, com fundamento
no artigo 557, caput, do Codigo de Processo Civil, nego segui-
mento ao agravo regimental.

Publique-se.

Curitiba, 25 de setembro de 2002.

Despachos Vice-presidente

017.0173860-1/02 Recurso Especial/Recurso Extraordinario
Protocolo: 2001/153735. Matéria: Demais civeis. Comarca:
Curitiba. Vara: 17a Vara Civel. Agédo Originaria: 1738601
Apelagio Civel. Recorrente: O Lampadario Comercial de Lam-
padas Ltda. Adv.: Lisimar Valverde Pereira. Recorrido: Uni-
banco- Unido de Bancos Brasileiros S/a. Adv.: Claudio Xavier
Petryk. Adv.: Luiz Gustavo Pujol. Despacho:

Ante 0 exposto, nego seguimento aos recursos.

Publique-se.

Curitiba, 30 de setembro de 2002.

DUARTE MEDEIROS

Vice-Presidente

Despachos Vice-presidente

018. 0175951-5/02 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2001/121799. Matéria: Execugdo. Comarca: Palo-
tina. Vara: Vara Civel. Acgéo Originaria: 1759515 Agravo de
Instrumento. Recorrente: José Aparecido de Couto. Recorren-
te: Santina Ribeiro de Couto. Adv.: Catanduva Serpa Sa. Re-
corrido: Banco do Estado do Parana S/a. Adv.: Gilberto Ros-
setto. Adv.: Carlos Victor Brune. Despacho:

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso.

Publique-se.

Curitiba, 30 de setembro de 2002.

DUARTE MEDEIROS

Vice-Presidente

Despachos Vice-presidente

019. 0177166-4/02 Recurso Especial/Recurso Extraordinario
Protocolo: 2001/142559. Matéria: Execu¢do. Comarca: La-
ranjeiras do Sul. Vara: Vara Civel. Agdo Originaria: 1771664
Apelagio Civel. Recorrente: Banco do Brasil S/a. Adv.: Car-
los Alberto Stoppa. Adv.: Jairo Batista Pereira. Recorrido:
Industria Comércio e Recuperagdo de Plasticos Monte Claro
Ltda. Adv.: Valdemar Moras. Despacho:

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio e
dou seguimento ao recurso especial.

Publique-se.

Curitiba, 25 de setembro de 2002.

DUARTE MEDEIROS

Vice-Presidente

Despachos Vice-presidente

020. 0179056-1/01 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2001/142770. Matéria: Demais civeis. Comarca:
Curitiba. Vara: 3a Vara Civel. A¢do Originaria: 1790561 Ape-
lagao Civel. Recorrente: Abn - Amro Arrendamento Mercantil
S/a. Adv.: Pedro Paulo Pamplona. Adv.: Pedro Paulo Pamplo-
na. Adv.: Kelly Christina Fernandes. Adv.: Pedro Paulo Pam-
plona. Recorrido: Terezinha Esmeralda Massanbani. Adv.:
Aparecido José da Silva. Adv.: Mariana Silva Marquezani.
Despacho:

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso.

Publique-se.

Curitiba, 30 de setembro de 2002.

DUARTE MEDEIROS

Vice-Presidente

Despachos Vice-presidente

021. 0182128-7/03 Recurso Especial/Recurso Extraordinario
Protocolo: 2001/142092. Matéria: Demais civeis. Comarca:
Curitiba. Vara: 4a Vara Civel. Agdo Originaria: 1821287 Agra-
vo de Instrumento. Recorrente: Bankboston Banco Multiplo S/
a. Adv.: Carmen Gloria Arriagada Berrios. Adv.: Samantha
Albini. Adv.: Juliana Motter Araujo. Recorrido: Rosiane Fo-
llador Rocha Egg. Recorrido: Maria Goreti Padilha Ribeiro.
Adv.: Andrezza Maria Beltoni. Despacho:

Ante 0 exposto, nego seguimento aos recursos.

Publique-se.

Curitiba, 25 de setembro de 2002.

DUARTE MEDEIROS

Vice-Presidente

Despachos Vice-presidente

022. 0183053-9/02 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2002/17558. Matéria: Execug¢do. Comarca: Ubi-
ratd. Vara: Vara Civel. A¢ao Originaria: 1830539 Agravo de
Instrumento. Autos Complementares: 9900000235 Embargos
a Execugdo. Autos Complementares: 9700000420 Embargos
a Execucdo. Recorrente: Cooperativa Agropecuaria Unido
Ltda Coagru. Adv.: Aureo Zamprénio Filho. Adv.: Durvanir
Ortiz Junior. Adv.: Fabio de Oliveira Dalecio. Recorrido:
Onicio Lemes. Adv.: Darci Luiz Marin. Adv.: Domingos
Bordin. Adv.: Omar Sfair. Adv.: Carlos Oswaldo Morais
Andrade. Despacho:

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso.

Publique-se.

Curitiba, 30 de setembro de 2002.

DUARTE MEDEIROS

REsp n°® 183.053-9/02 (Ag. n°® 183.053-9/01, de Ubirata - V.
Civ.) fls. 2

Despachos Vice-presidente

023. 0183564-7/01 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2001/149570. Matéria: Demais civeis. Comarca:
Guarapuava. Vara: 2a Vara Civel. Agéo Originaria: 1835647
Agravo de Instrumento. Autos Complementares: 200000000628
Anulatéria. Recorrente: Cooperativa Agricola de Cotia - Coo-
perativa Central. Adv.: Cesar Antonio da Cunha. Adv.: Mar-
cio Campos Sales. Recorrido: Mario Kenkiti Nishimura. Re-

corrido: Nanami Maeda Nishimura. Recorrido: Kenhachiro
Nishimura. Recorrido: Setuko Nishimura. Recorrido: Carlos
Keijll Nishimura. Recorrido: Ana Maria Kazumi Fujil Nishi-
mura. Adv.: Alencar Leite Agner. Despacho:

Diante do exposto, nego seguimento ao recurso.

Publique-se.

Curitiba, 30 de setembro de 2002.

DUARTE MEDEIROS

Vice-Presidente

11 Divisao Civel

Secio de Recursos - Civel

Emitido em: 04/10/2002

Relacao No. 2002.03277 de Publicagdo (Analitica)

INDICE DE PUBLICACAO

Advogado Ordem Processo
Alexey Gastao Conselvan 006 0164406-8/02
Anastacio Borges Dos S. Junior 001 0151153-7/02
Antonio Camargo Junior 003 0164098-6/03
Carlos Alberto R. D. Andrade 003 0164098-6/03
Chrystianne De F. A. Ferreira 002 0154536-8/07
Clovis Pinheiro De Souza Junior 003 0164098-6/03
Cicero Braz Portugal 001 0151153-7/02
Genésio Tavares 006 0164406-8/02
Geraldo Bonnevialle B. Araujo 004 0164165-2/03
005 0164165-2/04
Hudson Carlos M. Guimaries 001 0151153-7/02
Ivan Jeronimo Marcondes Ribas 006 0164406-8/02
Jacques Marcello A. Stefanes 004 0164165-2/03
005 0164165-2/04
Leonel Trevisan Janior 004 0164165-2/03
005 0164165-2/04
Leontamar Valverde Pereira 002 0154536-8/07
Leuremar Anderson Talamini 002 0154536-8/07
Luiz Gustavo Fraxino 006 0164406-8/02
Marcos Aurelio Cerdeira 001 0151153-7/02
Paulo Cesar Keinert Castor 002 0154536-8/07
Paulo Roberto Barbieri 004 0164165-2/03
005 0164165-2/04
Ruy Ianhez Barboza Caldas 004 0164165-2/03
005 0164165-2/04
Yvone Da Silva Andrade 003 0164098-6/03
Zailton Gerber 004 0164165-2/03

005 0164165-2/04

Vista ao(s) agravado(s) - RESPOSTA - Prazo: 10 dias
001.0151153-7/02 Agravo de Instrumento S.T.J.

Protocolo: 2002/115783. Matéria: Demais civeis. Comarca:
Goioeré. Vara: Vara Civel. Ac¢do Originaria: 151153701 Re-
curso Especial e Extraordinario. Agravante: Wladimir Anto-
nio Neves Scarpari. Agravante: Francisco Scarpari Neto. Agra-
vante: Dirce Maria Kliemann Scarpari. Agravante: Goioeré
Empreendimentos Ltda. Adv.: Anastacio Borges dos Santos
Junior. Adv.: Marcos Aurelio Cerdeira. Agravado: Banco Ba-
merindus do Brasil S/a ( Em Liquidagao Extrajudicial). Adv.:
Hudson Carlos Medeiros Guimaraes. Adv.: Cicero Braz Portu-
gal. Motivo: RESPOSTA.

Vista ao(s) agravado(s) - RESPOSTA - Prazo: 10 dias

002. 0154536-8/07 Agravo de Instrumento S.T.F.

Protocolo: 2002/121680. Matéria: Execugdo. Comarca: Pi-
nhais. Vara: Vara Civel. Agdo Originaria: 154536804 Recurso
Extraordinario. Agravante: Paulo Luis Braum. Adv.: Leure-
mar Anderson Talamini. Adv.: Leontamar Valverde Pereira.
Adv.: Chrystianne de Freitas Alves Ferreira. Agravado: B. B.
Financeira - Crédito Financiamento e Investimento. Adv.: Paulo
Cesar Keinert Castor. Motivo: RESPOSTA.

Vista ao(s) agravado(s) - RESPOSTA - Prazo: 10 dias

003. 0164098-6/03 Agravo de Instrumento S.T.J.

Protocolo: 2002/124757. Matéria: Demais civeis. Comarca:
Maringa. Vara: 5a Vara Civel. Agédo Originaria: 164098602
Recurso Especial. Agravante: Sarandi Tratores Ltda. Adv.:
Clovis Pinheiro de Souza Junior. Adv.: Antonio Camargo Juni-
or. Agravado: Aparecido Faustino de Lima. Adv.: Yvone da
Silva Andrade. Agravado: Carlos Alberto Ribeiro de Andrade.
Adv.: Yvone da Silva Andrade. Agravado: Yvone da Silva An-
drade. Adv.: Carlos Alberto Ribeiro de Andrade. Motivo:
RESPOSTA.

Vista ao(s) agravado(s) - RESPOSTA - Prazo: 10 dias

004. 0164165-2/03 Agravo de Instrumento S.T.J.

Protocolo: 2002/127287. Matéria: Execugdo. Comarca: Curi-
tiba. Vara: 10a Vara Civel. Acdo Originaria: 164165202 Re-
curso Especial. Agravante: Selba Lemos Neto. Agravante:
Antonio Nilson Camargo Junior. Agravante: Rute Aparecida
Neto Camargo. Adv.: Zailton Gerber. Adv.: Jacques Marcello
Antunes Stefanes. Adv.: Ruy lanhez Barboza Caldas. Agrava-
do: Banco Itau S/a. Adv.: Leonel Trevisan Junior. Adv.: Paulo
Roberto Barbieri. Adv.: Geraldo Bonnevialle Braga Araujo.
Motivo: RESPOSTA.

Vista ao(s) agravado(s) - RESPOSTA - Prazo: 10 dias

005. 0164165-2/04 Agravo de Instrumento S.T.J.

Protocolo: 2002/127362. Matéria: Execugdo. Comarca: Curi-
tiba. Vara: 10a Vara Civel. Acdo Originaria: 164165202 Re-
curso Especial. Agravante: Banco Itat S/a. Adv.: Leonel Tre-
visan Junior. Adv.: Paulo Roberto Barbieri. Adv.: Geraldo
Bonnevialle Braga Araujo. Agravado: Selba Lemos Neto.
Agravado: Antonio Nilson Camargo Junior. Agravado: Rute
Aparecida Neto Camargo. Adv.: Zailton Gerber. Adv.: Jac-
ques Marcello Antunes Stefanes. Adv.: Ruy Ianhez Barboza
Caldas. Motivo: RESPOSTA.

Vista ao(s) agravado(s) - RESPOSTA - Prazo: 10 dias

006. 0164406-8/02 Agravo de Instrumento S.T.J.

Protocolo: 2002/126981. Matéria: Execugdo. Comarca: Curi-
tiba. Vara: 13a Vara Civel. Acdo Originaria: 164406801 Re-
curso Especial. Agravante: Lauriza Maria Correa. Adv.: Ale-
xey Gastdo Conselvan. Adv.: Luiz Gustavo Fraxino. Adv.:
Genésio Tavares. Agravado: Banco Bamerindus do Brasil S/a.
Adv.: Ivan Jer6nimo Marcondes Ribas. Motivo: RESPOSTA.

11 Divisao Civel

Secao de Recursos - Civel

Emitido em: 04/10/2002

Relacdo No. 2002.03283 de Publicagio (Analitica)

INDICE DE PUBLICACAO

Advogado Ordem Processo
Adjaime Marcelo A. D. Carvalho 005 0178903-1/02
Alessandra Anginski 004 0178849-2/01
Allaymer Ronaldo R. B. Bonesso 008 0189881-7/02
Alécio Dorigan 007 0185527-2/01
Ana Izabel Guerios M. Richard 018 0203165-2/02
Ana Paula El-memari 019 0204863-7/02
Antonio Augusto Goncalves 007 0185527-2/01
Antonio Darienso Martins 013 0198730-4/01
Antonio Joao Paulista Telles 006 0180237-3/01
Arnaldo José Da Silva 007 0185527-2/01
Camilo De Toni 010 0192674-7/01
Carlos Eduardo M. Hapner 014 0200403-5/01
Carlos Leal Szcypanski Junior 001 0158978-2/02
Carlos Roberto Menosso 007 0185527-2/01
Celia Cartes 001 0158978-2/02
Claudinei Belafronte 003 0163416-0/01
César Augusto Terra 004 0178849-2/01
Daniel Hachem 015 0200795-8/01
016 0200801-1/01
Dante Parisi 002 0163144-9/04
Denilson Gonzaga Barreto 005 0178903-1/02
Douglas Soares Osternack 017 0203141-2/01
Ederson Ribas Basso E Silva 015 0200795-8/01
016 0200801-1/01
Edilson Avelar Silva 013 0198730-4/01
Edson Jose Vianna 011 0194965-1/01
Edson Montor Ozorio 009 0191071-2/02
Eduardo Andriani 002 0163144-9/04
Eduardo Jose Pereira Neves 009 0191071-2/02
Evaristo Aragao F. D. Santos 008 0189881-7/02
Fabio De Oliveira D alecio 005 0178903-1/02
Fabiola P. C. Fleischfresser 014 0200403-5/01
Fernando Wilson Rocha Maranhdo 014 0200403-5/01
Hélio Luiz Vitorino Barcelos 019 0204863-7/02
Ivorli Francisco Tibes Da Silva 018 0203165-2/02
Jairo Antonio Gongalves Filho 003 0163416-0/01
Jamil Josepetti 003 0163416-0/01
Jamil Josepetti Junior 003 0163416-0/01
Jonas Roberto Justi Waszak 003 0163416-0/01
Jorge José Gotardi 010 0192674-7/01
Jose Fernandes Heim 006 0180237-3/01
José Dantas Loureiro Neto 014 0200403-5/01
José Hamilton De Faria 013 0198730-4/01
José Ivan Guimardes Pereira 015 0200795-8/01
016 0200801-1/01
Jodo Carlos De Oliveira 011 0194965-1/01
Jodo Leonelho Gabardo Filho 004 0178849-2/01
Leila Lucia Teixeira Da Silva 012 0197051-4/01
Liliane Andrea Amaral 015 0200795-8/01
016 0200801-1/01
Lucius Marcus De Oliveira 011 0194965-1/01
Luiz Carlos Gulka 007 0185527-2/01
Luiz Eduardo Leme L. D. Silva 012 0197051-4/01
Luiz Rodrigues Wambier 008 0189881-7/02
Lutero De Paiva Pereira 009 0191071-2/02
Magali Pedroso Assad 017 0203141-2/01
Marcelo Martins 018 0203165-2/02
Marcio Ant6nio Sasso 012 0197051-4/01
Mauro Leitner Guimaraes Filho 019 0204863-7/02
Mohamed Jamal Kassab 005 0178903-1/02
Moises Zanardi 015 0200795-8/01
016 0200801-1/01
Nilce Neide Teixeira De Lima 004 0178849-2/01
Odilon Muncinelli 002 0163144-9/04
Paulo De Tarso R. D. Castro 009 0191071-2/02
Ricardo Freitas Junior 012 0197051-4/01
Rodrigo Portes B. E. Corréa 019 0204863-7/02
Ruy Antonio Lopes 002 0163144-9/04
Simone Silva Chioderolli 012 0197051-4/01
Valmir Bernardo Parisi 002 0163144-9/04
Wagner Pereira Bornelli 009 0191071-2/02
Zenaide Carpanez Fraxino 004 0178849-2/01
Aureo Zamprénio Filho 005 0178903-1/02

Vista ao(s) recorrido(s) - CONTRA-RAZOES - Prazo: 15 dias
001. 0158978-2/02 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2000/139159. Matéria: Execugdo. Comarca: Curi-
tiba. Vara: 9a Vara Civel. Agdo Originaria: 1589782 Agravo
de Instrumento. Autos Complementares: 1964781 Apelagao
Civel. Recorrente: Bradesco Previdéncia e Seguro S/a. Adv.:
Carlos Leal Szcypanski Junior. Recorrido: Maria José Kantek
Zaduski. Adv.: Celia Cartes. Motivo: CONTRA-RAZOES.

Vista ao(s) recorrido(s) - CONTRA-RAZOES - Prazo: 15 dias
002. 0163144-9/04 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2002/51149. Matéria: Execucdo. Comarca: Unido
da Vitoria. Vara: Vara Civel. Agdo Originaria: 163144901
Embargos Infringentes. Recorrente: Beatriz Bertaso Bittencourt.
Adv.: Dante Parisi. Adv.: Valmir Bernardo Parisi. Recorrido:
Besc S/a - Arrendamento Mercantil. Adv.: Odilon Muncinelli.
Adyv.: Eduardo Andriani. Adv.: Ruy Antonio Lopes. Motivo:
CONTRA-RAZOES.

Vista ao(s) recorrido(s) - CONTRA-RAZOES - Prazo: 15 dias
003. 0163416-0/01 Recurso Especial/Recurso Extraordinario
Protocolo: 2002/119371. Matéria: Execugdo. Comarca: Jan-
daia do Sul. Vara: Vara Civel. A¢ao Originaria: 1634160 Ape-
lacdo Civel. Recorrente: Banco Bamerindus do Brasil S/a. Adv.:
Jamil Josepetti Junior. Adv.: Jairo Antonio Gongalves Filho.
Adv.: Jonas Roberto Justi Waszak. Adv.: Jamil Josepetti. Re-
corrido: Luiz Carlos Rofas da Costa. Recorrido: Dinaldo Be-
zerra Campos. Adv.: Claudinei Belafronte. Motivo: CONTRA-
RAZOES.

Vista ao(s) recorrido(s) - CONTRA-RAZOES - Prazo: 15 dias
004. 0178849-2/01 Recurso Especial Civel
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Protocolo: 2002/122084. Matéria: Demais civeis. Comarca:
Curitiba. Vara: 8a Vara Civel. A¢ao Originaria: 1788492 Ape-
lagdo Civel. Autos Complementares: 9500000602 Impugna-
¢d0 ao Valor da Causa. Recorrente: Kusma e Cia. Ltda.Adv.:
César Augusto Terra. Adv.: Jodo Leonelho Gabardo Filho.
Recorrido: Rubens Luiz Haiduke. Adv.: Zenaide Carpanez Fra-
xino. Adv.: Nilce Neide Teixeira de Lima. Adv.: Alessandra
Anginski. Motivo: CONTRA-RAZOES.

Vista ao(s) recorrido(s) - CONTRA-RAZOES - Prazo: 15 dias
005. 0178903-1/02 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2002/121414. Matéria: Demais civeis. Comarca:
Ubirata. Vara: Vara Civel. Acdo Originaria: 1789031 Apela-
¢do Civel. Recorrente: Cooperativa Agropecuaria Unido Ltda
- Coagro. Adv.: Aureo Zamprénio Filho. Adv.: Fabio de Oli-
veira D'alecio. Recorrido: Hani Hussein Kassab. Adv.: Mo-
hamed Jamal Kassab. Adv.: Adjaime Marcelo Alves de Carva-
lho. Adv.: Denilson Gonzaga Barreto. Motivo: CONTRA-
RAZOES.

Vista ao(s) recorrido(s) - CONTRA-RAZOES - Prazo: 15 dias
006. 0180237-3/01 Recurso Especial/Recurso Extraordinario
Protocolo: 2002/119778. Matéria: Execug¢do. Comarca: Cam-
bara. Vara: Vara Civel. Agdo Originaria: 1802373 Apelacao
Civel. Autos Complementares: 9800000418 Execucdo de Ti-
tulo Extrajudicial. Recorrente: Cooperativa de Crédito Rural
Paranapanema. Adv.: Jose Fernandes Heim. Recorrido: Luiz
Francisquini. Recorrido: Irene Zuntini Francisquini. Recorri-
do: Luiz Antonio Francisquini. Adv.: Antonio Joao Paulista
Telles. Motivo: CONTRA-RAZOES.

Vista ao(s) recorrido(s) - CONTRA-RAZOES - Prazo: 15 dias
007. 0185527-2/01 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2002/72229. Matéria: Execugao. Comarca: Curiti-
ba. Vara: 3a Vara da Fazenda Publica. Acgédo Originaria:
1855272 Apelagdo Civel. Autos Complementares: 9901325220
Apelagio Civel. Autos Complementares: 9600015260 Execu-
¢ao de Titulo Extrajudicial. Autos Complementares:
9600015654 Execucdo de Titulo Extrajudicial. Autos Com-
plementares: 9700015930 Impugnacao ao Valor da Causa.
Recorrente: Erotildes Saturnino Cunha. Recorrente: Esli Ri-
beiro Cunha. Recorrente: Ari de Oliveira. Recorrente: Maria
Malvena de Oliveira. Adv.: Luiz Carlos Gulka. Adv.: Antonio
Augusto Goncalves. Recorrido: Banco do Estado do Parana S/
a. Adv.: Arnaldo José da Silva. Adv.: Alécio Dorigan. Adv.:
Carlos Roberto Menosso. Motivo: CONTRA-RAZOES.

Vista ao(s) recorrido(s) - CONTRA-RAZOES - Prazo: 15 dias
008. 0189881-7/02 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2002/126225. Matéria: Execugdo. Comarca: Andi-
ra. Vara: Vara Civel. Agédo Originaria: 1877078 Revisdo de
Lancamento. Autos Complementares: 1877078 Apelagdo Ci-
vel. Recorrente: Banco General Motors S/a. Adv.: Evaristo
Aragao Ferreira dos Santos. Adv.: Luiz Rodrigues Wambier.
Recorrido: Allaymer Ronaldo R. B. Bonesso. Adv.: Allaymer
Ronaldo Regis B. Bonesso. Motivo: CONTRA-RAZOES.

Vista ao(s) recorrido(s) - CONTRA-RAZOES - Prazo: 15 dias
009. 0191071-2/02 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2002/121638. Matéria: Execugdo. Comarca: Cam-
po Mouréo. Vara: Vara Civel. Comarca: Campo Mourdo. Vara:
la Vara Civel. Agdo Originaria: 1910712 Apelagao Civel.
Autos Complementares: 9700000199 Execuc¢do de Titulo Ex-
trajudicial. Recorrente: Banco do Brasil S/a. Adv.: Eduardo
Jose Pereira Neves. Adv.: Edson Montor Ozorio. Recorrido:
Vacerlei Cardoso Just. Adv.: Lutero de Paiva Pereira. Adv.:
Wagner Pereira Bornelli. Adv.: Paulo de Tarso Ribeiro de Cas-
tro. Motivo: CONTRA-RAZOES.

Vista ao(s) recorrido(s) - CONTRA-RAZOES - Prazo: 15 dias
010. 0192674-7/01 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2002/121947. Matéria: Execugao. Comarca: Salto
do Lontra. Vara: Vara Civel. Acdo Originaria: 1926747 Ape-
lagdo Civel. Recorrente: Banco do Estado do Parana S/a. Adv.:
Camilo de Toni. Recorrido: Jaime Faust. Adv.: Jorge José
Gotardi. Motivo: CONTRA-RAZOES.

Vista ao(s) recorrido(s) - CONTRA-RAZOES - Prazo: 15 dias
011. 0194965-1/01 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2002/126117. Matéria: Execugao. Comarca: Lon-
drina. Vara: 3a Vara Civel. A¢do Originaria: 1949651 Apela-
¢do Civel. Autos Complementares: 9900000033 Execucao de
Titulo Extrajudicial. Recorrente: Jorge Popofe Montenegro.
Adv.: Lucius Marcus de Oliveira. Adv.: Jodo Carlos de Olivei-
ra. Recorrido: Jarbas de Barros Souto. Adv.: Edson Jose Vian-
na. Motivo: CONTRA-RAZOES.

Vista ao(s) recorrido(s) - CONTRA-RAZOES - Prazo: 15 dias
012.0197051-4/01 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2002/125296. Matéria: Demais civeis. Comarca: Sao
Miguel do Iguagu. Vara: Vara Civel. A¢do Originaria: 1970514
Apelagdo Civel. Recorrente: Companhia de Seguros Alianga do
Brasil. Adv.: Ricardo Freitas Junior. Adv.: Marcio Antonio Sas-
so. Adv.: Simone Silva Chioderolli. Recorrido: Antonio Feltrin.
Adv.: Leila Lucia Teixeira da Silva. Adv.: Luiz Eduardo Leme
Lopes da Silva. Motivo: CONTRA-RAZOES.

Vista ao(s) recorrido(s) - CONTRA-RAZOES - Prazo: 15 dias
013.0198730-4/01 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2002/112316. Matéria: Demais civeis. Comarca:
Nova Londrina. Vara: Vara Civel. Acdo Originaria: 1987304
Apelagio Civel. Autos Complementares: 9600052238 Carta
Precatoria/Ordem. Recorrente: Frimont Montagens Frigorifi-
cas S/c Ltda. Adv.: Edilson Avelar Silva. Recorrido: Celso
Luiz da Silva. Recorrido: Alzira Dantas da Silva. Adv.: Anto-
nio Darienso Martins. Adv.: José Hamilton de Faria. Motivo:
CONTRA-RAZOES.

Vista ao(s) recorrido(s) - CONTRA-RAZOES - Prazo: 15 dias
014. 0200403-5/01 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2002/126068. Matéria: Execugdo. Comarca: Curi-
tiba. Vara: 11a Vara Civel. Agdo Originaria: 2004035 Apela-
¢do Civel. Recorrente: Claudio Melo Colago. Adv.: Fernando

Wilson Rocha Maranhdo. Adv.: José Dantas Loureiro Neto.
Recorrido: Alberici do Brasil Ltda. Adv.: Carlos Eduardo Man-
fredini Hapner. Adv.: Fabiola Polatti Cordeiro Fleischfresser.
Motivo: CONTRA-RAZOES.

Vista ao(s) recorrido(s) - CONTRA-RAZOES - Prazo: 15 dias
015. 0200795-8/01 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2002/117609. Matéria: Leasing. Comarca: Umua-
rama. Vara: 2a Vara Civel. A¢do Originaria: 2007958 Agravo
de Instrumento. Autos Complementares: 200200000097 Revi-
sdo de Contrato. Recorrente: Banco Bradesco S.a.Adv.: Dani-
el Hachem. Adv.: Moises Zanardi. Adv.: José Ivan Guimaries
Pereira. Recorrido: Lembi Transportes Rodoviarios Ltda. Adv.:
Ederson Ribas Basso e Silva. Adv.: Liliane Andrea Amaral.
Interessado: Aparecido Valdecir Lembi. Motivo: CONTRA-
RAZOES.

Vista ao(s) recorrido(s) - CONTRA-RAZOES - Prazo: 15 dias
016. 0200801-1/01 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2002/117611. Matéria: Leasing. Comarca: Umua-
rama. Vara: 2a Vara Civel. Ac¢do Originaria: 2008011 Agravo
de Instrumento. Autos Complementares: 200200000097 Revi-
sdo de Contrato. Recorrente: Banco Bradesco S.a.Adv.: Dani-
el Hachem. Adv.: Moises Zanardi. Adv.: José Ivan Guimardes
Pereira. Recorrido: Lembi - Transportes Rodoviarios Ltda.
Adv.: Ederson Ribas Basso e Silva. Adv.: Liliane Andrea Ama-
ral. Interessado: Aparecido Valdecir Lembi. Motivo: CON-
TRA-RAZOES.

Vista ao(s) recorrido(s) - CONTRA-RAZOES - Prazo: 15 dias
017.0203141-2/01 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2002/128217. Matéria: Execugdo. Comarca: Ponta
Grossa. Vara: 2a Vara Civel. Ac¢do Originaria: 2031512 Agra-
vo de Instrumento. Recorrente: Industria e Comércio Salina,
Importagdo e Exportagdo Ltda. Recorrente: Valfrido José¢ Sali-
na. Recorrente: Olinda Maria de Lourdes Pozzobon Salina.
Recorrente: Espolio de Felipe de Leon Salina. Adv.: Douglas
Soares Osternack. Recorrido: Banco do Brasil S/a. Adv.: Ma-
gali Pedroso Assad. Motivo: CONTRA-RAZOES.

Vista ao(s) recorrido(s) - CONTRA-RAZOES - Prazo: 15 dias
018. 0203165-2/02 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2002/125077. Matéria: Sumario. Comarca: Curiti-
ba. Vara: 5a Vara Civel. Acédo Originaria: 2031652 Agravo de
Instrumento. Recorrente: Caixa Econdmica Federal - Caixa.
Adv.: Marcelo Martins. Recorrido: Condominio do Edificio
Morada da Princesa. Adv.: Ana Izabel Guerios Milla Richard.
Adv.: Ivorli Francisco Tibes da Silva. Interessado: Jodo Batis-
ta Stefanes. Motivo: CONTRA-RAZOES.

Vista ao(s) recorrido(s) - CONTRA-RAZOES - Prazo: 15 dias
019. 0204863-7/02 Recurso Especial Civel

Protocolo: 2002/118105. Matéria: Leasing. Comarca: Curiti-
ba. Vara: 16a Vara Civel. Acgao Originaria: 2048637 Agravo
de Instrumento. Recorrente: Daimlerchrysler Leasing Arreda-
mento Mercantil S/a. Adv.: Hélio Luiz Vitorino Barcelos. Adv.:
Ana Paula El-Memari. Recorrido: Juarez Wieck. Adv.: Mauro
Leitner Guimaraes Filho. Adv.: Rodrigo Portes Bornemann e
Corréa. Motivo: CONTRA-RAZOES.
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Pauta de Julgamento do dia 14/10/2002 as 13:30

Sessdo Ordindria - Sexta Cimara Civel

Relacdo N° 2002.03273 de Publicacio

Pauta de Julgamento da sessiio ordinaria da Sexta Cimara
Civel a realizar-se em 14/10/2002 as 13:30 horas, ou sessoes
subsequentes.

INDICE DE PUBLICACAO

Izabela Cristina Rucker Curi 0048 0209592-3
Javert de Andrade 0041 0203764-5
Joao Antonio Gaspar 0018 0143767-6
Joao Luiz Martins Esteves 0014 0194849-2
Joaquim Faustino de Carvalho 0041 0203764-5
Jocler Jeferson Procopio 0008 0211532-8
Jones Mario de Carli 0004 0205939-0
Jose dos Santos Caetano 0012 0177362-6
Jose Inacio Costa Filho 0001 0189052-6
Josiane Fruet Bettini Lupion 0048 0209592-3
Josinaldo da Silva Veiga 0028 0191798-8
José Carlos Alves Silva 0023 0179702-8
José Carlos Buzatto 0008 0211532-8
José Cid Campélo 0006 0206870-0
José Fernando Vialle 0049 0211997-9
José Maria Valinas Barreiro 0006 0206870-0
José Montenegro Antero 0005 0206564-7
José Olinto Nercolini 0001 0189052-6

0049 0211997-9
José Valdemar Jaschke 0026 0189148-7
Jodo Alberto da Silva Borges 0017 0211593-1
Jodo Alci Oliveira Padilha 0035 0200297-7
Joao Aparecido Michelin 0007 0210728-0
Jodo Casillo 0029 0191929-3
Jodo Luiz Veiga Netto 0034 0197973-5
Julio Assis Gehlen 0035 0200297-7
Julio Cesar Melo Lopes 0004 0205939-0
Lauro Correa Miranda Junior 0027 0190139-5
Lauro Fernando Pascoal 0040 0203267-1
Lemoel Ananias da Silva 0047 0209558-1
Leonel Eduardo de Araujo 0007 0210728-0
Liliane Gruhn Pagani 0037 0200496-0
Lilliana Maria Ceruti Lass 0024 0180144-3
Luciene Vanin 0044 0208015-7
Luiz Osorio Cardoso Martins 0019 0148534-7
Luiz Rodrigues Wambier 0048 0209592-3
Manuela Rosa de Castilho 0011 0210499-4
Marcel Augusto Simon 0043 0207587-4
Marcelo Henrique M. Batista 0036 0200336-9
Marco Antonio Langer 0046 0209426-4
Marcos Aurélio Souza Pereira 0021 0179286-9
Marcos Moreira 0030 0192041-8
Margarete Lopes Feitosa 0027 0190139-5
Mario Marcondes Lobo 0002 0191960-4
Marisa da Silva Resende 0025 0186703-6
Marlene Paes Guareschi 0038 0201280-6
Martins Gatti Camacho 0025 0186703-6
Miriam Cristina Artur 0023 0179702-8
Marcia Alves Ferreira Lipori 0045 0209102-9
Nadia Regina de Carvalho Mikos 0045 0209102-9
Nelson Couto de Rezende Junior 0038 0201280-6
Nemo Eloy Vidal Neto 0031 0192431-2
Olimpio Guilherme J. Marques 0010 0178804-3
Osmar Alfredo Kohler 0005 0206564-7
Otavio Cadenassi Filho 0033 0195286-9
Paulo Bach 0001 0189052-6
Paulo Cesar Braga Menescal 0001 0189052-6
Paulo Henrique Frank Jinior 0003 0204477-1
Paulo Vinicius de Barros M. Jr 0021 0179286-9

0036 0200336-9
Pedro Girolamo Macarini 0025 0186703-6
Raquel Cristina Baldo 0020 0176022-3
Reginaldo Nogueira Guimaraes 0032 0192753-3
Ricardo Cantu Baggio 0028 0191798-8
Ricardo Mussi Pereira Paiva 0045 0209102-9
Roberto Carlos Bandeira Sedor 0037 0200496-0
Roberto Chimanski 0040 0203267-1
Rodrigo da Rocha Rosa 0013 0187439-5
Ronaldo Gomes Neves 0009 0212290-9
Ronnie Kohler 0005 0206564-7
Rosa Maria Fernandes de Andrad 0041 0203764-5
Rosicleya Baron de A. Barradas 0019 0148534-7
Rubens Correa 0022 0179564-8
Rui Scucato dos Santos 0039 0203071-5
Samuel Gomes dos Santos 0005 0206564-7
Sandro Rafael Bandeira 0003 0204477-1
Savio Jose di G. F. d. Souza 0001 0189052-6
Sebastido Serra Zanette 0014 0194849-2
Sidnei Marcelo Fassini 0037 0200496-0
Simone Rocha de Cristo Leite 0045 0209102-9
Simone Zonari Letchacoski 0029 0191929-3
Sérgio Pavesi Figuerda 0044 0208015-7
Sérgio Roberto de Oliveira 0047 0209558-1
Sérgio Stabelini Minhoto 0039 0203071-5
Tani Maria Wurster 0029 0191929-3
Teresa Arruda Alvim Wambier 0048 0209592-3
Thais Melchioretto 0019 0148534-7
Valeria Olszevski 0029 0191929-3
Vera Marcia Benzi da Costa 0022 0179564-8
Victor Alberto Azi B. Marins 0031 0192431-2
Wilma do R. S. Moreira Cruz 0015 0201391-4

AGRAVO DE INSTRUMENTO

Advogado Ordem Processo
Adelcio Ceruti 0024 0180144-3
Adonis Galileu dos Santos 0032 0192753-3
Adriana Espindola Corréa 0043 0207587-4
Alceu Bollis 0045 0209102-9
Alfredo de Assis Gongalves Net 0038 0201280-6
Alziro da Motta Santos Filho 0030 0192041-8
Ana Lucia Franca 0042 0204346-1
Andre Jose Minghini de Campos 0033 0195286-9
Andréa Regina de Morais 0048 0209592-3
Antonio Francisco C. Athayde 0035 0200297-7
Antonio Corréa de Souza 0034 0197973-5
Arlindo Ferreira Freitas 0004 0205939-0
0010 0178804-3
Arnaldo Ferreira Muller 0019 0148534-7
Assis Corréa 0043 0207587-4
Carlos Augusto M. V. d. Costa 0013 0187439-5
Celso Cruz 0041 0203764-5
Ciro Briining 0043 0207587-4
Claire Lemos de Camargo 0027 0190139-5
Claiton Ferreira Borcath 0023 0179702-8
Claudia Canzi 0012 0177362-6
Cleverson Manoel Costa 0044 0208015-7
Claudio Xavier Petryk 0042 0204346-1
Cristiane Carreiro Pereira 0008 0211532-8
Débora Guimarées 0031 0192431-2
Edson Carlos Pereira 0007 0210728-0
Eduardo Teixeira Silveira 0024 0180144-3
Evaristo Aragdo F. d. Santos 0048 0209592-3
Flavio Ribeiro Bettega 0030 0192041-8
Flavia Fernanda S. d. Oliveira 0034 0197973-5
Flavio Maltez Coca 0046 0209426-4
Francisco Carlos Ribeiro 0017 0211593-1
Fabio Roberto Kampmann 0016 0202124-7
Gerhard Klassen 0023 0179702-8
Glauco Luciano Ramos 0009 0212290-9
Guilherme Kloss Neto 0038 0201280-6
Gustavo Cardoso Peixoto 0018 0143767-6
Helen Katia Silva Cassiano 0026 0189148-7
Henrique Schneider Neto 0047 0209558-1
Herick Mardegan 0044 0208015-7
Heron Arzua 0005 0206564-7
Ito Taras 0042 0204346-1
Ivone Terezinha Ranzolin 0043 0207587-4

0001. PROCESSO0:0189052-6 Comarca: Curitiba Vara: 2a
Vara Civel Agao Originaria: 9200000480 Indenizagdo Agra-
vante: Agf - Brasil Seguros S/a Adv.: José Olinto Nercolini
Agravado: Bradesco Seguros S/a, Sul América Unibanco Segu-
radora S/a Adv.: Paulo Cesar Braga Menescal, Savio Jose di
Giorgio F. de Souza, Paulo Bach, Jose Inacio Costa Filho Re-
lator: Juiz Carvilio da Silveira Filho

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0002. PROCESS0:0191960-4 Comarca: Matinhos Vara: Vara
Civel Agédo Originaria: 200100000705 Interdito Proibitorio
Agravante: Mario Pinto do Nascimento, Vera Maria Guimaraes
do Nascimento, Dicesar Santiago de Souza, Erasto Villa Bran-
co, Maria Augusta da Costa Gomes, Kurt Roberto Strobel Adv.:
Mario Marcondes Lobo Agravado: Barrancos Esporte Clube,
Gilmar Perotto, Nadir Crisanto da Silva, Jair Crisanto da Silva
Relator: Juiz Maria José¢ Teixeira

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0003. PROCESS0:0204477-1 Comarca: Ponta Grossa Vara:
2a Vara Civel Acdo Originaria: 200200000045 Declaratoria
Agravante: Valdemar José Icoprovski Adv.: Sandro Rafael
Bandeira Agravado: Ricardo Mussi, Kurvar Empreendimentos
Imobiliarios Ltda - Imobiliaria Quinze Adv.: Paulo Henrique
Frank Junior Relator: Juiz Maria José Teixeira

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0004. PROCESS0:0205939-0 Comarca: Coronel Vivida
Vara: Vara Civel A¢ao Originaria: 8700000293 Interdito Proi-
bitorio Agravante: Camilo Rissardi Adv.: Jones Mario de Car-
li Agravado: Lauro dos Santos Silva Adv.: Arlindo Ferreira
Freitas, Julio Cesar Melo Lopes Relator: Juiz Maria José Tei-
xemra

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0005. PROCESS0:0206564-7 Comarca: Curitiba Vara: 4a
Vara da Fazenda Publica Agdo Originaria: 200200038975
Mandado de Seguran¢a Agravante: Municipio de Curitiba Adv.:
Ronnie Kohler, Heron Arzua, Osmar Alfredo Kohler Agrava-
do: Sindicato dos Médicos do Estado do Parana Adv.: Samuel
Gomes dos Santos, José Montenegro Antero Interessado: Di-
retor do Departamento de Rendas Mobiliarias da Secretaria
Municipal das Finangas de Curitiba Relator: Juiz Maria José
Teixeira

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0006. PROCESS0:0206870-0 Comarca: Paranagua Vara: 2a
Vara Civel Acdo Originaria: 200200000280 Medida Cautelar
Agravante: Jacarezinho S/a - Empresa de Armazéns Gerais
Adv.: José Maria Valinas Barreiro Agravado: Marco Aurélio
Jussiani da Silva Adv.: José Cid Campélo Relator: Juiz Anny
Mary Kuss

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0007. PROCESS0:0210728-0 Comarca: Arapongas Vara:
Vara Civel Acdo Originaria: 200200000076 Carta Precatoria/
Ordem Agravante: Ligia Marcela Delgado Gomes Rizzatti
Adv.: Leonel Eduardo de Araujo Agravado: Empreendimentos
Imobiliarios e Comerciais Arco Iris Ltda - Shopping Centro
Norte Adv.: Edson Carlos Pereira, Jodo Aparecido Michelin
Relator: Juiz Maria José Teixeira

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0008. PROCESS0:0211532-8 Comarca: Curitiba Vara: 4a
Vara Civel Agao Originaria: 200200000679 A¢ao de Despejo
Agravante: Leda Maria Branddo Adv.: Jocler Jeferson Proco-
pio Agravado: Sandra Regina da Silva Adv.: José Carlos Bu-
zatto, Cristiane Carreiro Pereira Relator: Juiz Anny Mary Kuss

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0009. PROCESS0:0212290-9 Comarca: Londrina Vara: 4a
Vara Civel Agéo Originaria: 200100000349 Indeniza¢ao Agra-
vante: Sociedade Evangélica Beneficente de Londrina Adv.:
Ronaldo Gomes Neves Agravado: Eliezer Levi Maia, Noeli
Maria dos Santos Gomes Adv.: Glauco Luciano Ramos Inte-
ressado: Santa Casa de Londrina, Hospital Evangélico de Lon-
drina, Hospital Evangélico Alto da Colina Relator: Juiz Anny
Mary Kuss

REEXAME NECESSARIO

0010. PROCESSO:0178804-3 Comarca: Clevelandia Vara:
Vara Civel Agdo Originaria: 9900000211 Embargos a Execu-
¢do Autor: Municipio de Clevelandia Adv.: Olimpio Guilher-
me Jequitiba Marques Reu: Jose Alonso dos Reis Adv.: Arlin-
do Ferreira Freitas Relator: Juiz Maria José Teixeira Revisor:
Juiz Paulo Habith

REEXAME NECESSARIO

0011. PROCESS0:0210499-4 Comarca: Unido da Vitoria
Vara: Vara Civel Acdo Originaria: 200000000924 Executivo
Fiscal Autor: Municipio de General Carneiro Adv.: Manuela
Rosa de Castilho Reu: Fabio Patrique de Almeida Relator:
Juiz Anny Mary Kuss Revisor: Juiz Maria José Teixeira

REEXAME NECES. E APELACAO CIVEL

0012. PROCESSO0:0177362-6 Comarca: Foz do Iguagu Vara:
3a Vara Civel Agdo Originaria: 200000000257 Mandado de
Seguranga Apelante: Municipio de Foz do Iguagu Adv.: Clau-
dia Canzi Apelado: Associagdo de Moradores e Amigos do
Jardim Columbelli e Congonhas Adv.: Jose dos Santos Caeta-
no Relator: Juiz Maria José Teixeira Revisor: Juiz Paulo Ha-
bith

REEXAME NECES. E APELACAO CIVEL

0013. PROCESSO0:0187439-5 Comarca: Curitiba Vara: 3a
Vara da Fazenda Publica Agdo Originaria: 200000021436
Mandado de Seguranga Apelante: Municipio de Curitiba Adv.:
Carlos Augusto M. Vieira da Costa Apelado: Faissal Assad
Raad, Seme Raad Adv.: Rodrigo da Rocha Rosa Relator: Juiz
Maria Jos¢ Teixeira Revisor: Juiz Paulo Habith

REEXAME NECES. E APELACAO CIVEL

0014. PROCESSO0:0194849-2 Comarca: Londrina Vara: 3a
Vara Civel Agédo Originaria: 200100000164 Mandado de Se-
guranga Apelante: Municipio de Londrina Adv.: Joao Luiz
Martins Esteves Apelado: José Pugesi, Manoel Gongalves dos
Anjos Adv.: Sebastiao Serra Zanette Relator: Juiz Anny Mary
Kuss Revisor: Juiz Maria Jos¢ Teixeira

REEXAME NECES. E APELACAO CIVEL

0015. PROCESS0:0201391-4 Comarca: Toledo Vara: 2a Vara
Civel Acao Originaria: 9300001056 Executivo Fiscal Apelan-
te: Fazenda Publica do Municipio de Toledo Adv.: Wilma do
R. S. Moreira Cruz Apelado: José¢ Definski Relator: Juiz Anny
Mary Kuss Revisor: Juiz Maria José¢ Teixeira

REEXAME NECES. E APELACAO CIVEL

0016. PROCESS0:0202124-7 Comarca: Unido da Vitoria
Vara: Vara Civel Agao Originaria: 200000000947 Executivo
Fiscal Apelante: Municipio de Porto Vitoria Adv.: Fabio Ro-
berto Kampmann Apelado: Frida M. Pinto Aratijo Relator:
Juiz Maria Jos¢ Teixeira Revisor: Juiz Paulo Habith
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REEXAME NECES. E APELACAO CIVEL

0017. PROCESS0:0211593-1 Comarca: Curiuva Vara: Vara
Civel Agéo Originaria: 200000000459 Executivo Fiscal Ape-
lante: Fazenda Publica do Municipio de Figueira Adv.: Jodo
Alberto da Silva Borges, Francisco Carlos Ribeiro Apelado:
Lorival Antunes Relator: Juiz Anny Mary Kuss Revisor: Juiz
Maria José¢ Teixeira

APELACAO CIVEL

0018. PROCESSO0:0143767-6 Comarca: Ponta Grossa Vara:
3a Vara Civel Acdo Originaria: 9800000084 Agédo de Despejo
Apelante: Goldi Comércio de Combustiveis e Lubrificantes Ltda
Adv.: Joao Antonio Gaspar Apelado: Companhia Brasileira de
Petroleo Ipiranga Adv.: Gustavo Cardoso Peixoto Relator: Juiz
Convocado Jucimar Novochadlo (Juiz Mendes Silva)

APELACAO CIVEL

0019. PROCESSO0:0148534-7 Comarca: Curitiba Vara: 20a
Vara Civel Acdo Originaria: 9900000179 Cobranga Apelante:
Gulin Administradora de Consorcios S/c Ltda Adv.: Luiz Oso-
rio Cardoso Martins Apelado: Arnaldo Ferreira Muller Adv.:
Arnaldo Ferreira Muller, Rosicleya Baron de Albuquerque Bar-
radas, Thais Melchioretto Relator: Juiz Convocado Jucimar
Novochadlo (Juiz Maria Jos¢ Teixeira)

APELAGAO CIVEL

0020. PROCESS0:0176022-3 Comarca: Curitiba Vara: 14a
Vara Civel Ag¢ao Originaria: 9900000112 Cobranga Apelante:
Pedro Albino, Florentina Cardozo Gomes Albino Adv.: Ra-
quel Cristina Baldo Apelado: Estevao Alves Carneiro Relator:
Juiz Anny Mary Kuss Revisor: Juiz Maria José Teixeira

APELACAO CIVEL

0021. PROCESS0:0179286-9 Comarca: Curitiba Vara: Vara
Civel, Curitiba Vara: la Vara Civel Agd@o Originaria:
9700066074 Acao de Despejo Apelante: Abhra Locagdo de
Quadras Esportivas Ltda. Adv.: Paulo Vinicius de Barros Mar-
tins Jr Apelado: Continental Empreendimentos Imobiliarios e
Administragdo Ltda., Espolio de Marcos Knoptholz Adv.:
Marcos Aurélio Souza Pereira Relator: Juiz Convocado Sérgio
Luiz Patitucci (Juiz Miguel Kfouri Neto)

APELAGAO CIVEL

0022. PROCESSO0:0179564-8 Comarca: Curitiba Vara: 3a
Vara Civel Agdo Originaria: 9900000413 Agdo de Despejo
Apelante: Dulce Aparecida Miguel Adv.: Rubens Correa Ape-
lado: Antonio Pedro Paulo Nuevo Miguel Adv.: Vera Marcia
Benzi da Costa Relator: Juiz Convocado Sérgio Luiz Patitucci
(Juiz Miguel Kfouri Neto)

APELAGAO CIVEL

0023. PROCESS0:0179702-8 Comarca: Sdo Jos¢ dos Pinhais
Vara: 2a Vara Civel Ag¢ao Originaria: 9800000711 Anulatoria
Apelante: Lcl Industria Mecanica e Servigos Ltda Adv.: José
Carlos Alves Silva Apelado: Torminser Indistria Mecanica
Ltda, Torminser Industrial de Metais Ltda Adv.: Gerhard Klas-
sen, Claiton Ferreira Borcath, Miriam Cristina Artur Relator:
Juiz Maria José Teixeira Revisor: Juiz Paulo Habith

APELACAO CIVEL

0024. PROCESSO:0180144-3 Comarca: Curitiba Vara: 19a
Vara Civel Agdo Originaria: 9500000617 Rescisdo de Contra-
to Apelante: Teledata Informagoes e Tecnologia S. A. Adv.:
Eduardo Teixeira Silveira Apelado: H. R. Costa Ltda. Adv.:
Adelcio Ceruti, Lilliana Maria Ceruti Lass Relator: Juiz Maria
José Teixeira Revisor: Juiz Paulo Habith

APELACAO CIVEL

0025. PROCESSO0:0186703-6 Comarca: Curitiba Vara: 6a
Vara Civel Acgdo Originaria: 9900001380 Restauragio de Au-
tos Apelante: Amélio Dalcanale, Celeste Matos Novak, Moa-
cyr Lacerda Novak Adv.: Marisa da Silva Resende Apelado:
Ben Crédito Imobiliario S/ A Adv.: Martins Gatti Camacho
Apelado: Banco Meridional do Brasil S/ A Adv.: Pedro Giro-
lamo Macarini Relator: Juiz Maria José Teixeira Revisor: Juiz
Paulo Habith

APELACAO CIVEL

0026. PROCESSO:0189148-7 Comarca: Londrina Vara: Sa
Vara Civel Agdo Originaria: 9900000078 Indenizagdo Ape-
lante: Paulo Sergio Posses Adv.: Helen Katia Silva Cassiano
Apelante: Mauricio Crivelari Rodrigues - Serraria Adv.: José
Valdemar Jaschke Apelado: Os Mesmos Relator: Juiz Maria
José Teixeira Revisor: Juiz Paulo Habith

APELACAO CIVEL

0027. PROCESS0:0190139-5 Comarca: Curitiba Vara: 7a
Vara Civel Agédo Originaria: 9800001256 Ac¢do Monitoria
Apelante: Condominio Edificio Columbus Palace Adv.: Claire
Lemos de Camargo, Margarete Lopes Feitosa Apelado: Area
Verde Engenharia e Arquitetura S/c Ltda Adv.: Lauro Correa
Miranda Junior Relator: Juiz Maria José Teixeira Revisor:
Juiz Paulo Habith

APELAGAO CIVEL

0028. PROCESS0:0191798-8 Comarca: Loanda Vara: Vara
Civel Agdo Originaria: 9800000484 Reintegragdo de Posse
Apelante: Antoninho Miiller, Milton Bolson Dalla Porta Adv.:
Josinaldo da Silva Veiga Apelado: Naw Ally Risso de Brito
Kruger D'almeida, Isolda Risso de Brito Kruger D'almeida, Ralf
Kruger D'almeida Adv.: Ricardo Cantu Baggio Relator: Juiz
Maria Jos¢ Teixeira Revisor: Juiz Paulo Habith

APELACAO CIVEL

0029. PROCESS0:0191929-3 Comarca: Curitiba Vara: 4a
Vara Civel Acdo Originaria: 9800000837 Agdo de Despejo
Apelante: Concorde Administragao de Bens Ltda Adv.: Vale-
ria Olszevski Rec.adesivo: Leather Goods Comércio de Cou-
ros Ltda Adv.: Simone Zonari Letchacoski, Tani Maria Wurs-
ter, Jodo Casillo Apelado: Os Mesmos Relator: Juiz Maria
José Teixeira

APELACAO CIVEL

0030. PROCESS0:0192041-8 Comarca: Prudentopolis Vara:
Vara Civel Agéo Originaria: 200000000078 Interdito Proibito-
rio Apelante: Sindicato dos Transportadores Rodoviarios Au-
tonomos de Bens No Estado do Parana - Sindicam/pr Adv.:
Alziro da Motta Santos Filho Apelado: Caminhos do Parana S/
a Adv.: Flavio Ribeiro Bettega, Marcos Moreira Apelado:
Movimento Unido Brasil - Caminhoneiro, Sindicato das Em-
presas de Transportes de Carga No Estado do Parana, Federa-
¢ao de Transporte de Carga do Estado do Parana Relator: Juiz
Maria Jos¢ Teixeira Revisor: Juiz Paulo Habith

APELACAO CIVEL

0031. PROCESS0:0192431-2 Comarca: Curitiba Vara: Sa
Vara Civel Agéo Originaria: 200000000479 Ac¢ao de Despejo
Apelante: Grezzana Comércio de Alimentos Ltda Adv.: Victor
Alberto Azi Bomfim Marins Apelado: Casamoro Empreendi-
mentos S/a Adv.: Nemo Eloy Vidal Neto, Débora Guimaraes
Relator: Juiz Maria José Teixeira

APELACAO CIVEL

0032. PROCESS0:0192753-3 Comarca: Curitiba Vara: 12a
Vara Civel Agdo Originaria: 9600015880 Indenizacdo Ape-
lante: Fundagéo Petrobras de Seguridade Social - Petros Adv.:
Adonis Galileu dos Santos Apelado: Afonso Alcioni Wotroba,
Doraci Carvalho dos Santos Pimentel, Edison José Tancredo,
Elio Lino da Silva, Eva Ferreira dos Santos, Everson Lauffer,
Fabio Luiz da Silva, Faissal Bark, Francisco Carlos Hess, Ge-
raldo José de Lima, Germano Frantz, Hercilio Koene, Jodo Ja-
ros, Levy Tadeu Nicoleli, Longino Carlos Soczek, Maria Deo-
nete Huk Cruz, Maria Helena Abduch Vieira dos Santos, Neu-
sa Maria Braz Adv.: Reginaldo Nogueira Guimaraes Relator:
Juiz Maria Jos¢ Teixeira Revisor: Juiz Paulo Habith

APELACAO CIVEL

0033. PROCESS0:0195286-9 Comarca: Ribeirdo Claro Vara:
Vara Civel Agéo Originaria: 9900000018 Embargos a Execu-
¢do Apelante: Humberto Ribeiro Vergueiro Filho Adv.: Ota-
vio Cadenassi Filho Apelado: Municipio de Ribeirdo Claro
Adv.: Andre Jose Minghini de Campos Relator: Juiz Anny Mary
Kuss Revisor: Juiz Maria Jos¢ Teixeira

APELACAO CIVEL

0034. PROCESS0:0197973-5 Comarca: Curitiba Vara: 17a
Vara Civel Acdo Originaria: 9800001048 Reparagdo de Danos
Apelante: Carlos Augusto Rocha Siqueira, Aldemir Roberto
Muck Adv.: Flavia Fernanda Siqueira de Oliveira Apelado:
Alcionir Sens Adv.: Antonio Corréa de Souza, Jodo Luiz Veiga
Netto Relator: Juiz Maria José Teixeira Revisor: Juiz Paulo
Habith

APELAGAO CIVEL

0035. PROCESS0:0200297-7 Comarca: Araucaria Vara: Vara
Civel Acdo Originaria: 9200000102 Dissolugdo de Sociedade
Apelante: Luiz Carlos Mader de Pauli, Hilda Teresa Mader de
Pauli Scherrer, Rosa Maria da Concei¢ao Mader de Pauli Athay-
de, Beatriz Helena Mader de Pauli Adv.: Antonio Francisco
Correa Athayde Rec.adesivo: Transpel - Transportadora de
Papel Ltda, Luiz Alberto Bettega de Pauli, Luiz Claudio Bette-
ga de Pauli, Luiz Antonio Bettega de Pauli, Ana Maria Bettega
de Pauli Jorge, Ana Lucia Bettega de Pauli, Paola Gutierrez de
Pauli, Carlo Gutierrez de Pauli Adv.: Julio Assis Gehlen, Jodo
Alci Oliveira Padilha Apelado: Os Mesmos Relator: Juiz Car-
vilio da Silveira Filho Revisor: Juiz Anny Mary Kuss

APELAGAO CIVEL

0036. PROCESS0:0200336-9 Comarca: Curitiba Vara: 18a
Vara Civel Agao Originaria: 200100000164 A¢ao de Despejo
Apelante: Leoni do Rocio Pereira Adv.: Marcelo Henrique
Magalhaes Batista Apelado: Unido Capao Raso F. C. Adv.:
Paulo Vinicius de Barros Martins Jr Relator: Juiz Convocado
Sérgio Luiz Patitucci (Juiz Miguel Kfouri Neto)

APELACAO CIVEL

0037. PROCESS0:0200496-0 Comarca: Pato Branco Vara:
2a Vara Civel Agéo Originaria: 9600000580 Indeniza¢do Ape-
lante: Enerquimica - Produtos Quimicos Energia Ltda Adv.:
Sidnei Marcelo Fassini Apelante: José Augusto Giacomet -
Oficina do Zeca Adv.: Roberto Carlos Bandeira Sedor Ape-
lante: Lismotor Refifica de Motores Ltda Adv.: Liliane Gruhn
Pagani Apelado: Os Mesmos Relator: Juiz Maria José Teixei-
ra Revisor: Juiz Paulo Habith

APELACAO CIVEL

0038. PROCESS0:0201280-6 Comarca: Sao José dos Pinhais
Vara: Vara Civel, Sdo José dos Pinhais Vara: la Vara Civel
Agdo Originaria: 200000000225 Cobranga Apelante: Rocco
Imoveis Ltda Adv.: Marlene Paes Guareschi Apelante: Edson
Luiz Forneck, J. J. Golin Participagdes ¢ Empreendimentos Ltda
Adv.: Guilherme Kloss Neto, Nelson Couto de Rezende Junior,
Alfredo de Assis Gongalves Neto Apelado: Os Mesmos Rela-
tor: Juiz Anny Mary Kuss Revisor: Juiz Maria Jos¢ Teixeira

APELACAO CIVEL

0039. PROCESS0:0203071-5 Comarca: Curitiba Vara: Sa
Vara Civel Agéo Originaria: 9900000342 Embargos a Execu-
¢do Apelante: Vera Cruz Segudora S/a Adv.: Sérgio Stabelini
Minhoto Apelado: Edimil de Praga Jorge Adv.: Rui Scucato
dos Santos Relator: Juiz Anny Mary Kuss Revisor: Juiz Maria
Jos¢ Teixeira

APELACAO CIVEL

0040. PROCESS0:0203267-1 Comarca: Engenheiro Beltrao
Vara: Vara Civel Agdo Originaria: 200100000072 Embargos a
Execugdo Apelante: Ricardo Albuquerque Rezende Adv.:
Lauro Fernando Pascoal Apelado: Jos¢ Amaro Correira Adv.:
Roberto Chimanski Relator: Juiz Anny Mary Kuss Revisor:
Juiz Maria Jos¢ Teixeira

APELACAO CIVEL
0041. PROCESS0:0203764-5 Comarca: Jacarezinho Vara:
Vara Civel Agdo Originaria: 9900000298 Indenizagdo Ape-

lante: Edivina Dias Alves Adv.: Joaquim Faustino de Carvalho
Apelado: Seara Alimentos S/a Adv.: Rosa Maria Fernandes de
Andrade, Celso Cruz, Javert de Andrade Relator: Juiz Anny
Mary Kuss Revisor: Juiz Maria José Teixeira

APELAGAO CIVEL

0042. PROCESS0:0204346-1 Comarca: Curitiba Vara: 2a
Vara Civel Agdo Originaria: 200000000512 Consignagdo em
Pagamento Apelante: Maria Eugénia Saboia Baggio Adv.: Ito
Taras Apelado: Cartdo Unibanco Ltda Adv.: Claudio Xavier
Petryk, Ana Lucia Franga Relator: Juiz Anny Mary Kuss Re-
visor: Juiz Maria José Teixeira

APELAGAO CIVEL

0043. PROCESS0:0207587-4 Comarca: Curitiba Vara: 2a
Vara Civel Agdo Originaria: 200000000322 Cobranga Ape-
lante: Porto Seguro Companhia de Seguros Gerais Adv.: Ciro
Briining, Ivone Terezinha Ranzolin, Marcel Augusto Simon
Apelado: Engemaster Engenharia de Ar Condicionado Ltda
Adyv.: Adriana Espindola Corréa, Assis Corréa Relator: Juiz
Anny Mary Kuss Revisor: Juiz Maria Jos¢ Teixeira

APELAGAO CIVEL

0044. PROCESS0:0208015-7 Comarca: Maringa Vara: 4a
Vara Civel Agdo Originaria: 9800000036 Agdo de Despejo
Apelante: Maria de Lourdes de Souza Adyv.: Herick Mardegan,
Sérgio Pavesi Figuerda Apelado: Irinide Fernandes Ferrari
Adv.: Luciene Vanin, Cleverson Manoel Costa Relator: Juiz
Anny Mary Kuss Revisor: Juiz Maria Jos¢é Teixeira

APELAGAO CIVEL

0045. PROCESS0:0209102-9 Comarca: Curitiba Vara: 16a
Vara Civel Agao Originaria: 9800001210 Embargos a Execu-
¢do Apelante: Cristina Emilia Ulmanngatti Adv.: Simone Ro-
cha de Cristo Leite, Marcia Alves Ferreira Lipori Apelado:
Edson Luiz de Lima Adv.: Alceu Bollis Apelado: Mariléia
Caralp de Lima Adv.: Ricardo Mussi Pereira Paiva, Nadia
Regina de Carvalho Mikos Relator: Juiz Anny Mary Kuss
Revisor: Juiz Maria José Teixeira

APELAGAO CIVEL

0046. PROCESS0:0209426-4 Comarca: Curitiba Vara: 6a
Vara Civel Acao Originaria: 200100001516 Embargos a Exe-
cucdo Apelante: Terezinha Salete Rizzo, Valdir Frizzo, Nair
Zanella Frizzo Adv.: Flavio Maltez Coca Apelado: Oracio
Takiguchi Adv.: Marco Antonio Langer Relator: Juiz Anny
Mary Kuss Revisor: Juiz Maria José Teixeira

APELAGAO CIVEL

0047. PROCESS0:0209558-1 Comarca: Curitiba Vara: Vara
Civel, Curitiba Vara: la Vara Civel Acgao Originaria:
9900068048 Reintegra¢do de Posse Apelante: Florilda Maia
da Silva Adv.: Sérgio Roberto de Oliveira, Lemoel Ananias da
Silva Apelado: Empreendimento Imobiliario Kennedy Ltda
Adv.: Henrique Schneider Neto Relator: Juiz Anny Mary Kuss
Revisor: Juiz Maria José¢ Teixeira

APELACAO CIVEL

0048. PROCESS0:0209592-3 Comarca: Curitiba Vara: 3a
Vara da Fazenda Publica Acgdo Originaria: 9900019097 Inde-
nizagdo Apelante: Banco do Estado do Parana S/a Adv.: Luiz
Rodrigues Wambier, Evaristo Aragdo Ferreira dos Santos, Te-
resa Arruda Alvim Wambier, Izabela Cristina Rucker Curi,
Evaristo Aragdo Ferreira dos Santos Apelado: Ricardo Gar-
matter, Vanessa Tha Garmatter Adv.: Andréa Regina de Mo-
rais, Josiane Fruet Bettini Lupion Relator: Juiz Anny Mary
Kuss Revisor: Juiz Maria José Teixeira

APELAGAO CIVEL

0049. PROCESS0:0211997-9 Comarca: Cascavel Vara: 3a
Vara Civel Agdo Originaria: 200000000770 Cobranga Ape-
lante: Transportadora Boicy Ltda Adv.: Jos¢ Fernando Vialle
Apelado: Itat Seguros S/a Adv.: José Olinto Nercolini Rela-
tor: Juiz Anny Mary Kuss Revisor: Juiz Maria Jos¢ Teixeira

11 Divisao Civel

Pauta de Julgamento do dia 14/10/2002 as 13:30

Sessdo Ordindria - Sétima Camara Civel

Relacio N° 2002.03284 de Publicacio

Pauta de Julgamento da sessio ordinaria da Sétima Cama-
ra Civel a realizar-se em 14/10/2002 as 13:30 horas, ou ses-
sdes subsequentes.

INDICE DE PUBLICACAO

Advogado Ordem Processo

Ademar Antonio Rodio 0006 0192878-5
Adriano M. Correia 0022 0200008-0
Adyr Sebastido Ferreira 0026 0203081-1
Afonso Celso Domingues Cid 0014 0189793-2
Alexandre Brown Palma 0025 0202877-3
Amaury Sergio Santoro Felipe 0017 0197769-1
Ana Paola Kozan Guerra 0001 0204296-6
Andrea Bernabel Furlan 0008 0196148-8
Anita Caruso Puchta 0003 0178985-3
Antenor Camili Penteado 0024 0202512-7
Antonio Emerson Martins 0028 0204941-6
Antonio Gracindo de Oliveira 0021 0199499-2
Antoénio Cardin 0035 0211068-3
Anténio Pinto M. d. R. Netto 0033 0207683-1
Ardémio Dorival Miicke 0010 0184332-9
Artur Humberto Piancastelli 0020 0199321-9
Bogdano Karpen 0012 0187450-4
Caetano Eduardo Otaviano 0022 0200008-0
Carlos Eduardo M. Hapner 0002 0211886-1
Cesar Luiz Schallenberger 0029 0206497-1
Christian Trevisan Wendling 0026 0203081-1
Claudinei Dombroski 0028 0204941-6
Claudio Soccoloski 0004 0189096-8
Danielle Esmanhotto 0028 0204941-6
Dante Luiz Manzochi 0036 0212492-3
Dioclesio Alves de Oliveira 0030 0206615-9
Edson Elias de Andrade 0017 0197769-1

Eduardo Sene Cardoso 0023 0202328-5
Elaine Salete Bastiani 0030 0206615-9
Frederich Mark Rosa Santos 0028 0204941-6
Gildete Rodrigues da C. Gongor 0023 0202328-5
Helio Eduardo Richter 0013 0188089-9
Horacio R. Baeta 0027 0204160-1
Hyperides Zanello Neto 0009 0203322-7
Iguacimir Gongalves Franco 0016 0194669-4
1zidoro Flumignan 0032 0207635-5
Joaquim Lopes 0011 0185466-4
Josafa Antonio Lemes 0025 0202877-3
Josu¢ Dyonisio Hecke 0019 0199190-4
José¢ Cid Campélo 0002 0211886-1
José Fernando Puchta 0003 0178985-3
José Rodrigo Sade 0002 0211886-1
Jodo Casillo 0027 0204160-1
Jodao Laerte Ribas Rocha 0015 0192625-4
Joao Sérgio Rausis 0036 0212492-3
Julio Cesar Viscardi Pereira 0020 0199321-9
Julio Cezar Nalim Salinet 0005 0189114-1
Karen Christine Farah 0015 0192625-4
Kelly Regina Pavani Vulpini 0014 0189793-2
Luciana Olicshevis 0012 0187450-4
Luiz Carlos da Rocha 0016 0194669-4
Luiz Cesar Ribeiro 0036 0212492-3
Luiz Gonzaga de Oliveira Aguia 0022 0200008-0
Luiz Renato Carvalho Pinto 0007 0195513-1
Lucio Clovis Pelanda 0006 0192878-5
Mara Rita de Cassia A. Quaesne 0036 0212492-3
Marco Antonio Farah 0015 0192625-4
Marco Antonio Langer 0024 0202512-7
Marcus Vinicius Tadeu Pereira 0019 0199190-4
Maria Idite Machado 0018 0198980-4
Maria José Tavora Gil Belém 0027 0204160-1
Mauro Contreras 0035 0211068-3
Mauro Viotto 0001 0204296-6
Michel Laureanti 0025 0202877-3
Moaci Mendes Leite 0031 0206732-5
Orlando Gontijo de Oliveira 0021 0199499-2
Paulo Ambrosio 0011 0185466-4
Rafael Marques Gandolfi 0010 0184332-9
Raul da G. e Silva Luck 0013 0188089-9
Reinaldo Ignacio Alves 0001 0204296-6
Roberto Catalano Botelho Ferra 0004 0189096-8
Roberto Tsuguio Tanizaki 0013 0188089-9
Robson Marcelo Antunes Martins 0005 0189114-1
Rodrigo da Rocha Rosa 0009 0203322-7
Rosana Maria Vidolin Marques 0029 0206497-1
Salete Teresinha de Souza 0005 0189114-1
Silvio Andre Brambila Rodrigue 0010 0184332-9
Simara Zonta 0016 0194669-4
Simone Rocha de Cristo Leite 0033 0207683-1
Stela Marlene Schwerz 0028 0204941-6
Sueli Aparecida Quimié Miyamot 0024 0202512-7
Sérgio Vulpini 0014 0189793-2
Tarcisio Aratijo Kroetz 0002 0211886-1
Valeria Olszevski 0028 0204941-6

0034 0209792-3
Veridiana Bruschz Lombardi 0034 0209792-3
Wilson Dias dos Reis Junior 0018 0198980-4
Yolanda Nella Voigt Consentino 0023 0202328-5
Alvaro Branco 0031 0206732-5
Angela Estorilio Silva Franco 0027 0204160-1
AGRAVO DE INSTRUMENTO

0001. PROCESSO: 0204296-6 Comarca: Londrina Vara: 6a
Vara Civel Acdo Originaria: 200100000786 Reintegragdo de
Posse Agravante: Luis Francisco Davanso, Nadir Campanini
Davanso Adyv.: Reinaldo Ignacio Alves Agravado: Oscar An-
gelo Pedro Curotto, Regina Maria Curotto Ferreira, Gualter Luiz
Ferreira, Maria Helena Curotto Martins, Osvaldo Martins Ju-
nior, Maria Luisa Curotto Adv.: Mauro Viotto, Ana Paola Ko-
zan Guerra Relator: Juiz Antonio Martelozzo

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0002. PROCESSO0:0211886-1 Comarca: Curitiba Vara: 9a
Vara Civel Acgdo Originaria: 9800000095 Indenizacdo Agra-
vante: Amalia Marach Gasparin, Carlos Augusto Gasparin,
Roseli Wansson Gasparin, Dorival Gasparin, Ruth Porath Gas-
parin, Nelson Onofre Gasparin, Maria Stela Zetola Gasparin,
Sonia Maria de Carvalho Stresser, Cesarina Del Anchol de
Carvalho, Raul Vinicius Ribas, Acir Rachid, Denizart Mazali
Teske, Jorge Alexandre de Carvalho, Jakson Alexandre de
Carvalho, Adélia Martins Jensen, Assis Marques dos Santos,
Naci Marques dos Santos, Lourdes Manfroi Weiss Adv.: Jos¢
Cid Campélo, José Rodrigo Sade Agravado: Hsbc Bank Bra-
sil S/a. - Banco Multiplo Adv.: Carlos Eduardo Manfredini
Hapner, Tarcisio Aratijo Kroetz Relator: Juiz Antonio Marte-
lozzo

REEXAME NECESSARIO

0003. PROCESS0O:0178985-3 Comarca: Icaraima Vara: Vara
Civel Agdo Originaria: 9900000065 A¢ao Civil Publica Au-
tor: Ministério Piblico Reu: Estado do Parana Adv.: Anita
Caruso Puchta, Jos¢ Fernando Puchta Relator: Juiz Prestes
Mattar

REEXAME NECES. E APELACAO CIVEL

0004. PROCESSO0:0189096-8 Comarca: Sao Jos¢ dos Pinhais
Vara: 2a Vara Civel Agdo Originaria: 200100000510 Mandado
de Seguranca Apelante: Municipio de Sdo José¢ dos Pinhais
Adyv.: Claudio Soccoloski Apelado: Localiza Rent A Car S/a.
Adv.: Roberto Catalano Botelho Ferraz Relator: Juiz Convo-
cado Rubens Oliveira Fontoura (Juiz Jorge Wagih Massad)
Revisor: Juiz Antonio Martelozzo

REEXAME NECES. E APELACAO CIVEL

0005. PROCESSO:0189114-1 Comarca: Londrina Vara: 9a
Vara Civel Agéo Originaria: 9900000762 Embargos a Execu-
¢do Apelante: Municipio de Londrina Adv.: Salete Teresinha
de Souza Apelado: Paulo Garcia Mendonga Adv.: Julio Cezar
Nalim Salinet, Robson Marcelo Antunes Martins Relator: Juiz
Prestes Mattar Revisor: Juiz Antonio Martelozzo
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REEXAME NECES. E APELACAO CIVEL

0006. PROCESS0:0192878-5 Comarca: Palotina Vara: Vara
Civel Acdo Originaria: 9900000367 Embargos a Execucdo
Apelante: Municipio de Maripa Adv.: Licio Clovis Pelanda
Apelado: Pedro Francisco Zoz Adv.: Ademar Antonio Rodio
Relator: Juiz Prestes Mattar Revisor: Juiz Antonio Martelozzo

REEXAME NECES. E APELACAO CIVEL

0007. PROCESS0:0195513-1 Comarca: Unido da Vitoria
Vara: Vara Civel Acdo Originaria: 9800000483 Executivo Fis-
cal Apelante: Municipio de Unido da Vitoria Adv.: Luiz Re-
nato Carvalho Pinto Apelado: Alfredo Alberto Schultz Rela-
tor: Juiz Antonio Martelozzo Revisor: Juiz Lauro Laertes de
Oliveira

REEXAME NECES. E APELACAO CIVEL
0008. PROCESS0:0196148-8 Comarca: Assai Vara: Vara
Civel Acao Originaria: 9800000132 Executivo Fiscal Apelan-
te: Municipio de Assai Adv.: Andrea Bernabel Furlan Apela-
do: Jair José Pereira Oliveira Relator: Juiz Antonio Martelo-
zzo Revisor: Juiz Lauro Laertes de Oliveira

REEXAME NECES. E APELACAO CIVEL

0009. PROCESS0:0203322-7 Comarca: Curitiba Vara: la
Vara da Fazenda Publica A¢do Originaria: 200000043442 De-
claratoria Apelante: Municipio de Curitiba Adv.: Hyperides
Zanello Neto Apelante: Hotel Migliozi Ltda Adv.: Rodrigo da
Rocha Rosa Apelado: Os Mesmos Relator: Juiz Prestes Mat-
tar Revisor: Juiz Antonio Martelozzo

APELACAO CIVEL

0010. PROCESSO:0184332-9 Comarca: Curitiba Vara: 13a
Vara Civel Acdo Originaria: 9900021942 Agdo de Despejo
Apelante: larrold Weigert Wanderley, Regina Leinig Wander-
ley, Maria Aparecida Marchiorato Brasil Adv.: Silvio Andre
Brambila Rodrigues, Rafael Marques Gandolfi Apelado: Copy
City Reproducdo de Imagens Ltda. Adv.: Ardémio Dorival
Miicke Relator: Juiz Prestes Mattar

APELAGAO CIVEL

0011. PROCESS0:0185466-4 Comarca: Curitiba Vara: Vara
Civel, Curitiba Vara: la Vara Civel Acgao Originaria:
200000070129 Embargos a Execug¢do Apelante: Joaquim Lo-
pes Adv.: Joaquim Lopes Apelado: Francisco Camargo de
Mello Feitosa Adv.: Paulo Ambrosio Relator: Juiz Prestes
Mattar Revisor: Juiz Antonio Martelozzo

APELAGAO CIVEL

0012. PROCESSO0:0187450-4 Comarca: Curitiba Vara: 2a
Vara Civel Ag¢ao Originaria: 9900000474 Consignagao em Pa-
gamento Apelante: Flora Zacharko Adv.: Bogdano Karpen
Apelado: Julio de Barros Franco Adv.: Luciana Olicshevis
Relator: Juiz Prestes Mattar Revisor: Juiz Antonio Martelozzo

APELACAO CIVEL

0013. PROCESSO:0188089-9 Comarca: Paranagua Vara:
Vara Civel Agdo Originaria: 9900005137 Executivo Fiscal
Apelante: Municipio de Paranagua Adv.: Roberto Tsuguio Ta-
nizaki, Raul da G. e Silva Luck Apelado: Administra¢do dos
Portos de Paranagua e Antonina - Appa Adv.: Helio Eduardo
Richter Relator: Juiz Prestes Mattar Revisor: Juiz Antonio
Martelozzo

APELAGAO CIVEL

0014. PROCESS0:0189793-2 Comarca: Catanduvas Vara:
Vara Civel Agéo Originaria: 9600000132 Indenizagao Ape-
lante: Darci Galvao de Oliveira Adv.: Afonso Celso Domin-
gues Cid Apelado: Ibema Industria de Madeiras Ltda Adv.:
Sérgio Vulpini, Kelly Regina Pavani Vulpini Relator: Juiz
Antonio Martelozzo Revisor: Juiz Lauro Laertes de Oliveira

APELACAO CIVEL

0015. PROCESS0:0192625-4 Comarca: Guarapuava Vara:
Vara Civel, Guarapuava Vara: la Vara Civel Agédo Originaria:
200000000032 Indenizagao Apelante: Inés Pittol Adv.: Marco
Antonio Farah, Karen Christine Farah Apelante: Banco San-
tander Meridional S/a Adv.: Jodo Laerte Ribas Rocha Apela-
do: Os Mesmos Relator: Juiz Prestes Mattar Revisor: Juiz
Antonio Martelozzo

APELAGAO CIVEL

0016. PROCESS0:0194669-4 Comarca: Curitiba Vara: 5a
Vara Civel Agéo Originaria: 9400000913 Indenizagao Ape-
lante: Sandra Cristina do Espirito Santo Almeida Adv.: Luiz
Carlos da Rocha Apelado: Odilon Bertinatto Michels Adv.:
Iguacimir Gongalves Franco, Simara Zonta Relator: Juiz An-
tonio Martelozzo Revisor: Juiz Lauro Laertes de Oliveira

APELAGAO CIVEL

0017. PROCESSO:0197769-1 Comarca: Nova Esperanga
Vara: Vara Civel Acgdo Originaria: 9900000341 Indenizagao
Apelante: Lorival de Lima Adv.: Edson Elias de Andrade
Apelado: Luiz Assis Farnettane Adv.: Amaury Sergio Santoro
Felipe Relator: Juiz Prestes Mattar Revisor: Juiz Antonio
Martelozzo

APELAGAO CIVEL

0018. PROCESS0:0198980-4 Comarca: Pirai do Sul Vara:
Vara Civel Agao Originaria: 200000000222 Reintegragao de
Posse Apelante: Albari Ferreira da Luz Adv.: Wilson Dias dos
Reis Junior Apelado: Osmaide Ferraz Guimaraes, Mario Lino
Ornieski, Meri Terezinha Anhaia Ornieski, Divacir Ornieski,
Maria Lucia laskievicz Ornieski, Noili Ornieski de Jesus, Ozi-
as Cordeiro de Jesus, Abrdo Pires de Oliveira, Rosa Helena de
Anhaia Oliveira, Jodo Lacir Moreira, Maria Elena da Silva
Moreira, Arilson de Oliveira, Rosangela Aparecida Ferreira,
José Valmir de Oliveira, Bruno Pires de Oliveira, Rosalina
Moreira de Oliveira, Roberto Luciano Pereira, Carlos Miguel
Moreira, Alda Maria Barbosa de Anhaia Moreira Adv.: Maria
Idite Machado Relator: Juiz Antonio Martelozzo Revisor: Juiz
Lauro Laertes de Oliveira

APELAGAO CIVEL
0019. PROCESS0:0199190-4 Comarca: Curitiba Vara: 21a

Vara Civel Agdo Originaria: 9800000808 Cobranga Apelante:
Habc Bamerindus Seguros S/a Adv.: Josué¢ Dyonisio Hecke
Rec.adesivo: Petropar Petroleo e Participagdes Ltda Adv.:
Marcus Vinicius Tadeu Pereira Apelado: Os Mesmos Relator:
Juiz Prestes Mattar Revisor: Juiz Antonio Martelozzo

APELACAO CIVEL

0020. PROCESS0:0199321-9 Comarca: Londrina Vara: Sa
Vara Civel Acdo Originaria: 9900000555 Ag¢do Monitéria
Apelante: Sebastiao Sérgio de Oliveira, Antonio Sérgio de Oli-
veira Curador: Soraia A. Pinholato Apelado: Luiz Saito Adv.:
Artur Humberto Piancastelli, Julio Cesar Viscardi Pereira Re-
lator: Juiz Prestes Mattar Revisor: Juiz Antonio Martelozzo

APELACAO CIVEL

0021. PROCESS0:0199499-2 Comarca: Paranavai Vara: 2a
Vara Civel A¢ao Originaria: 9700000676 Reintegrac¢ao de Posse
Apelante: Tania Marques de Oliveira, Joao Gustavo Marques
de Oliveira, Jhader Felippe Marques de Oliveira Adv.: Orlan-
do Gontijo de Oliveira Apelado: Josefa Ferreira de Oliveira
Adv.: Antonio Gracindo de Oliveira Relator: Juiz Prestes Mat-
tar Revisor: Juiz Antonio Martelozzo

APELACAO CIVEL

0022. PROCESS0:0200008-0 Comarca: Campo Mourdo
Vara: Vara Civel, Campo Mourdo Vara: la Vara Civel Agao
Originaria: 9700000217 Indenizagdo Apelante: Banco Real S/
a Adv.: Caetano Eduardo Otaviano Rec.adesivo: Metalnorte -
Industria e Comércio de Portas e Janelas Ltda Adv.: Luiz Gon-
zaga de Oliveira Aguiar, Adriano M. Correia Apelado: Os
Mesmos Relator: Juiz Antonio Martelozzo Revisor: Juiz Lau-
ro Laertes de Oliveira

APELACAO CIVEL

0023. PROCESS0:0202328-5 Comarca: Londrina Vara: 6a
Vara Civel Agao Originaria: 200000000897 A¢ao de Despejo
Apelante: Giovani Rodrigues da Silva, José Rodrigues da Silva
Adyv.: Gildete Rodrigues da Cruz Gongora Apelado: Seiyti
Ohara Adv.: Yolanda Nella Voigt Consentino, Eduardo Sene
Cardoso Relator: Juiz Prestes Mattar

APELACAO CIVEL

0024. PROCESS0:0202512-7 Comarca: Curitiba Vara: 7a
Vara Civel Agao Originaria: 200000000827 A¢ao de Despejo
Apelante: Joao Augusto de Oliveira e Outros, Jos¢ Majer de
Mello, Cenir da Silva Majer de Mello Adv.: Marco Antonio
Langer Apelado: Vivian Mara Marcassa Carpinelli e Outros,
Victor Hugo Marcassa, Vilma Maria Marcassa Barra Adv.:
Antenor Camili Penteado, Sueli Aparecida Quimié Miyamoto
Relator: Juiz Prestes Mattar

APELACAO CIVEL

0025. PROCESS0:0202877-3 Comarca: Curitiba Vara: 21a
Vara Civel Acao Originaria: 200000000958 Embargos a Exe-
cucdo Apelante: Julio Augusto Wetzel, Cleusa de Oliveira
Wetzel Adv.: Alexandre Brown Palma Apelado: Antonio Che-
de, Jodo Chede Adv.: Josafa Antonio Lemes, Michel Laureanti
Relator: Juiz Prestes Mattar

APELACAO CIVEL

0026. PROCESS0:0203081-1 Comarca: Curitiba Vara: 18a
Vara Civel Agao Originaria: 200100000688 Consignagao em
Pagamento Apelante: Pneusvip Comércio de Pneus Ltda Adv.:
Christian Trevisan Wendling, Adyr Sebastido Ferreira Apela-
do: Gilberto Batistel Relator: Juiz Prestes Mattar Revisor:
Juiz Antonio Martelozzo

APELACAO CIVEL

0027. PROCESS0:0204160-1 Comarca: Curitiba Vara: 9a
Vara Civel Agdo Originaria: 9900000350 Cobranga Apelante:
Mendes Empreendimentos Imobiliarios Ltda Adv.: Angela
Estorilio Silva Franco, Jodo Casillo, Maria José Tavora Gil
Belém Apelado: Club Sul Seguros Pessoais S/c Ltda Adv.:
Horacio R. Baeta Relator: Juiz Prestes Mattar Revisor: Juiz
Antonio Martelozzo

APELACAO CIVEL

0028. PROCESS0:0204941-6 Comarca: Curitiba Vara: 21a
Vara Civel Acgdo Originaria: 9800000653 Ac¢ao de Despejo
Apelante: Concorde Administragao de Bens Ltda Adv.: Vale-
ria Olszevski, Stela Marlene Schwerz, Danielle Esmanhotto
Apelante: Giovana Tarquinio, Frederich Mark Rosa Santos
Adv.: Frederich Mark Rosa Santos, Claudinei Dombroski Ape-
lado: Os Mesmos, Associagio dos Lojistas do Shopping Hauer
Adv.: Antonio Emerson Martins Relator: Juiz Antonio Marte-
lozzo

APELAGAO CIVEL

0029. PROCESS0:0206497-1 Comarca: Sao Jos¢ dos Pinhais
Vara: Vara Civel, Sdo José dos Pinhais Vara: la Vara Civel
Acdo Originaria: 200100000489 Acao de Despejo Apelante:
Renato Cardoso Adv.: Cesar Luiz Schallenberger Apelado:
Lourival Setim Adv.: Rosana Maria Vidolin Marques Relator:
Juiz Prestes Mattar

APELACAO CIVEL

0030. PROCESS0:0206615-9 Comarca: Curitiba Vara: 18a
Vara Civel Agao Originaria: 200100000609 A¢ao de Despejo
Apelante: Silvaine Eloiza Corréa Adv.: Dioclesio Alves de
Oliveira Apelado: Célia de Souza Lameka Adv.: Elaine Salete
Bastiani Interessado: Jacir Jannes Relator: Juiz Prestes Mattar

APELACAO CIVEL

0031. PROCESS0:0206732-5 Comarca: Ivaipora Vara: Vara
Civel Acdo Originaria: 9800000508 Reparacdo de Danos
Apelante: Patricia Marins Peixoto Adv.: Alvaro Branco Ape-
lado: Carlos Yukishigue Kuroda Adv.: Moaci Mendes Leite
Relator: Juiz Prestes Mattar Revisor: Juiz Antonio Martelozzo

APELACAO CIVEL

0032. PROCESS0:0207635-5 Comarca: Paranagua Vara: 2a
Vara Civel Agdo Originaria: 9800000575 Interdito Proibitorio
Apelante: Albertina Barbosa Lima Adv.: Izidoro Flumignan

Apelado: Adelino Horacio Ferreira Soares, Moema Barbosa
Ferreira Soares Relator: Juiz Prestes Mattar Revisor: Juiz
Antonio Martelozzo

APELACAO CIVEL

0033. PROCESS0:0207683-1 Comarca: Curitiba Vara: 10a
Vara Civel Agéo Originaria: 200100000326 Acdo de Despejo
Apelante: Espolio de Pedro Hamm Adv.: Simone Rocha de
Cristo Leite Apelado: Jandir Anténio Appelt Adv.: Antonio
Pinto Munhoz da Rocha Netto Relator: Juiz Prestes Mattar

APELAGAO CIVEL

0034. PROCESS0:0209792-3 Comarca: Curitiba Vara: 4a
Vara Civel Agao Originaria: 9900000785 Agdo de Despejo
Apelante: Arita Indistria e Comércio de Confecgdes Ltda Adv.:
Veridiana Bruschz Lombardi Apelado: Concorde Administra-
¢do de Bens Ltda Adv.: Valeria Olszevski Relator: Juiz Pres-
tes Mattar

APELAGAO CIVEL

0035. PROCESS0:0211068-3 Comarca: Colorado Vara: Vara
Civel Agao Originaria: 200000000328 A¢do Demarcatoria
Apelante: Carlos das Gragas Chaves, Honame Tsunokawa Cha-
ves, Leonardo Godofredo Treichel, Dulce Cavalini Treichel,
Jodo Carlos Barbosa Adv.: Antonio Cardin Apelado: Devanir
Zuim, Selma Cenira Sampaio Zuim Adv.: Mauro Contreras
Relator: Juiz Prestes Mattar Revisor: Juiz Antonio Martelozzo

APELACAO CIVEL

0036. PROCESS0:0212492-3 Comarca: Curitiba Vara: 5a
Vara Civel Agéo Originaria: 200100000073 Ac¢do de Despejo
Apelante: Evaristo Comolatti S/a Participagdes Adv.: Dante
Luiz Manzochi Apelado: Irene Alzira Palmer, Genuario Pal-
mer, Abdo Hanna Tannouri, Wilma Lopes Tannouri Adv.: Jodo
Sérgio Rausis, Luiz Cesar Ribeiro Apelado: Josephine Tan-
nouri Armacolo Adv.: Mara Rita de Cassia Arias Quaesner
Relator: Juiz Lauro Laertes de Oliveira

TRIBUNAL DE ALCADA DO PARANA
II Divisao Civel
Pauta de Julgamento do dia 14/10/2002 as 13:30
Sessio Ordinaria - Oitava Camara Civel
Relagao N° 2002.03285 de Publicacio
Pauta de Julgamento da sessdo ordinaria da Oitava Cima-
ra Civel a realizar-se em 14/10/2002 as 13:30 horas, ou ses-
soes subsequentes.
INDICE DE PUBLICACAO
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Munir Abagge 0004 0199256-7
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Marcia Mayumi Ichikawa 0048 0207190-1
Marcio Ribeiro Pires 0045 0205764-3
Marcio Rogerio Depolli 0028 0196989-9
Nilson Urquiza Monteiro 0048 0207190-1
Nilto Sales Vieira 0052 0211134-2
Nilton Bussi 0005 0199789-1
Nivaldo Possamai 0038 0198404-9
Nézio Toledo 0026 0195979-9
Odair Vicente Moreschi 0034 0197835-0
Omar Jos¢ Baddauy 0042 0203079-1
Orlando Alexandrino 0012 0205956-1
Otavio Ernesto Marchesini 0003 0198628-9
Patricia Correa Gobbi 0005 0199789-1
Paulo Leandro Dieter 0004 0199256-7
Paulo Roberto Ferreira Motta 0004 0199256-7
Pedro Antonio C. d. S. Furlan 0027 0196965-9
Pedro Miguel 0037 0198219-0
Pedro Vinha 0050 0208231-1
Priscilla Claudia de O. Pereir 0008 0203865-7
Raquel Mercedes Motta 0009 0204467-5
Renato Vargas Guasque 0047 0206791-4
Rodrigo Alberto Crippa 0025 0195034-5
Rogerio Caetano da Silva 0005 0199789-1
Rui Barbosa Gamon 0036 0198100-6
Salazar Barreiros Junior 0029 0197054-5
Sandra Matsubara 0009 0204467-5
Sandra Rosemary R. d. Santos 0043 0204121-4
Sebastido da Silva Ferreira 0024 0193699-8

0048 0207190-1
Shiroko Numata 0030 0197169-1
Simone Monteiro Fleig 0023 0192233-6
Simone Zonari Letchacoski 0004 0199256-7
Sérgio Vulpini 0017 0212050-5
Tatiana Kalco 0015 0210370-4
Tatiana Valesca Vroblewski 0024 0193699-8
Thalita Tuma 0009 0204467-5
Toshiharu Hiroki 0032 0197627-8
Valdecir Pagani 0039 0198487-8
Valdecy Schon 0042 0203079-1
Valdir Jos¢ Bassi 0038 0198404-9
Valério Schmidt 0031 0197622-3
Vicente Ganter de Moraes 0002 0197286-7
Walter Toffoli 0022 0190911-7
Wilmar Alvino da Silva 0051 0210816-5
Angela Estorilio Silva Franco 0004 0199256-7

Advogado Ordem Processo
Abel Antonio Rebello 0013 0207401-9
Adriane Guasque 0047 0206791-4
Adriano de Quadros 0029 0197054-5
Adriano Muniz Rebello 0013 0207401-9
Airton Martins Molina 0028 0196989-9
Alcides Aparecido Ferraz 0013 0207401-9
Aldo Massaharu Makita 0045 0205764-3
Alexandre A. Devicchi 0049 0208122-7
Alexandre Almeida Rocha 0049 0208122-7
Alexandre César Del Grossi 0035 0197849-4
Amauri Carlos Erzinger 0017 0212050-5
Ana Lucia Costa 0048 0207190-1
Ana Paula Finger 0016 0210847-0
Antonio Cezar Ferreira Pinto 0018 0181728-3
Antonio Krokosz 0047 0206791-4
Antonio Luiz Rosa de Melo 0011 0205778-7
Ariane Siqueira 0006 0202271-1
Arildo Antonio de Campos 0035 0197849-4
0039 0198487-8
Arlindo da Costa Silveira 0002 0197286-7
Aroldo Alves de Souza 0050 0208231-1
Bento Abelardo Lopes 0049 0208122-7
Braulio Belinati Garcia Perez 0028 0196989-9
Carlos Afonso Bortoloto 0033 0197707-1
Carlos Alberto F. d. Castro 0029 0197054-5
Carlos Alberto F. d. Castro 0029 0197054-5
Celso Hideo Makita 0045 0205764-3
Celso José da Silva 0001 0188343-8
Celso Saccol 0019 0183821-7
0020 0183823-1
Cicero J. Staut da Silva 0010 0204775-2
Claudio Mariani Berti 0029 0197054-5
Cleverson Von Linsingen 0015 0210370-4
Clovis Roberto de Paula 0037 0198219-0
Consuelo Guasque 0047 0206791-4
Cicero da Silva 0010 0204775-2
Demétrio Berehulka 0014 0209574-5
Denis Dynkowski 0041 0202547-0
Denise Numata Nishiyama Panisi 0030 0197169-1
Dirceu Barszcez 0011 0205778-7
Dirceu Pagani 0021 0190859-2
Emanuel Vitor Canedo da Silva 0043 0204121-4
Estevdo Ruchinski 0027 0196965-9
Evaristo Aragdo F. d. Santos 0015 0210370-4
Ewerton Ramos 0052 0211134-2
Fabiana A. Tomadon 0046 0206730-1
Fernando Almeida de Oliveira 0036 0198100-6
Flavia Daniele Gomes 0010 0204775-2
Francine Guedes S. Rodrigues 0028 0196989-9
Fabio Spagnolli 0045 0205764-3
Gardénia Mascarelo 0049 0208122-7
Genésio Nailor Finger 0016 0210847-0
Gilberto Allievi 0027 0196965-9
Gilvana Pessi Mayorca 0027 0196965-9
Gislaine Aparecida Bertoni 0007 0203020-8
Gldiner Giordani 0023 0192233-6
Helena Mussolino 0010 0204775-2
Hermes Alencar Daldin Rathier 0052 0211134-2
Iberé Eduardo Sasso 0006 0202271-1
Iran Roberto Brzezinski 0032 0197627-8
Irene Maria Brzezinski Dianin 0032 0197627-8
Irineu Ruaro 0019 0183821-7
0020 0183823-1
0025 0195034-5
Ismael da Silva Matos 0051 0210816-5

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0001. PROCESSO:0188343-8 Comarca: Arapoti Vara: Vara
Civel Agao Originaria: 200000000336 Nao Identificada Agra-
vante: Mauricio Barbosa dos Santos, Espélio de Valfrido Bar-
bosa dos Santos Adv.: Celso José da Silva Agravado: Banco
do Brasil S/a. Adv.: Jodo Carlos Lozeski Filho Relator: Juiz
Antenor Demeterco Junior

AGRAVO DE INSTRUMENTO
0002. PROCESS0:0197286-7 Comarca: Curitiba Vara: Vara
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de Cartas Precatorias Civeis Agdo Originaria: 200100011780
Carta Precatoria/Ordem Agravante: Perma Cosméticos Ltda
Adv.: Vicente Ganter de Moraes Agravado: Vergilio Welling-
ton de Souza, Jose Nilton Costa e Souza Adv.: Arlindo da Costa
Silveira Relator: Juiz Antenor Demeterco Junior

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0003. PROCESS0:0198628-9 Comarca: Castro Vara: Vara
Civel Agao Originaria: 200000000001 Declaratoria Agravan-
te: Nestlé Brasil Ltda Adv.: Luiz Antonio Bertocco, Otavio
Ernesto Marchesini Agravado: Gongalves & Cia Ltda Adv.:
Marco Antonio Peixoto Relator: Juiz Hélio Henrique Lopes
Fernandes Lima

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0004. PROCESS0:0199256-7 Comarca: Curitiba Vara: 8a
Vara Civel Agdo Originaria: 200100001341 Excecdo de In-
competéncia Agravante: Transportadora Simonetti Ltda, Su-
cema Administragdo e Participagdes Ltda Adv.: Simone Zona-
ri Letchacoski, Paulo Leandro Dieter, Jodo Casillo, Angela
Estorilio Silva Franco Agravado: White Martins Gases Indus-
triais S/a Adv.: Paulo Roberto Ferreira Motta, Munir Abagge
Relator: Juiz Antenor Demeterco Junior

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0005. PROCESS0:0199789-1 Comarca: Fazenda Rio Gran-
de Vara: Vara Civel Agdo Originaria: 9900000176 Embargos
a Execugdo Agravante: Comercial Agricola Palmares Ltda
Adv.: Patricia Correa Gobbi, Rogerio Caetano da Silva, José
Valmor Ribeiro Nardes Agravado: Banco do Estado do Parana
S/a Adv.: Nilton Bussi Relator: Juiz Dimas Orténcio de Melo

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0006. PROCESS0:0202271-1 Comarca: Guarapuava Vara:
Vara Civel, Guarapuava Vara: la Vara Civel Agédo Originaria:
9600000638 Execugdo de Titulo Extrajudicial Agravante: F.
E. Claro & Cia Ltda, Francisco Enedino Claro, Kazue Sakamo-
to Claro Adv.: Iberé Eduardo Sasso, Ariane Siqueira Agrava-
do: Banco do Brasil S/a Adv.: Jose Carlos Piaia Relator: Juiz
Antenor Demeterco Junior

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0007. PROCESS0:0203020-8 Comarca: Maringa Vara: 6a
Vara Civel A¢ao Originaria: 200200000025 Declaratoria Agra-
vante: Gt Graf Grafica e Editora Ltda Adv.: Jane Glaucia An-
geli Junqueira, Gislaine Aparecida Bertoni Agravado: Wmm
Propaganda Ltda Relator: Juiz Convocado Maria A. Blanco de
Lima (Juiz Paulo Roberto Vasconcelos)

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0008. PROCESS0:0203865-7 Comarca: Curitiba Vara: 12a
Vara Civel Acao Originaria: 200200024312 Embargos a Exe-
cucdo Agravante: Oriente Fomento Comercial Ltda Adv.: Pris-
cilla Claudia de Oliveira Pereira, Laert de Oliveira Pereira Ju-
nior Agravado: Sanderson Antonio Cauduro Relator: Juiz
Convocado Maria A. Blanco de Lima (Juiz Paulo Roberto Vas-
concelos)

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0009. PROCESS0:0204467-5 Comarca: Apucarana Vara:
Vara Civel, Apucarana Vara: la Vara Civel Ac¢ao Originaria:
200200000164 Medida Cautelar Agravante: Antagro Comér-
cio ¢ Representagdes Ltda Adv.: Raquel Mercedes Motta, Tha-
lita Tuma, Sandra Matsubara Agravado: Guardato Factoring e
Servigos Ltda Relator: Juiz Antenor Demeterco Junior

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0010. PROCESS0:0204775-2 Comarca: Curitiba Vara: 15a
Vara Civel Agdo Originaria: 200100001332 Embargos a Exe-
cugdo Agravante: Maria de Lourdes Rondeau Araujo Adv.:
Cicero da Silva, Cicero J. Staut da Silva Agravado: Maria Te-
resa Sperandio Ferreira Alves Adv.: Mauricio Sagboni Monta-
nha Teixeira, Flavia Daniele Gomes, Helena Mussolino Rela-
tor: Juiz Hélio Henrique Lopes Fernandes Lima

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0011. PROCESS0:0205778-7 Comarca: Alto Piquiri Vara:
Vara Civel Agao Originaria: 200000000035 Execugdo de Titu-
lo Extrajudicial Agravante: Gerson Luiz do Bomfim Adv.:
Antonio Luiz Rosa de Melo, Lazaro Martinho de Melo Agra-
vado: Coopervale - Cooperativa Agricola Mista Vale do Piquiri
Ltda Adv.: Dirceu Barszcz Relator: Juiz Dimas Orténcio de
Melo

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0012. PROCESS0:0205956-1 Comarca: Arapongas Vara:
Vara Civel Agéo Originaria: 9500001276 Execugdo de Titulo
Extrajudicial Agravante: Unibanco - Unido de Bancos Brasi-
leiros S/a Adv.: Orlando Alexandrino Agravado: Sorrilar In-
dustria e Comércio de Cereais Ltda, Benedito Pierrin, Lourival
Cantaruti Oierrin Relator: Juiz Dimas Orténcio de Melo

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0013. PROCESS0:0207401-9 Comarca: Cambara Vara: Vara
Civel Agdo Originaria: 200200000021 Revisdo de Contrato
Agravante: Bv Financeira S/a - Crédito Financiamento e Inves-
timento Adv.: Adriano Muniz Rebello, Abel Antonio Rebello
Agravado: Francieli Graciano Adv.: Alcides Aparecido Ferraz
Relator: Juiz Convocado Maria A. Blanco de Lima (Juiz Paulo
Roberto Vasconcelos)

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0014. PROCESS0:0209574-5 Comarca: Curitiba Vara: 6a
Vara Civel Acao Originaria: 200200000901 Medida Cautelar
Agravante: Gilson Euclides Miranda Romao Adv.: Demétrio
Berehulka, Joel Ferreira Lima Agravado: Banco do Brasil S/a
Relator: Juiz Manassés de Albuquerque

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0015. PROCESS0:0210370-4 Comarca: Curitiba Vara: 20a
Vara Civel Agdo Originaria: 200200000158 Agdo Ordinaria
Agravante: Banco Banestado S/a Adv.: Evaristo Aragao Fer-
reira dos Santos, Tatiana Kalco Agravado: Wilson Mugnaini,

Marielise Wanderer Mugnaini Adv.: Marcel Souza de Olivei-
ra, Cleverson Von Linsingen Relator: Juiz Dimas Orténcio de
Melo

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0016. PROCESS0:0210847-0 Comarca: Marechal Candido
Rondon Vara: Vara Civel Agédo Originaria: 200000000139
Execugao de Titulo Extrajudicial Agravante: Camilo Gallo
Adv.: Julio César Dalmolin Agravado: Banco Bradesco S/a
Adv.: Genésio Nailor Finger, Ana Paula Finger Interessado:
Luiz Caetano Alegretti, Antonio Alegretti Relator: Juiz Hélio
Henrique Lopes Fernandes Lima

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0017. PROCESS0:0212050-5 Comarca: Cascavel Vara: 2a
Vara Civel Agdo Originaria: 8200000462 Execugao de Titulo
Extrajudicial Agravante: Amauri de Andrade Adv.: Amauri
Carlos Erzinger Agravado: Wagner Brussolo Pacheco Adv.:
Michael Hiromi Zampronio Miyazaki, Sérgio Vulpini Relator:
Juiz Hélio Henrique Lopes Fernandes Lima

APELAGAO CIVEL

0018. PROCESSO:0181728-3 Comarca: Curitiba Vara: 10a
Vara Civel Agdo Originaria: 9900000090 Anulatéria Apelan-
te: Editora Caetano Coelho Ltda. Adv.: Antonio Cezar Ferrei-
ra Pinto Apelado: Editora Grafica Orionita Ltda. Adv.: Katia
Regina Leite Ferraz Relator: Juiz Dimas Orténcio de Melo
Revisor: Juiz Hélio Henrique Lopes Fernandes Lima

APELACAO CIVEL

0019. PROCESSO:0183821-7 Comarca: Francisco Beltrao
Vara: 2a Vara Civel Ag¢ao Originaria: 9500000624 Revisao de
Contrato Apelante: Carmelino Junior Ventura, Carmelino Ven-
tura Adv.: Celso Saccol, Julio César Dalmolin Apelado: Ban-
co do Estado do Parana S/a Adv.: Irineu Ruaro Relator: Juiz
Eduardo Fagundes Revisor: Juiz Manassés de Albuquerque

APELAGAO CIVEL

0020. PROCESSO:0183823-1 Comarca: Francisco Beltrao
Vara: 2a Vara Civel Acao Originaria: 9600000189 Embargos a
Execugdo Apelante: Carmelino Junior Ventura, Carmelino
Ventura, Ceramica Joarca Ltda Adyv.: Celso Saccol, Julio Cé-
sar Dalmolin Apelado: Banco do Estado do Parana S/a Adv.:
Irineu Ruaro Relator: Juiz Eduardo Fagundes Revisor: Juiz
Convocado Joatan Marcos de Carvalho (Juiz Manassés de Al-
buquerque)

APELAGAO CIVEL

0021. PROCESS0:0190859-2 Comarca: Londrina Vara: 10a
Vara Civel Agao Originaria: 9800000760 Embargos a Execu-
¢do Apelante: Digitep - Digitagdo Treinamenyo e Processa-
mento S/c Ltda, Dorival Pagani, Vera Lucia Lula Pagani Adv.:
Dirceu Pagani Apelado: Banco do Brasil S.a. Adv.: Jefferson
Luis Mathias Thomé Relator: Juiz Convocado Maria A. Blan-
co de Lima (Juiz Paulo Roberto Vasconcelos) Revisor: Juiz
Dimas Orténcio de Melo

APELACAO CIVEL

0022. PROCESS0:0190911-7 Comarca: Imbituva Vara: Vara
Civel Agdo Originaria: 9800000174 Embargos a Execugdo
Apelante: Industria e Comérecio de Madeiras, Brizzola Ltda,
Sidney Pedro Brizzola, Sidney Brizzola, Joubert Luiz Comine-
se, Joel Garabeli Faix Adv.: Walter Toffoli Apelante: Banco
do Estado do Parana S/a Adv.: José Altevir Mereth Barbosa
Cunha Apelado: Os Mesmos Relator: Juiz Convocado Maria
A. Blanco de Lima (Juiz Paulo Roberto Vasconcelos) Revisor:
Juiz Dimas Orténcio de Melo

APELACAO CIVEL

0023. PROCESS0:0192233-6 Comarca: Cascavel Vara: 2a
Vara Civel Agdo Originaria: 9900000863 Embargos de Tercei-
ro Apelante: Edimar Rayzer Adv.: Luiz Felipe Rodrigues Fal-
cdo, Gldiner Giordani Apelado: Banco do Estado do Parana S/
a Adv.: Kennedy Machado, Simone Monteiro Fleig Relator:
Juiz Convocado Maria A. Blanco de Lima (Juiz Paulo Roberto
Vasconcelos) Revisor: Juiz Dimas Orténcio de Melo

APELAGAO CIVEL

0024. PROCESS0:0193699-8 Comarca: Londrina Vara: 10a
Vara Civel Acao Originaria: 200000000302 Embargos a Exe-
cucdo Apelante: Parana Banco S/a Adv.: Mauricio Souza Bo-
chnia, Tatiana Valesca Vroblewski Apelado: Sebastido da Sil-
va Ferreira Adv.: Sebastido da Silva Ferreira, Jodo Carlos
Messias Junior Relator: Juiz Convocado Maria A. Blanco de
Lima (Juiz Paulo Roberto Vasconcelos) Revisor: Juiz Dimas
Orténcio de Melo

APELAGAO CIVEL

0025. PROCESS0:0195034-5 Comarca: Francisco Beltrdo
Vara: 2a Vara Civel Ac¢ao Originaria: 9900000302 Embargos a
Execugdo Apelante: Foto Dalcolor Ltda, Gentil Dallo, Vitori-
no Marafon Adv.: Rodrigo Alberto Crippa Apelado: Banco do
Estado do Parana S/a Adv.: Irineu Ruaro Relator: Juiz Dimas
Orténcio de Melo Revisor: Juiz Hélio Henrique Lopes Fernan-
des Lima

APELACAO CIVEL

0026. PROCESS0:0195979-9 Comarca: Prudentopolis Vara:
Vara Civel Agéo Originaria: 9800000191 Embargos a Execu-
¢do Apelante: Banco Bamerindus do Brasil S/a Adv.: Jodo
Laerte Ribas Rocha Apelado: Augusto Ternoski, Ulisses San-
ches Adv.: Nézio Toledo Relator: Juiz Antenor Demeterco
Junior Revisor: Juiz Convocado Maria A. Blanco de Lima (Juiz
Paulo Roberto Vasconcelos)

APELAGAO CIVEL

0027. PROCESS0:0196965-9 Comarca: Toledo Vara: 2a Vara
Civel Agao Originaria: 200000000417 Embargos a Execugado
Apelante: Banco do Estado do Parana S/a Adv.: Luciano Bra-
ga Cortes, Gilberto Allievi, Pedro Antonio Coelho de Souza
Furlan Rec.adesivo: Espolio de Olivindio Dal’'maso Adv.:
Gilvana Pessi Mayorca, Estevao Ruchinski, Marco Antonio
Padovani Apelado: Os Mesmos Relator: Juiz Dimas Orténcio

de Melo Revisor: Juiz Hélio Henrique Lopes Fernandes Lima

APELACAO CIVEL

0028. PROCESS0:0196989-9 Comarca: Paranavai Vara: Vara
Civel, Paranavai Vara: la Vara Civel Agdo Originaria:
9800000259 Embargos a Execugdo Apelante: Banco do Esta-
do do Parana S/a Adv.: Airton Martins Molina, Braulio Beli-
nati Garcia Perez, Marcio Rogerio Depolli Apelado: Jodao Apa-
recido Zeponi, Arlindo Zeponi Adyv.: Laércio Pedro de Olivei-
ra, Francine Guedes Sanches Rodrigues Relator: Juiz Dimas
Orténcio de Melo Revisor: Juiz Hélio Henrique Lopes Fernan-
des Lima

APELAGAO CIVEL

0029. PROCESS0:0197054-5 Comarca: Cascavel Vara: 2a
Vara Civel Agao Originaria: 9800001100 Embargos a Execu-
¢do Apelante: Banco do Estado do Parana S/a Adv.: Salazar
Barreiros Junior, Adriano de Quadros Apelado: Brasplac In-
dustrial Madeireira Ltda, Maria Elisa Andrade Festugato Adv.:
Carlos Alberto Forbeck de Castro, Claudio Mariani Berti, Car-
los Alberto Farracha de Castro Relator: Juiz Dimas Orténcio
de Melo Revisor: Juiz Hélio Henrique Lopes Fernandes Lima

APELAGAO CIVEL

0030. PROCESS0:0197169-1 Comarca: Bela Vista do Parai-
so Vara: Vara Civel A¢ao Originaria: 9800000374 Embargos a
Execugdo Apelante: Banco do Estado do Parana S/a Adv.:
Shiroko Numata, Denise Numata Nishiyama Panisio Apelado:
Milton Benelli Adv.: Jodo Carlos Peres Relator: Juiz Dimas
Orténcio de Melo Revisor: Juiz Hélio Henrique Lopes Fernan-
des Lima

APELACAO CIVEL

0031. PROCESS0:0197622-3 Comarca: Lapa Vara: Vara
Civel Acao Originaria: 200000000655 Execugdo de Titulo
Extrajudicial Apelante: Banco do Estado do Parana S/a Adv.:
Milton José¢ Paizani Apelado: Vicente Kosinski, Martim Ko-
sinski Martin Adv.: Valério Schmidt Relator: Juiz Dimas Or-
téncio de Melo Revisor: Juiz Hélio Henrique Lopes Fernandes
Lima

APELAGAO CIVEL

0032. PROCESS0:0197627-8 Comarca: Campo Mourdo
Vara: 2a Vara Civel Agao Originaria: 9900000050 Embargos a
Execugdo Apelante: Banco do Estado do Parana S/a Adv.:
Irene Maria Brzezinski Dianin, Iran Roberto Brzezinski Ape-
lante: Agropecuaria D. T. Ltda Adv.: Toshiharu Hiroki, Juliana
Kikue Medeiros Hiroki Apelado: Os Mesmos Relator: Juiz
Convocado Maria A. Blanco de Lima (Juiz Paulo Roberto Vas-
concelos) Revisor: Juiz Dimas Orténcio de Melo

APELAGAO CIVEL

0033. PROCESS0:0197707-1 Comarca: Wenceslau Braz
Vara: Vara Civel Acgdo Originaria: 9900000329 Embargos a
Execugdo Apelante: Banco do Estado do Parana S/a Adv.:
Julio Augusto de Oliveira Guzzi Apelado: Antonio Mendes de
Oliveira, Neusa Messias da Silva Adv.: Carlos Afonso Borto-
loto, Luciane Regina Rossini Farth, Luciana Altmann Tenério
Relator: Juiz Dimas Orténcio de Melo Revisor: Juiz Hélio
Henrique Lopes Fernandes Lima

APELAGAO CIVEL

0034. PROCESS0:0197835-0 Comarca: Maringa Vara: 5a
Vara Civel Agao Originaria: 9900000609 Embargos a Execu-
¢do Apelante: Rio Branco Comércio de Materiais Para Cons-
trugdo Ltda Adv.: Odair Vicente Moreschi Apelado: Incepar
Lougas Sanitarias S/a Adv.: Marcos Cibischini do Amaral vas-
concellos Relator: Juiz Dimas Orténcio de Melo Revisor: Juiz
Hélio Henrique Lopes Fernandes Lima

APELACAO CIVEL

0035. PROCESSO:0197849-4 Comarca: Ipora Vara: Vara
Civel Acdo Originaria: 9800000140 Embargos a Execucdo
Apelante: Carlos Roberto dos Santos Martins, José Miguel dos
Santos Martins Adv.: Jos¢ Carlos Del Grossi, Alexandre César
Del Grossi, Luiz Sergio Del Rossi Rec.adesivo: Banco do Es-
tado do Parana S/a Adv.: Arildo Antonio de Campos Apelado:
Os Mesmos Relator: Juiz Dimas Orténcio de Melo Revisor:
Juiz Hélio Henrique Lopes Fernandes Lima

APELACAO CIVEL

0036. PROCESSO:0198100-6 Comarca: Maringa Vara: 3a
Vara Civel Agéo Originaria: 9600000690 Embargos a Execu-
¢do Apelante: Lucidio Ferreira, Nelson Ferreira Adv.: Rui
Barbosa Gamon Apelado: Banco Nacional S/a Adv.: Marcelo
Augusto de Oliveira Filho, Fernando Almeida de Oliveira, Marta
Aparecida Sanches Relator: Juiz Dimas Orténcio de Melo
Revisor: Juiz Hélio Henrique Lopes Fernandes Lima

APELAGAO CIVEL

0037. PROCESS0:0198219-0 Comarca: Faxinal Vara: Vara
Civel Agdo Originaria: 9000000160 Declaratéria Apelante:
Cooperativa Agricola de Astorga Ltda - Cocafe Adv.: Pedro
Miguel Apelado: Comasil - Comercial e Agricola Ltda Adv.:
Clovis Roberto de Paula Relator: Juiz Dimas Orténcio de Melo
Revisor: Juiz Hélio Henrique Lopes Fernandes Lima

APELAGAO CIVEL

0038. PROCESS0:0198404-9 Comarca: Umuarama Vara: 2a
Vara Civel Agao Originaria: 9900000418 Embargos a Execu-
¢do Apelante: Maria Cleuza Siboldi da Silva - Fi, Jodo Paulo
da Silva, Jodo da Silva Adv.: Nivaldo Possamai Apelado: Banco
do Estado do Parana S/a Adv.: Valdir Jos¢ Bassi Relator: Juiz
Dimas Orténcio de Melo Revisor: Juiz Hélio Henrique Lopes
Fernandes Lima

APELACAO CIVEL

0039. PROCESSO:0198487-8 Comarca: Ipora Vara: Vara
Civel Acdo Originaria: 200000000286 Embargos a Arremata-
¢do Apelante: Agropecuaria Pastorinha Ltda Adv.: Valdecir
Pagani Apelado: Banco do Estado do Parana S/a Adv.: Arildo
Antonio de Campos Relator: Juiz Convocado Maria A. Blanco
de Lima (Juiz Paulo Roberto Vasconcelos) Revisor: Juiz Di-

mas Orténcio de Melo

APELACAO CIVEL

0040. PROCESSO:0198634-7 Comarca: Maringa Vara: 3a
Vara Civel Agéo Originaria: 9600000954 Embargos a Execu-
¢do Apelante: Banco Meridional do Brasil S/a Adv.: Luciana
Marassi Apelado: Roberto José Queiroz, Cleuza Franceschini
Adyv.: José Francisco Pereira, Kerly Cristina Cordeiro Relator:
Juiz Convocado Joatan Marcos de Carvalho (Juiz Manassés de
Albuquerque) Revisor: Juiz Antenor Demeterco Junior

APELAGAO CIVEL

0041. PROCESS0:0202547-0 Comarca: Francisco Beltrao
Vara: Vara Civel, Francisco Beltrdo Vara: 1a Vara Civel Agao
Originaria: 200000000174 Prestagdo de Contas Apelante: Ban-
co Meridional S/a Adv.: Luis Oscar Six Botton, Denis Dynko-
wski, Marcos Antonio de Lima Apelado: Masiero Comércio
de Alimentos Ltda Adv.: Julio César Dalmolin, Joao Antonio
Catarino Farinha Pires Relator: Juiz Convocado Maria A. Blan-
co de Lima (Juiz Paulo Roberto Vasconcelos) Revisor: Juiz
Dimas Orténcio de Melo

APELACAO CIVEL

0042. PROCESS0:0203079-1 Comarca: Jacarezinho Vara:
Vara Civel Agdo Originaria: 200000000235 Embargos a Exe-
cugdo Apelante: Banco do Brasil S/a Adv.: Omar Jos¢ Bad-
dauy, Leticia de Souza Baddauy Apelante: Fernando Jeferson
Faleiros Adv.: Valdecy Schon, Marcus Vinicius Nascimento
Burko Apelado: Os Mesmos Relator: Juiz Antenor Demeterco
Junior Revisor: Juiz Convocado Maria A. Blanco de Lima (Juiz
Paulo Roberto Vasconcelos)

APELACAO CIVEL

0043. PROCESS0:0204121-4 Comarca: Curitiba Vara: 12a
Vara Civel Agéo Originaria: 9800018469 Embargos a Execu-
¢do Apelante: Paulo Francisco Tripoloni, Elenice Aparecida
Caldereiro Tripoloni Adv.: Sandra Rosemary Rodrigues dos
Santos, Jamil Josepetti Junior, Jodo Calderero Padilha Apela-
do: Banco Bradesco S/a Adv.: Murilo Celso Ferri, Emanuel
Vitor Canedo da Silva Relator: Juiz Antenor Demeterco Junior
Revisor: Juiz Convocado Maria A. Blanco de Lima (Juiz Paulo
Roberto Vasconcelos)

APELAGAO CIVEL

0044. PROCESS0:0204562-5 Comarca: Curitiba Vara: 6a
Vara Civel Agao Originaria: 9900000025 Revisao de Contrato
Apelante: Ferragens Rodolpho Senff S/a, Milton Afonso Senff
Janior, Celso Senff Adv.: Maria Denise Martins de Oliveira
Rec.adesivo: Banco Santander Noroeste S/a Adv.: Marcos
Augusto Malucelli Apelado: Os Mesmos Relator: Juiz Ante-
nor Demeterco Junior Revisor: Juiz Convocado Maria A. Blanco
de Lima (Juiz Paulo Roberto Vasconcelos)

APELAGAO CIVEL

0045. PROCESS0:0205764-3 Comarca: Ivaipora Vara: Vara
Civel Agao Originaria: 200000000352 Embargos a Execugio
Apelante: Banco do Brasil S/a Adv.: Fabio Spagnolli, Luiz
Carlos Caceres, Marcio Ribeiro Pires Rec.adesivo: Celso Hi-
deo Makita Adv.: Celso Hideo Makita, Aldo Massaharu Maki-
ta Apelado: Os Mesmos Relator: Juiz Manassés de Albuquer-
que Revisor: Juiz Antenor Demeterco Junior

APELACAO CIVEL

0046. PROCESS0:0206730-1 Comarca: Campo Mourao
Vara: 2a Vara Civel A¢do Originaria: 9800000228 Embargos a
Execugdo Apelante: Milton Vieira Machado Adv.: Fabiana A.
Tomadon Apelado: Lucila Rita Trombini Duarte Adv.: Jose
Elmo A. Linhares Relator: Juiz Antenor Demeterco Junior
Revisor: Juiz Convocado Maria A. Blanco de Lima (Juiz Paulo
Roberto Vasconcelos)

APELAGAO CIVEL

0047. PROCESS0:0206791-4 Comarca: Ponta Grossa Vara:
4a Vara Civel Agao Originaria: 200000000237 Anulatoria
Apelante: Carlos Gomes de Moraes, Maria de Fatima Souza de
Moraes Adv.: Antonio Krokosz Apelante: Banco Bradesco S/
a Adv.: Renato Vargas Guasque, Adriane Guasque, Consuelo
Guasque Apelado: Os Mesmos Relator: Juiz Manassés de
Albuquerque Revisor: Juiz Antenor Demeterco Junior

APELACAO CIVEL

0048. PROCESS0:0207190-1 Comarca: Londrina Vara: 4a
Vara Civel Agédo Originaria: 200000000587 Reparacdo de
Danos Apelante: Clodoaldo Viggiani Adv.: Ana Lucia Costa,
José Carlos Vieira Rec.adesivo: Estelar Comércio Industria
Importagdo e Exportagdo Ltda Adv.: Marcia Mayumi Ichika-
wa Apelado: Unibanco - Unido de Bancos Brasileiros S/a Adv.:
Sebastido da Silva Ferreira, Nilson Urquiza Monteiro Apela-
do: Os Mesmos Relator: Juiz Manassés de Albuquerque Revi-
sor: Juiz Antenor Demeterco Junior

APELAGAO CIVEL

0049. PROCESS0:0208122-7 Comarca: Ponta Grossa Vara:
3a Vara Civel Agdo Originaria: 200100000322 Embargos a
Execugdo Apelante: Eugénio Fedrigo F. I. Adv.: Alexandre
Almeida Rocha, Luiz Almeida Rocha, Alexandre A. Devicchi
Apelado: Laurindo Miguel Denazet Adv.: Bento Abelardo
Lopes, Gardénia Mascarelo Relator: Juiz Manassés de Albu-
querque Revisor: Juiz Antenor Demeterco Junior

APELACAO CIVEL

0050. PROCESS0:0208231-1 Comarca: Ribeirdo do Pinhal
Vara: Vara Civel Agdo Originaria: 200000000298 Embargos a
Execugdo Apelante: Agropecuaria Tagua Ltda, Newton Isaac
da Silva Carneiro Junior Adv.: Pedro Vinha Apelado: Mafer
Rural Comércio e Representagoes Ltda Adv.: Aroldo Alves de
Souza Relator: Juiz Manassés de Albuquerque Revisor: Juiz
Antenor Demeterco Junior

APELACAO CIVEL

0051. PROCESS0:0210816-5 Comarca: Araucaria Vara: Vara
Civel Agao Originaria: 9300000365 Execugao de Titulo Ex-
trajudicial Apelante: Jaime Lopes Botto de Barros Adv.: Wil
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mar Alvino da Silva Apelado: Hamilton Karas Adv.: Ismael
da Silva Matos Relator: Juiz Antenor Demeterco Junior Revi-
sor: Juiz Convocado Maria A. Blanco de Lima (Juiz Paulo Ro-
berto Vasconcelos)

APELAGAO CIVEL

0052. PROCESS0:0211134-2 Comarca: Francisco Beltrdo
Vara: 2a Vara Civel Acao Originaria: 9900000451 Embargos a
Execugdo Apelante: Banco Bradesco S/a Adv.: Nilto Sales
Vieira Apelado: Antoninho Pneus Ltda, Antoninho Segundo
Zangrande Adv.: Hermes Alencar Daldin Rathier, Ewerton
Ramos Relator: Juiz Antenor Demeterco Junior Revisor: Juiz
Convocado Maria A. Blanco de Lima (Juiz Paulo Roberto Vas-
concelos)

I Divisao Civel

Pauta de Julgamento do dia 14/10/2002 as 13:30

Sessdo Ordindria - Oitava Cimara Integral

Relagao N° 2002.03288 de Publicaciao

Pauta de Julgamento da sessdo ordinaria da Oitava Cama-
ra Integral a realizar-se em 14/10/2002 as 13:30 horas, ou
sessdes subsequentes.

INDICE DE PUBLICACAO

Advogado Ordem Processo

Ana Margarida de Leao Taborda 0001 0184090-6/01
Evaristo Aragdo F. d. Santos 0001 0184090-6/01
Leonel Trevisan Junior 0001 0184090-6/01
Luiz Fernando M. Albuquerque 0001 0184090-6/01
Marcio Beruski 0002 0196156-0
Paulo de Oliveira 0002 0196156-0
Tatiana Kalco 0001 0184090-6/01
Vania Karen Trentini 0001 0184090-6/01
Alvaro Luis Gradim 0002 0196156-0

EMBARGOS INFRINGENTES (C.INT.)

0001. PROCESSO: 0184090-6/01 Comarca: Curitiba Vara:
3a Vara da Fazenda Publica Agao Originaria: 1840906 Apela-
¢do Civel Embargante: Magali Macedo Kolczycki Adv.: Luiz
Fernando Marcondes Albuquerque, Ana Margarida de Ledo
Taborda, Vania Karen Trentini Embargado: Banco do Estado
do Parana S/a Adv.: Evaristo Aragdo Ferreira dos Santos, Leo-
nel Trevisan Junior, Tatiana Kalco Relator: Juiz Dimas Ortén-
cio de Melo Revisor: Juiz Hélio Henrique Lopes Fernandes
Lima

CONFLITO DE COMPETENCIA(C.INT)

0002. PROCESSO: 0196156-0 Comarca: Jacarezinho Vara:
Vara Civel Agdo Originaria: 9600000307 Execucdo de Titulo
Extrajudicial Suscitante: Fazenda Santa Terezinha Ltda Adv.:
Alvaro Luis Gradim Suscitado: Juiz de Direito da Comarca de
Ibaiti, Juiz de Direito da Comarca de Jacarezinho Interessado:
Banco do Brasil S/a Adv.: Paulo de Oliveira, Marcio Beruski
Relator: Juiz Antenor Demeterco Junior

I Divisao Civel

Terceira Cimara Civel

Emitido em: 04/10/2002

Relacio No. 2002.03274 de Publica¢io (Analitica)

INDICE DE PUBLICACAO

Advogado Ordem Processo
Adriana Dias De Oliveira 006 0191173-1/01
Afranio Mayer Fernandes Souza 008 0198105-1
Alexandre Sartori 019 0208667-1
Alvaro Pesenti 012 0203715-2
Andreia Cunha 010 0200094-6/01
André Ricardo Brusamolin 020 0208699-3
Antonio Martins Neto 016 0206598-3
Araredes Schrainer Serpa 014 0205547-2
Armando Luiz Marcon 002 0170891-4
Augusto José Bittencourt 002 0170891-4
Carlos Alves 011 0203400-6
Carlos Eduardo M. Hapner 010 0200094-6/01
Carlos Silvestre T. Peres 007 0197618-9
Cesar Fernando Gaspar Fleischer 008 0198105-1
Claudio Pizzatto 006 0191173-1/01
Cristiane Yuri Matuzawa 003 0180332-3
Denize Heuko 016 0206598-3
Dirce Maria Martins 007 0197618-9
Elaine Cristina Portelinha 004 0180416-4
Elizeu Ravelli 017 0207712-7
Eladio Luiz Roos 014 0205547-2
Evaristo Aragdo F. D. Santos 022 0209736-5
Fabiola P. C. Fleischfresser 010 0200094-6/01
Frederico Korndérfer Neto 009 0198460-7/01
Gabriel Maccagnani Carazzai 001 0162160-9
Gabriel Soares Janeiro 005 0190963-1
George Luiz Hartman C. Gumiel 001 0162160-9
Hermindo Duarte Filho 017 0207712-7
Hélcio Silva Orane 013 0204198-5
Ilmo Tristao Barbosa 003 0180332-3
Inaia Nogueira Queiroz Botelho 021 0208876-0
Ivo Paludo 018 0208553-2
Jorge Benato Bueno 023 0210634-3
Jose Carlos Leite Junior 015 0206030-6
Jose Losso Filho 010 0200094-6/01
José Albari Slompo De Lara 013 0204198-5
José Altevir Mereth B. Cunha 013 0204198-5
José Ivan Guimaries Pereira 016 0206598-3
José Roberto Beffa 012 0203715-2
Karen Christine Farah 010 0200094-6/01
Leonel Trevisan Junior 021 0208876-0
Luiz Antonio Rocha Pedroso 001 0162160-9
Luiz Celso Dalpra 020 0208699-3
Luiz Claudio Sebrenski 004 0180416-4
Luiz Fernando M. Albuquerque 021 0208876-0
Luiz Rodrigues Wambier 022 0209736-5
Maciel Tristdo Barbosa 003 0180332-3
Mara Regina Macente 022 0209736-5
Marcelo Belanda Molinari 003 0180332-3

Marco Antonio Farah 010 0200094-6/01
Marco Aurélio Krefeta 013 0204198-5
Marco Henrique Damido Beffa 012 0203715-2
Maria Aparecida De P. L. Rech 009 0198460-7/01
Mauro Soares De Oliveira 005 0190963-1
Moaci Mendes Leite 023 0210634-3
Moises Zanardi 016 0206598-3
Nanci Terezinha Zimmer 002 0170891-4
Nei Roberto De Barros Guimaraes 017 0207712-7
Nilton Luis Marchi 018 0208553-2
Omires Pedroso Do Nascimento 015 0206030-6
Paulo Roberto Barbieri 021 0208876-0
Pedro Henrique De S. Hilgenberg 019 0208667-1
Pedro Macente 022 0209736-5
Pedro Paulo Pamplona 020 0208699-3
Péricles Aratjo G. D. Oliveira 003 0180332-3
Renata Franco Trevisan 020 0208699-3
Roberto Mendonga Faria 011 0203400-6
Rogério Danguy Cleto 004 0180416-4
Rudemar Tofolo 009 0198460-7/01
Simone Zonari Letchacoski 019 0208667-1
Sonny Brasil De C. Guimaraes 017 0207712-7
Sérgio Pavesi Figueroa 003 0180332-3
Tatiana Kalco 022 0209736-5
Tatiana Waleska Cardozo 006 0191173-1/01
Ubirajara Cury 013 0204198-5
Vania Karen Trentini 021 0208876-0
Wilson Naldo Grube 015 0206030-6

Despachos Relator

001. 0162160-9 Apelagdo Civel

Protocolo: 2000/15381. Comarca: Curitiba. Vara: la Vara da
Fazenda Publica. Ac¢do Originaria: 9600033599 Embargos a
Execugdo. Autos Complementares: 9300030371 Cobranga.
Apelante: Laertes Rasmussen. Adv.: Gabriel Maccagnani Ca-
razzai. Apelado: Companhia de Desenvolvimento do Parana
Codapar. Adv.: Luiz Antonio Rocha Pedroso. Adv.: George
Luiz Hartman Cerdeira Gumiel. Orgdo Julgador: Terceira Ca-
mara Civel. Relator: Juiz Luiz Zarpelon. Relator Convocado:
Juiz Convocado Bellusci Pereira (RE). Revisor: Juiz Noeval
de Quadros. Despacho: Descricao: Despacho Decisorio.
1.Embargos. Matéria ndo argiiida da inicial. Inovagdo. Nao
Conhecimento.

2.Embargos a execugdo. Defesa. Limitagao. Art. 741 do CPC.
Matéria propria do processo de conhecimento. Im-possibilida-
de. Coisa Julgada.

3.Cerceamento de defesa. Inexisténcia. Prova. Fato. Irrele-van-
cia. Inutilidade.

1.“A apelagdo devolve ao Tribunal apenas as questdes sus-cita-
das e decididas no primeiro grau, sendo vedado o co-nheci-
mento de inovacdo do pedido, consistente em maté-ria ndo ar-
giiida na inicial e que, por isso, ndo foi decidida na sentenga.”
2.Inadmissivel ¢ a utilizagdo dos embargos a execugdo para
discuss@o de matéria propria do processo de conhecimen-to que
originou o titulo executado, incidindo, no caso, a limitagdo do
art. 741 do CPC, a fim de proteger os efeitos da coisa julgada.”
3.“Inexiste cerceamento de defesa quando a prova preten-dida
¢ desnecessaria por dizer respeito a fato irrelevante e inttil para
o procedimento escolhido, em cuja lide ¢ pos-sivel o antecipa-
do julgamento.”

Relatorio

Laertes Rasmussen interpds apelagdo contra a sentenga que jul-
gou parcialmente procedente o pedido formulado em embargos
a execugdo por titulo judicial movida pela Codapar, alegando
ter havido cerceamento de defesa, sendo possivel, nos termos
do art. 741, VI do CPC demonstrar causa extintiva da obriga-
¢do (pagamento da divida pelo real devedor), além de postular
a sangdo pre-vista no art. 1.531 do Codigo Civil para o credor
que exigiu mais do que era devido.

Sem resposta da parte apelada, manifestou-se o Ministério Pu-
blico (fls. 69 e 77) pelo ndo provimento do recurso.

Fundamentacdo
Por ser manifestamente improcedente, pode o recurso, nos ter-
mos do art. 557 do CPC, ter seu seguimento negado por deci-
sdo monocratica.

Desnecessaria a prova pericial, relativa ao calculo que deve
orientar a execugao, porquanto o excesso foi reconhecido pela
parte exeqiiente, nos exatos termos solicitados na inicial dos
embargos.

Tanto que as fls. 56 da execucdo foi apresentado memorial de
calculo, apontando como valor da divida principal quantia até
um pouco menor daquela indicada nos embargos (R$ 672,76
contra R$ 674,28).

Assim, reconhecida a pretensdo de se corrigir o equivoco do
contador na execu¢do (que iniciou o calculo pela quantia de
Cr$ 45.640.000,00 quando deveria ser Cr$ 45.640,00), desne-
cessaria se faz a produgdo de qualquer outra prova.

No que se refere a produg¢do de provas para demonstra¢do de
que a divida foi paga pelo real devedor (Sr. Tiber Gemin), apds
a sentenga, tal questdo ndo pode ser aferida por esta instancia,
por se constituir em indevida inova-gdo processual de fato.
Isto porque apesar da apelagdo fazer mencdo ao fato de que a
divida teria sido paga, tal assertiva nao consta da inicial dos
embargos, onde o ora apelante alegou apenas que a obrigacdo
teria sido assumida pelo terceiro, que até aquele momento nao
havia sido cobrado (fls. 07).

O fato limitador da lide, conforme contorno dado pela inicial
dos embargos, era relativo a transferéncia da obriga¢do para
terceira pessoa, de forma a tornar ilegitima a cobranga contra o
ora apelante.

Ocorre que tal matéria deveria ter sido invocada no processo
de conhecimento, no qual o réu deixou transcorrer o prazo de
defesa sem qualquer manifestacao, razao pela qual sua condi-
¢do de legitimado e responsavel pela divida esta acobertada
pela coisa julgada.

A defesa nos embargos a execugdo de titulo judicial ¢ restri-ta
nos termos do art. 741 do CPC, de forma a tornar impossivel o
acolhimento de matéria propria do processo de conhecimento.
Este Tribunal tem decidido, de forma predominante, a res-pei-
to desta restri¢do, como se vé nos seguintes recursos:
“Embargos a execugdo de titulo judicial. A¢ao de despe-jo cu-
mulada com cobranga de alugueis. Alegagdo de impossibilida-

de de cumulagdo. Pretensdo de extingdo da fianca em face da
novagdo sem consentimento dos fiadores. Restrigdo as matéri-
as elencadas no artigo 741 do Codigo de Processo Civil. Coisa
julgada. Recursos improvidos. 1- Os embargos, a execugao fun-
dada em titulo judicial, s6 po-derdo se embasar nas matérias
elencadas no artigo 741 do Cédigo de Processo Civil. 2- A sen-
tenga prolatada no processo de conhecimento, transitada em
julgado, faz coisa julgada en-tre as partes, sendo inviavel rea-
valiar as questdes por meio de embargos a execucdo judicial.
(Apelagao Civel 0145916-7 - Curitiba - ac. 14245 - Juiz conv.
Rabello Filho - Sétima Camara civel - julg: 08/04/02 - dj: 14/
06/02).

“Tratando-se de execugdo fundada em titulo judicial, os em-
bargos limitam-se as questdes enumeradas no artigo 741 do
Codigo de Processo Civil. 2. Em sede de embargos do deve-
dor, ndo ¢ possivel rediscutir as questdes que motivaram a sen-
tenga condenatoria que deu origem ao titulo executi-vo judici-
al.” (Apelagao Civel 0199334-6 - Curitiba - ac. 248 Juiz Lauri
Caetano da Silva - Décima Camara civel

- julg: 16/08/02 - dj: 30/08/02)

No mesmo sentido, confira-se as apelagdes Civeis n°s: 0179572-
0 (Londrina Ac. 15668 Juiz marcos de Luca Fanchin - 1* C.C -
Julg: 27/08/02 - DJ: 13/09/02); 0187380-7 (Curitiba - Ac. 13695
Juiz Miguel Pessoa - 7* C.C- Julg: 18/03/02 - DJ: 05/04/02);
0184889-3 (Curitiba - Ac. 13376 Juiz Miguel Pessoa - 7* C.C-
Julg: 03/12/01 - DJ: 08/02/02).

Destarte, a tese contida na inicial (de que a responsabilidade
era de terceiro) ndo pode ser reconhecida em embargos a exe-
cugdo, por forga da limitagao do art. 741 do CPC e em respeito
a coisa julgada.

E os fatos destacados na apelagdo (de que a divida foi paga por
terceiro) ndo merecem conhecimento por importarem em inde-
vida inovagao pro-cessual, valendo também a referéncia juris-
prudencial deste Tribunal:

“O recurso deve ater-se a decisdo apelada, sendo inadmissivel
a inovag¢do de pedido em grau de recurso.” (Apelagdo civel
0157103-1 - Maringa - ac. 11920 Edson Vidal Pinto - Quinta
Camara Civel - julg: 11/04/01 - dj: 27/04/01)

“Nao se pode inovar no juizo de apelagdo, sendo defeso as par-
tes modificar a causa de pedir ou o pedido, em razdo do princi-
pio do duplo grau de jurisdigdo.”(Apelagao Civel 0157671-4 -
Curitiba - ac. 14278 Juiz Marcus Vinicius de Lacerda Costa -
Primeira Camara Civel - julg: 14/08/01 - dj: 31/08/01)
“Pedido alternativo de vigéncia da responsabilidade dos fiado-
res. - Inovagdo em grau de recurso. - Impossibilidade. - Sen-
tenga mantida. - Recurso desprovido. I...

II. Quanto ao pedido formulado para que a responsabilidade
dos fiadores pelo debito principal e acréscimos seja fixado pelo
prazo de 18 (dezoito) meses, nao foi objeto do pedido por oca-
sido da apresentagdo da inicial de embargos, as-sim, efetiva-
mente houve inovagao do pedido recursal, o que ndo é permiti-
do pela legislagdo vigente.” (Apelagao Civel 0174458-5 - Gua-
rapuava - ac. 15098 Juiz Lidio J.R. de Macedo - Terceira Ca-
mara Civel - julg: 11/12/01 - dj: 01/02/02)

“...Apelo pugnando a aplicagao do Codigo de Defesa do Con-
sumidor, redu¢do da multa contratual e exclusdo dos juros ca-
pitalizados - Matérias ndo deduzidas na exordial dos embargos
e nem decididas pela r. Sentenca - Inovagédo recursal - Ofensa
ao principio do duplo grau de jurisdigdo - Recurso ndo conhe-
ci-do. “1. A apelagdo devolve ao conhecimento do Tribu-nal
apenas as questdes suscitadas e decididas no primei-ro grau.
Constitui inovagédo do pedido argiiir, na apela-¢ao, matéria nao
ventilada na inicial e que, por isso, nao foi de-cidida na senten-
¢a... (Resp n 227764/PI - Segunda Turma - Relator Ministro
Francisco Peganha Martins - DJ 05/02/2001)..” (Apelagao ci-
vel 0181287-7 - Loanda - ac. 13060 - Juiz Robson Marques
Cury - 8" C.C.- TAPR julg: 18/02/02 - dj: 01/03/02).

No mesmo sentido, confira-se as apelagdes Civeis n°s: 0143325-
8 (Palotina - Ac. 13583 Juiz Clayton Camargo - 4* C.C.- Julg:
14/02/01 - DJ: 23/02/01), 0197359-5 (Maringa - Ac. 15816 Juiz
Rogério Coelho - 3* C.C- Julg: 18/06/02 - DJ: 02/08/02), ¢
0174635-2 (Cambara - Ac. 14190 Juiz Miguel Pessoa - 7* C.C.-
Julg: 27/05/02 - DJ: 14/06/02, entre outras.

Alias, a propria peti¢do do recurso mostra-se contraditoria pois
afirma (fls. 64) que nada foi cobrado do terceiro, para em se-
guida (fls. 65) men-cionar que o terceiro pagou a divida.
Com estas limitagdes, resta evidente a desnecessidade da pro-
dugdo de provas outras, sendo correto o antecipado julgamento
da lide, pois que o fato elencado na inicial era impossivel de se
averiguar em sede de embargos.

A aplicagdo da pena prevista no art. 1.531 do Codigo Civil é
descabida para o presente caso, onde ndo se visualiza a ma-fé
do credor, mas ape-nas o equivoco do contador judicial, valen-
do a transcri¢do da Stimula 159 do STJ:

“Stimula 159 - Cobranga excessiva, mas de boa-fé, nao da lu-
gar as sangdes do art. 1.531 do Co-digo Civil.”

A boa-fé do credor ¢ demonstrada por sua conduta nestes au-
tos, pois que assim que teve ciéncia do equivoco do contador,
reconheceu a pre-tensdo embargante e apresentou novo calcu-
lo, que ndo pode ser descartado pelo apelante, pela simples
constata¢do de que atende aos reclamos da inicial dos em-bar-
gos (havendo apenas a adigdo das custas, honorarios, juros e
corre¢ao moneta-ria - fls. 56 da execugdo).

Por fim, correta a imposi¢do do 6nus da sucumbéncia, por-quan-
to apenas parte da pretensdo (relativa ao excesso de execugao)
foi atendida, incidindo para o caso o disposto no artigo 21 do
CPC.

Decisao

Nestas condi¢des, com base no permitido no art. 557, do CPC,
nego seguimento ao recurso de apelagdo.

Intimem-se.

Curitiba, 30 de setembro de 2002

Péricles Bellusci de Batista Pereira

Juiz Relator

Despachos Relator

002. 0170891-4 Apelagao Civel

Protocolo: 2001/17910. Matéria: Execug¢do. Comarca: Casca-
vel. Vara: 3a Vara Civel. Acao Originaria: 9800000385 Em-
bargos a Execugdo. Autos Complementares: 9800000007 Exe-
cugdo de Titulo Extrajudicial. Apelante: B. J. Sarolli & Cia
Ltda. Apelante: Belcezar Jodo Sarolli. Adv.: Augusto José

Bittencourt. Apelante: Banco Bandeirantes S/a. Adv.: Arman-
do Luiz Marcon. Adv.: Nanci Terezinha Zimmer. Apelado: B.
J. Sarolli & Cia Ltda. Apelado: Belcezar Jodo Sarolli. Apela-
do: Hayl do Roccio Muffato Sarolli. Adv.: Augusto José¢ Bit-
tencourt. Apelado: Banco Bandeirantes S/a. Adv.: Armando
Luiz Marcon. Adv.: Nanci Terezinha Zimmer. Orgio Julga-
dor: Terceira Camara Civel. Relator: Juiz Valter Ressel. Revi-
sor: Juiz Lidio J. R. de Macedo. Despacho:
Vejo agora que as intimagdes postais tentadas as fls. 194/197,
para os apelantes B.J.SAROLLI & CIA. LTDA. e BELCEZAR
JOAO SAROLLI constituirem outro advogado, foram dirigidas
a enderecos antigos, por isso voltaram negativas com a infor-
magdo do correio: “MUDOU-SE”.
Em razao disso, a intimagao foi feita via edital (fls. 201/206).
Na ultima procuragéo trazida aos autos, em favor da advogada
falecida (f. 106), consta outro enderego do Sr. BELCEZAR
JOAO SAROLLI (Rua Londrina, 2503, Cascavel).
E na penultima, em favor de advogado anterior (f. 83), consta
outro endere¢o da firma B.J.SAROLLI & CIA. LTDA. (BR-
277, km 602, Cascavel).
Assim, para evitar prejuizo a parte, determino sejam expedidos
novos oficios aos citados apelantes, dirigidos a esses endere-
¢os, intimando-os para constituirem novo advogado, no prazo
de 20 dias, sob pena de ndo conhecimento de seu recurso.
Curitiba, 12 de setembro de 2202.
VALTER RESSEL

Relator

Despachos Relator

003. 0180332-3 Apelagao Civel

Protocolo: 2000/115955. Matéria: Execugdo. Comarca: Ma-
ringa. Vara: 6a Vara Civel. Agao Originaria: 9900000630
Embargos a Execugdo. Autos Complementares: 9800000580
Execugdo de Titulo Extrajudicial. Apelante: Julio Venuto Leo-
nardo. Apelante: Valentin Leonardo. Adv.: Péricles Aratijo
Gracindo de Oliveira. Adv.: Sérgio Pavesi Figueréa. Adv.:
Cristiane Yuri Matuzawa. Adv.: Marcelo Belanda Molinari.
Apelado: Cooperativa Agropecuaria de Produgao Integrada do
Parana Ltda. Adv.: Ilmo Tristdo Barbosa. Adv.: Maciel Tristao
Barbosa. Orgio Julgador: Terceira Camara Civel. Relator: Juiz
Luiz Zarpelon. Relator Convocado: Juiz Convocado Bellusci
Pereira (RE). Revisor: Juiz Noeval de Quadros. Despacho:
Descricao: Despacho Decisorio.

1.Cerceamento de defesa. Inexisténcia. Matéria de direito. Pro-
va. Fato. Irrelevancia. Inutilidade.

2.Corregao monetaria. Auséncia de ajuste contratual. Decreto
1.544/95. Incidéncia. Indexador. Média entre INPC e IGP-DI.
Admissibilidade.

3.Contrato. Cooperativa. Codigo de Defesa do Consumidor.
Inaplicabilidade. Multa de 10%. Validade.

1. “Inexiste cerceamento de defesa quando a prova pretendida
¢ desnecessaria por dizer respeito a fato irrelevante e inttil para
a pretensdo argiiida e, por conseqiiéncia, a prestagao jurisdici-
onal, passivel de ser exercida em julgamento antecipado em
lide que trata de matéria de direito.”

2.“Na auséncia de ajuste, em contrato, a respeito do indice de
corre¢do monetaria aplicavel a divida, correta ¢ a aplica¢do da
média entre o INPC e IGP-DI, nos termos do Decreto 1.544/
95.”

3.%0 Codigo de Defesa do Consumidor nao se aplica aos con-
tratos firmados entre cooperativas e cooperados, onde o capital
envolvido ¢ patrim6nio comum de todos os cooperados, razao
pela qual ¢ legitima a cobranga da multa moratoria de 10%,
ajustada pelos contratantes.”

Recurso a que se nega seguimento, por decisdo monocratica
nos termos do art. 557 do CPC.

Relatorio
Julio Venuto Leonardo e Valentin Leonardo interpuseram ape-
lagao contra a sentenga que julgou improcedente o pedido que
fizeram nos embargos contra a execugdo movida por Coopera-
tiva Agropecuaria de Produgdo Integrada do Parana Ltda, di-
zendo que a divida deve ser reduzida com a substitui¢do dos
indices utilizados para a corre¢ao monetaria (média do INPC e
IGP-DI) pela equivaléncia dos pre¢os minimos de produtos, e
aplicagdo da multa e 2% prevista no CDC (em substitui¢ao a de
10%).
Em longo arrazoado, explicam a origem da divida (aquisi¢ao
de produtos agricolas), a natureza da operagdo, dizendo ser
necessaria prova pericial para demonstragao dos excessos, apli-
cando-se os dispositivos do CDC.
Na resposta (fls. 149) a credora destaca a natureza comercial
da divida, defendendo a validade do titulo, bem como a co-
brancga dos juros de 0,5% ao més, a aplicada corre¢ao moneta-
ria ¢ a multa de 10%.

Fundamentagao
A nova redacdo dada ao art. 557 do Codigo de Processo Civil,
pela Lein®9.756/98, objetivando desobstruir a pauta dos tribu-
nais ¢ a celeridade da prestacdo jurisdicional, permite que os
recursos manifestamente inadmissiveis, improcedentes, preju-
dicados ou em confronto com siimula ou com jurisprudéncia
dominante do proprio tribunal, ou de Tribunais Superiores, se-
jam julgados pelo Relator, dispensando a manifestagdo do or-
gao colegiado.
Bom lembrar que, caso os recorrentes insistam no recurso,
manifestamente inadmissivel ou infundado, a Camara podera
condena-los ao pagamento da multa, de um a dez por cento do
valor corrigido da causa, previsto no art. 557, § 2°, do CPC.
Primeiramente, cumpre estabelecer a total desnecessidade de
realizagdo de prova pericial, pois que os valores cobrados sao
exatamente aqueles previstos nos contratos, com 0s acréscimos
de multa (também prevista no contrato), juros moratorios e cor-
regdo monetaria (decorrentes da lei), podendo ser alcancada a
quantia pretendida pela simples conta aritmética.
Apesar da apelante fazer mengao a este ponto na fundamenta-
¢do do recurso, inexistiu pedido de nulidade da sentenca, pela
negativa de prova pericial, razdo pela qual ndo poderia haver
pronunciamento a respeito deles nesta instancia.
Mesmo que assim ndo fosse, melhor sorte néo seria reservada
aos apelantes, porquanto a pretendida prova pericial € desne-
cessaria e inutil, pois que a presta¢do jurisdicional pode ser
efetivada a partir dos conceitos juridicos que sustentam ou nao
os encargos em debate, inexistindo qualquer alegacdo fatica a
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respeito de valores anteriores que poderiam ter sido superesti-
mados pela credora.

A aplicagdo destes encargos apos a revisao ¢ feita em etapa
posterior (por ocasido do cumprimento das ajustadas e revistas
obrigagdes), quando podera ser necessaria a realiza¢do de cal-
culos ou pericias, por ora incompativeis com a natureza da
pretensao.

Vale dizer que, somente se for deferida a pretendida revisdo ¢é
que as partes terdo a oportunidade de refazer os calculos da
divida, chegando a novo valor.

Sendo a matéria exclusivamente de direito (legalidade dos en-
cargos contratuais e legais), intil, desnecessaria e protelatoria
a efetivagdo de provas outras.

Sobre este assunto, ja se pronunciou, por diversas vezes este
Tribunal, como se infere das apelagdes civeis n°s 0164186-1
(Santo Antonio do Sudoeste - ac. 14051 Juiz Rogério Coelho -
Terceira Camara Civel - julg: 06/03/01 - dj: 23/03/01); e
0166474-4 (Cerro Azul - Ac. 14839 Juiz Lidio J. R. de Macedo
- 3* Camara Civel - Julg: 09/10/01 - DJ: 26/10/01), entre ou-
tras.

De igual forma, posiciona-se o STJ:

“Nao ha cerceamento de defesa com o indeferimento de prova
pericial reputada inutil diante dos elementos ja constantes dos
autos.” (RESP 223281/PR; Min. CARLOS ALBERTO MENE-
ZES)

Da mesma corte, destaca-se o julgado colacionado a sentenga:
“A possivel incorregdo dos calculos, invocado no recurso e que
seria comprovada através de prova pericial, ¢ absolutamente
impertinente. Como ja afirmado, a execugdo ¢ de notas promis-
sorias descontadas junto ao banco. Este se limita a executar os
valores nominais dos titulos, que, na forma da lei, como con-
signado na sentenga recorrida, haverao de ser corrigidos a par-
tir do vencimento, como débitos judiciais que sdo os acresci-
dos de juros legais. Logo, os valores sdo liquidos, induvidosos
¢ nada poderia ser modificado através de pericia.” (Resp 35.275-
4-RS. Rel. Min. Eduardo Ribeiro).

Sobre a natureza juridica da operagdo, ndo se nega a possibili-
dade das Cooperativas atuarem como auxiliares do sistema fi-
nanceiro nacional e, como tal, operarem nas condi¢des favora-
veis as instituigdes financeiras, nos termos do contido na Lei
4.829/65.

Apenas ha que se fazer a distingao dos negocios praticados pelas
cooperativas, identificando-se aqueles que sdo naturalmente
tipificados como passiveis de regulamentagdo pelo sistema fi-
nanceiro nacional.

Entre estes, destaca-se o financiamento rural, previsto no De-
creto Lei 167/67, mas ndo a compra ¢ venda de mercadoria,
como a que deu origem a execugdo em exame.

Ao praticar este ato de comércio, a Cooperativa ndo se encon-
tra autorizada a agir como se institui¢do financeira fosse, sen-
do afastado o enquadramento feito pela lei 4.829/65.

Sobre o assunto, ja teve oportunidade este Tribunal de decidir:
“Embargos a execugao - Notas promissorias - Contrato de venda
e compra de produtos agricolas com pacto de entrega futura -
Excesso de execugdo que ndo retira a exequibilidade dos titu-
los - Cooperativa que nesta operagdo nao atua como coadju-
vante do sistema nacional de financiamento rural - Afastada a
aplicagdo do

decreto lei 167/67 - Inexisténcia de relagdo de consumo - Ina-
plicabilidade do Coédigo de Defesa do Consumidor - Correta
minorag¢do de multa como fixada no contrato e juros moratori-
os com fulcro na lei de usura - ...(Apelagao Civel 0160131-0 -
Campo Mourdo - ac. 11965 Juiza Anny Mary Kuss - Sexta
Céamara Civel - julg: 25/06/01 - dj: 17/08/01).

“Embargos a execugdo. Instrumento particular de confissao de
divida. Cooperativa. Lei de usura. Honorarios advocaticios.
Cerceamento de defesa. Inocorréncia. Compensagao. Capitali-
zagdo prevista em clausula contratual. Exclusdo. Recursos par-
cialmente providos. 1- Somente ¢ possivel equiparar as coope-
rativas as institui¢des financeiras, autorizando-as a cobrar ju-
ros acima do limite previsto na lei de usura, quando se tratar de
concessdo de crédito rural aos seus cooperados, posto que nes-
te caso sujeitam-se ao regime do decreto lei n® 167/67. Nao
sendo possivel tal equiparagdo, impde reconhecer a aplica¢ao
da lei de usura, limitando-se os juros em 1% ao més.” (Apela-
¢do Civel 0166676-8 - Castro - ac. 12592 Juiz Miguel Pessoa -
Sétima Camara Civel - julg: 25/06/01 - dj: 17/08/01).

Como as notas promissorias rurais e os proprios contratos de
confissdo de divida fazem expressa referéncia ao negocio de
compra ¢ venda (notas fiscais mencionadas nos titulos), perce-
be-se facilmente a auséncia da caracteristica propria que pode-
ria justificar operagdo de crédito rural.

A principal conseqiiéncia desta conclusdo seria a de que sobre
a operacdo incidira as regras da Lei de Usura, especialmente a
que trata da limitagao da taxa de juros.

Entretanto, percebe-se que juros remuneratorios nao foram pac-
tuados, razdo pela qual inexiste qualquer prejuizo aos devedo-
res, advindo de conduta abusiva do credor.

O que se pretende na execugdo ¢ simplesmente o recebimento
dos juros moratorios, a taxa legal de 0,5% ao més, conforme
permite o disposto no art. 1.062 do Codigo Civil, razao pela
qual insubsistente ¢ a negativa dos devedores.

No tocante a corre¢do monetaria, verifica-se que os contratos
ndo fizeram qualquer previsdo a respeito do indice adequado
para a preservagao do valor aquisitivo da moeda.

Em lugares onde a inflagédo promove a desvalorizagio constan-
te da moeda, ndo se pode admitir a auséncia da corre¢ao mone-
taria como fator atualizador da quantia negociada, sob pena de
se estar patrocinando o enriquecimento indevido de uma das
partes, beneficiada pelo processo de enfraquecimento do di-
nheiro.

Alias, os apelantes ndo negam a necessidade de atualiza¢do
monetaria da divida, pretendendo apenas a substitui¢ao do in-
dice utilizado na execugdo, por outro, que reflete a variagao de
pregos minimos de produtos agricolas (sem indicar qualquer
produto).

Entretanto, nao se pode, como desejam os devedores, aplicar a
corre¢do monetaria pela varia¢do de produtos, nos termos pre-
vistos no art. 16, IV e § 2° da lei 8.880/94.

Isto porque tal dispositivo aplica-se aos contratos anteriores a
esta lei (expressos em cruzeiros reais, como menciona o caput
do art. 16), valendo, para os posteriores, o disposto no art. 11

da mesma lei 8.880/94:

Art. 11. Nos contratos celebrados em URV, a partir de 1° de
marco de 1994, inclusive, ¢ permitido estipular clausula de re-
ajuste de valor por indice de pregos ou por indice que reflita a
varia¢do ponderada dos custos dos insumos utilizados, desde
que a aplicagdo da mesma fique suspensa pelo prazo de um
ano.

Nota-se, com facilidade, que a lei permite as partes a estipula-
¢do de clausula de reajuste por indice que reflita a variacdo
dos pregos de produtos, o que ndo significa a obrigatoriedade
de aplicagdo destes indices quanto inexistir previsdo contratual
neste sentido.

Sobre a necessidade de haver previsdo contratual para a aplica-
¢do da pretendida corregdo monetaria, confira-se os julgados
deste Tribunal nas Apelagdes Civeis n°s: 0167250-8 (Cambara
Ac. 13904 Juiz Fernando Vidal de Oliveira - 2* C.C. - Julg: 28/
03/01 - DJ: 20/04/01); 0198532-8 (Andira - Ac. 16158 Juiz
Fernando Vidal de Oliveira - 2* C.C.- Julg: 14/08/02 - DJ: 06/
09/02); bem como as decisdes do STJ: EDRESP 113112/RS;
RESP 345730/RS ¢ RESP 164910/RS.

Para o caso, ndo havendo estipulagdo contratual, a corre¢do
monetaria ¢ determinada pelos termos da Lei 6.899/81, regula-
mentada pelo Decreto n® 86.649/81, que instituiu a ORTN como
fator de indexagao.

Posteriormente, a ORTN foi extinta e substituida pela OTN
que vigorou até que a Lei n® 7.730/89 a substituiu pelo BTN,
que por sua vez foi extinto pela Lei 8.177/91.

Esta ultima legislagdo determinou que a corre¢do monetaria
fosse calculada com base na variacdo da TR, que persistiu até
que a medida provisoria n°® 542, de 30 de junho de 1994 (pos-
teriormente convertida na lei n® 9.069/95) instituiu o Plano Real
e determinou, em seu artigo 27, que a corre¢do monetaria fosse
calculada pelo IPC-r (a partir de julho de 1994).

Por fim, o Decreto n° 1.544/95, regulamentando a ordem inici-
al da Lei 6.899/81, determinou que se adotasse a média entre o
INPC e o IGP-DI para o calculo da corre¢do monetaria das
dividas em juizo, em substitui¢do ao IPC-r.

Desta forma, estando o calculo apresentado na execugdo de
acordo com a legislagdo vigente, descabida ¢ a pretensdo re-
corrente, valendo a transcri¢do da jurisprudéncia desta Corte
sobre o tema:

“Corregdo monetaria - OTN - Indice ndo mais existente - Au-
séncia de previsdo, no contrato, de indice substituto e auséncia
de acordo a respeito - Aplicagdo da média entre o INPC e o
IGP-DI - Decreto n°

1.544./95, artigo 1°.” (Apelagao Civel 0146468-0 - Curitiba -
ac. 14158 - Juiz Conv. Rabello Filho - 7* C.C.- julg: 13/05/02 -
dj: 14/06/02, negritei).

E, ainda as apelagdes Civeis n°s: 0143946-7 (Curitiba - Ac.
13400 Juiz Paulo Habith - 6* C.C - Julg: 15/04/02 - DJ: 24/05/
02); 0165799-2 (Curitiba - Ac. 13149 Juiza Anny Mary Kuss -
6" C.C.- Julg: 18/03/02 - DJ: 05/04/02).

No que tange a pretensdo de se reduzir a multa contratual de
10% para 2% nos termos do Codigo de Defesa do Consumidor,
basta a verificacdo de que este diploma legal ndo se aplica ao
caso para se determinar o descabimento do recurso, como paci-
ficamente entende este Tribunal:

“A normatizagdo protetiva do consumidor ndo se aplica nos
empréstimos firmados entre cooperativas e cooperados, haja
vista o fato de que o capital mutuado é patrimonio comum de
todos os cooperados, ou ¢ produto de colheita de recursos fi-
nanceiros subsidiados a relagao de consumo entre os litigantes.
Nao incidindo as disposi¢des do Codigo de Defesa do Consu-
midor no caso em exame, ¢ legitima a cobranga da multa mora-
toria no percentual ajustado pelos contratantes.”(Apelagdo Ci-
vel 0162476-2 - Marechal Candido Rondon - ac. 13179 Juiz
Ronald Juarez Moro - 5* C.C.- julg: 27/02/02 - dj: 22/03/02).

“Nao ha incidéncia do CDC no presente caso visto que entre a
cooperativa e o cooperado nao se configura relagdo de consu-
mo.

A manutengdo da multa moratdria no patamar de 10% ¢ legiti-
ma visto que as disposi¢des do CDC ndo incidem no caso em
tela.”(Apelagao Civel 0181454-8 - Londrina - ac. 13670 - Juiz
Edson Vidal Pinto - 5* C.C.- julg: 07/08/02 - dj: 16/08/02).

“Codigo de Defesa do Consumidor. Ndo tem aplicagdo a norma
consumerista em relagdo contratual de empréstimo entre coo-
perado e o ente cooperativo, vez que os recursos financeiros
advém do patrimonio comum aos membros cooperados, quan-
do ndo, da captagdo de recursos financeiros subsidiados ao cré-
dito rural.” (Apelagao Civel 0161061-7 - Arapongas - ac. 14081
- Juiz Conv. Jurandyr Souza Junior - 2* C.C- julg: 16/05/01 -
dj: 01/06/01).

Decisao

Nestas condi¢des, com base no permitido no art. 557, do CPC,
nego seguimento ao recurso de apela¢do, mantendo integral-
mente os efeitos da sentenga recorrida.

Intimem-se.

Curitiba, 20 de setembro de 2002

Péricles Bellusci de Batista Pereira

Juiz Relator

Despachos Relator

004. 0180416-4 Apelagdo Civel

Protocolo: 2000/117562. Matéria: Execugao. Comarca: Pitan-
ga. Vara: Vara Civel. Agédo Originaria: 200000000082 Embar-
gos a Execug@o. Autos Complementares: 9800000106 Execu-
¢do de Titulo Extrajudicial. Autos Complementares:
9800000142 Embargos a Execugdo. Apelante: Banco do Esta-
do do Parana S. A.Adv.: Rogério Danguy Cleto. Adv.: Elaine
Cristina Portelinha. Apelado: Madeireira Schavaren Ltda. Adv.:
Luiz Claudio Sebrenski. Orgdo Julgador: Terceira Camara Ci-
vel. Relator: Juiz Luiz Zarpelon. Relator Convocado: Juiz
Convocado Bellusci Pereira (RE). Revisor: Juiz Noeval de
Quadros. Despacho: Descricao: Despacho Decisorio.
Embargos. Execugdo. Sentenga. Honorarios ad-vocaticios. Le-
gitimidade. Litisconsorcio ativo ne-cessario. Inocorréncia. Cus-
tas. legitimidade.

“Pode a execugao dos honorarios advocaticios fixados em sen-
tenga ser feita em nome de um dos vencedores, sem a necessi-
dade de forma-¢do de litisconsorcio ativo com os demais, pela
circunstancia de que o direito pertence ao ad-vogado, que, no

caso, atendeu a todos os litigantes e foi o tnico a atuar no feito,
inclusive na execugdo desta verba.”
“Também no que tange ao reembolso das cus-tas processuais,
desnecessaria a participagdo, no polo ativo da execugao, da-
quele que ndo arcou com esta despesa, sendo tal circunstan-cia
presumida pela condigao deste terceiro, pois, no caso, € a mes-
ma pessoa que repre-senta legalmente a empresa exeqiiente.”
Recurso manifestamente improcedente a que se nega seguimento
por decisdo monocratica (art. 557 do CPC).

Relatorio
Banco do Estado do Parana S/A interpds apelagdo contra a sen-
tenga que julgou improcedente o pedido formulado nos embar-
gos a execugdo movida pela Madeireira Scharaven Ltda, argu-
mentando que o titulo executado (sen-tenga) impos verba de
sucumbéncia em favor da ora apelada e também de Olivio Scha-
raven, havendo, entdo, litisconsorcio ativo necessario, que, nao
observado no presente feito, gera a auséncia de pressuposto de
constituigdo e desenvolvimento valido do processo.
Em resposta (fls. 93) a apelada apenas fez referéncia aos ter-
mos da sentenca.

Fundamentagdo
Verifica-se que a execugdo versa exclusivamente sobre as ver-
bas de sucumbéncia, impostas em acordao que acolheu embar-
gos dos devedo-res e extinguiu a execugao (fls. 176 dos autos
em apenso).
Estas verbas de sucumbéncia sdo compostas das custas proces-
suais (R$ 524,00) e dos honorarios (R$ 6.000,00), sendo que
estes perten-cem ao unico advogado que atendeu as partes em
todos 0s processos.
No caso concreto, o recurso ¢ manifestamente improceden-te,
mediante a interpretagdo das decisdes do STJ sobre a questdo:
“PROCESSO CIVIL. LEGITIMIDADE ATIVA. HONORARI-
0S ADVOCATICIOS. EXECUCAO. PROPOSITURA PELA
PAR-TE. POSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL.. NAO
CONHE-CIMENTO. DIREITO LOCAL. AUSENCIA DE PRE-
QUESTIO-NAMENTO. I - Ndo ha dbice a propositura da exe-
cucdo da sentenga pela parte, incluindo-se a cobranga da quan-
tia refe-rente aos honorarios advocaticios, mesmo sendo este
direito autonomo do advogado. Precedente: REsp 191.378/MG,
Rela-tor Min. Barros Monteiro, DJU de 20/11/00.” (Resp
304564/MS; Min. FELIX FISCHER)

“EXECUGAO POR TiTULO JUDICIAL. HONORARIOS DE
ADVOGADO DECORRENTES DA SUCUMBENCIA. LEGI-
TI-MIDADE ATIVA. A execugdo da sentenga, na parte alusiva
aos honorarios resultantes da sucumbéncia, pode ser promovi-
da tanto pela parte como pelo advogado.” (RESP 191378 / MG
Min. BARROS MONTEIRO)

Ora, pertencendo o direito dos honorérios ao advogado, ¢ po-
dendo ser a execugdo proposta em seu nome ou em nome da
parte, obviamente ndo existe a necessidade de se incluir todos
os litigantes no polo ativo da execugdo, vez que a verba nao
sera destinada a qualquer deles.

Vale dizer que apenas aproveita-se, por economia proces-sual,
a execu¢do das demais despesas processuais, incluindo-se o
direito do advo-gado na mesma agao.

O teor da primeira decisdo acima referida (Resp 304.564/MG),
esclarece a questao, fazendo citagao da doutrina de Yussef Said
Ca-hali (Honorarios advocaticios, RT, 3 ed, p. 804/805):
“Com esta inser¢ao do advogado no polo ativo da relagao exe-
cu-toria, na parte referente aos honorarios da sucumbéncia, sem
a necessaria ou concomitante exclusdo do0 vencedor titular do
todo da condenagdo principal, permite-se reconhecer agora, na
hipote-se, mesmo por analogia, o estabelecimento de um litis-
consorcio facultativo entre o advogado e o cliente, fundadado
na solidarie-dade ativa que entre ambos se configura, na parte
da condenagido referente aos honorarios da sucumbéncia, res-
peitado sempre o di-reito autéonomo do advogado a tais honora-
rios que lhe pertencem.”

Reconhecendo-se a existéncia de solidariedade ativa, nos ter-
mos do art. 898 do Codigo Civil: “cada um dos credores solida-
rios tem direito a exigir do devedor o cumprimento da presta-
¢do, por inteiro.”

De igual forma ¢ a conclusio a respeito do reembolso das cus-
tas processuais, pois sendo os vencedores da agdo credores so-
lidarios do men-cionado direito, cada um pode solicitar a pres-
tagdo por inteiro.

Para o caso, verifica-se até a agravante de que o credor que
estaria fora da presente execucdo (Sr. Olivio Scharaven) ¢ tam-
bém o representante legal da ora apelada, como se infere do
auto de penhora de fls. 16 da execugdo por titulo extrajudicial
e da procuragdo de fls. 31 dos apensos embargos.

Mesmo que ndo se admitisse solidariedade entre os credo-res
das custas processuais, somente poderia ser aceita a legitimi-
dade daquele que efetivou o pagamento destas verbas, ¢ ndo a
concorrente mencionada pelo apelan-te.

Dos autos se pode presumir que tais custas foram arcadas pela
empresa ora apelada, porquanto foi ela que se apresentou para
a execugdo ¢ obviamente ndo havera restrigdes por parte do
outro litigante vencedor (Olivio Scha-raven), posto que é exa-
tamente a mesma pessoa que representa legalmente a em-pre-
sa.

Ora, se o Sr. Olivio Scharaven, na condi¢do de representan-te
legal da empresa, autorizou o advogado a ingressar com a exe-
cugdo visando o reembolso das custas processuais, sem incluir
na pretensdo seu proprio nome, ¢ 6bvia a conclusdo de que a
pessoa fisica ndo teve participa¢do no pagamento des-tas ver-
bas.

Somando-se esta constatagdo aquela referente a legitimida-de
para postular a execugao dos honorarios (que sdo destinados ao
unico advogado que atuou nos feitos), chega-se a conclusao de
que o recurso ¢ manifestamente im-procedente.

Decisao

Nestas condi¢des, com base no permitido no art. 557, do CPC,
nego seguimento ao recurso de apelagdo.

Intimem-se.

Curitiba, 02 de outubro de 2002

Péricles Bellusci de Batista Pereira
Juiz Relator

Despachos Relator
005. 0190963-1 Apelagdo Civel

Protocolo: 2001/20369. Matéria: Execugdo. Comarca: Umua-
rama. Vara: Vara Civel. Comarca: Umuarama. Vara: la Vara
Civel. Agéo Originaria: 9700000193 Embargos a Execugéo.
Autos Complementares: 9700000193 Execugao de Titulo Ex-
trajudicial. Apelante: G. Resende e Cia Ltda. Apelante: Ge-
valter Resende. Adv.: Gabriel Soares Janeiro. Apelado: Ban-
co Bamerindus do Brasil S/a. Adv.: Mauro Soares de Oliveira.
Orgio Julgador: Terceira Camara Civel. Relator: Juiz Rogério
Kanayama. Revisor: Juiz Noeval de Quadros. Despacho: Des-
cricao: Despacho Decisorio.

VISTOS estes autos de Apelagdo Civel n° 190.963-1, da 1* Vara
Civel da Comarca de Umuarama, em que sdo apelantes G. RE-
SENDE & CIA. LTDA. e OUTRO e, apelado, BANCO BA-
MERINDUS DO BRASIL S/A.

I - Trata-se de apelagdo interposta por G. Resende & Cia. Ltda
e Outro contra a r. sentenga que julgou improcedentes os em-
bargos que opuseram a execucdo que lhes move o Banco Ba-
merindus do Brasil S/A.

Nas razdes os recorrentes sustentam, em
suma: que houve cerceamento de defesa ante a impossibilidade
da produgdo de provas; que era imprescindivel a juntada dos
extratos bancarios a fim de se comprovar a capitalizagao de
juros e a cobranga de encargos ilegais e em duplicidade; que ¢
nulo o titulo executivo por ter sido firmado em branco e sob
coagdo; que o credor é carecedor de a¢do pois falta ao titulo
liquidez, certeza e exigibilidade; que o contrato executado ¢ de
adesdo, contendo clausulas abusivas, nulas de pleno direito;
que, caso nao admitida a nulidade da execugdo, devera ser ad-
mitida a compensacdo dos valores pagos em excesso com 0s
realmente devidos.

O recurso foi devidamente preparado. O ape-
lado, em contra-razdes, pede a manutengao da sentenga.

II - Nao procede a preliminar de desergéo
argiiida pelo recorrido pois, conforme certidao de fls. 124 e
fotocopia de fls. 125, o porte de remessa foi devidamente pre-
parado no ato da interposi¢ao do recurso.

Passo, entdo, a examinar as pretensdes dos
recorrentes.

De se repelir, inicialmente, a alegagdo de que
houve cerceamento de defesa. E que os proprios embargantes,
em peti¢do conjunta com o embargado, expressamente desisti-
ram da produgdo de provas requerendo a “continuidade do fei-
to” (fls. 46).

Assim, se os apelantes se mostraram satisfei-
tos com as provas existentes nos autos, desistindo da produgdo
de outras, ndo podem posteriormente argiiir cerceamento de
defesa em face de sentenca adversa.

Nao bastasse isso e os recorrentes, mesmo
intimados trés vezes, uma delas pessoalmente (fls. 48, 50 ¢ 52v),
para depositar os honorarios propostos pelo perito, quedaram-
se inertes ensejando o indeferimento da producdo da prova pe-
ricial. E, contra esse indeferimento, ndo interpuseram recurso
¢ a questdo, assim, além de reforcar o pedido de desisténcia de
provas anteriormente feito, esta preclusa.

Esta Terceira Turma assim se manifestou em
casos analogos:

“PRODUGAO DE PROVAS - JUROS USURARIOS - AUSEN-
CIA DE COMPROVACAO - APELACAO DESPROVIDA.
1. O julgamento antecipado da lide ndo enseja cerceamento de
defesa se ambas as partes, na audiéncia de instrucdo e julga-
mento, desistiram da produgdo de quaisquer provas.
)7
(TAPR - 3* Camara Civel, AC n. 138.857-2, rel. ilustre Juiz
Domingos Ramina, j. 31.08.99, DJ de 17.09.99).
“AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DECLARATORIA
DE NULIDADE DE CAMBIAL - INCIDENTE DE FALSIDA-
DE - PROVA PERICIAL INDEFERIDA E IRRECORRIDA -
PRECLUSAO - DECISAO ACERTADA - RECURSO DES-
PROVIDO.
O reconhecimento, através de despacho saneador irrecorrido,
da absoluta desnecessidade de exame pericial, sem prejuizo de,
sendo necessario, ao final da instrugdo determinar sua realiza-
¢do, resulta indeferimento da pretensdo e questao preclusa para
a parte, constituindo-se em mera liberalidade do julgador para
admitir ao final sua conveniéncia. Recurso conhecido
¢ desprovido.
(TAPR - 3* Camara Civel, AC n°® 94.320-0, rel. ilustre Juiz Jor-
ge Massad, j. 7.10.97, DJ de 17.10.97).
“(..)

Com efeito, a relagdo processual se manifesta pelo impulso
processual e, na espécie, o que se vislumbra ¢ que o Apelante
deixou transcorrer lapso temporal sem manejar recurso oportu-
no em face da decisdao que reconheceu a legitimidade ativa e
indeferiu as provas requeridas, noticiando o julgamento anteci-
pado da lide, fazendo nascer, a respeito destas matérias, a pre-
clusdo.
(...)”
(TAPR - 2* Camara Civel, AC n°® 157.698-5, Rel. ilustre Juiza
Rosana Fachin, j. 04.04.01, DJ de 20.04.01, sem grifos no ori-
ginal).
“EMBARGOS A EXECUCAO - PERICIA - FALTA DE DE-
POSITO DOS HONORARIOS DO PERITO - DESISTENCIA
TACITA - INTIMACAO PESSOAL DA EMBARGANTE -
DESNECESSIDADE - CERCEAMENTO DE DEFESA - INO-
CORRENCIA - EXTINCAO DO PROCESSO - APRECIACAO
DO MERITO - ONUS DO EMBARGANTE DE PROVAR O
QUE ALEGA - RECURSO DESPROVIDO.
1. O julgamento antecipado constitui dever do juiz se os aspec-
tos decisivos da lide ja se encontram delineados.
2. Se a parte deixa de depositar os honorarios do perito ndo se
extingue o feito, sem julgamento do mérito mas sim indefere-
se a producdo daquela prova, cabendo julgar o processo diante
das demais provas.
3. Tem-se como desisténcia tacita da producdo da prova perici-
al, quando a parte deixa de depositar os honorarios do perito,
sendo desnecessaria a sua intimagdo pessoal.
(TAPR - 7* Camara Civel, AC n°® 138.666-1, Rel. ilustre Juiz
Noeval de Quadros, j. 8.11.99, DJ de 3.12.99).

De se rejeitar, destarte, a alegacao de cerce-
amento de defesa.

Sustentam os recorrentes que ha caréncia de
a¢do porque ndo exibidos, pelo credor, os extratos da conta
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corrente cujo saldo negativo originou o débito executado. Des-
se modo o titulo, completam, nao se reveste de liquidez, certe-
za e exigibilidade.

A pretensido nio prospera. E que o titulo que
instrui a execucdo ¢ um Contrato para Financiamento de Capi-
tal de Movimento ou Abertura de Crédito e Financiamento para
Aquisi¢do de Bens Moveis, ou Crédito Pessoal, ou Prestacdo
de Servigos e Outras Avengas, subscrito pelos devedores e duas
testemunhas, no qual esta expresso que o banco concedeu aos
executados o financiamento de R$ 43.800,00 a ser pago em
uma Unica parcela 60 dias apos a assinatura da avenga, ou seja,
em 09.09.96.

Esta evidenciada, pois, a presenc¢a no docu-
mento dos atributos exigidos pela lei para propiciar a execugao
(CPC, art. 585, 11, ¢ 586).

Acrescente-se que os proprios apelantes nao
negam que contrairam a obrigag¢do, o que confirma a existéncia
do débito. Quanto a exigibilidade, ¢ suficiente a leitura do con-
trato celebrado entre as partes para constatar que a obriga¢do
esta vencida e, em conseqiiéncia, pode ser exigida independen-
temente de qualquer condi¢do.

Ja a liquidez ¢ aferida pela simples analise
do Demonstrativo de Débito Vencido (fl. 16 dos autos de exe-
cugdo), nao havendo assim que se falar em nulidade da execu-
¢do por inobservancia ao previsto no art. 614, II, do CPC, pois,
conforme ja decidiu o Superior Tribunal de Justiga, “O contra-
to que exija simples calculos aritméticos para a aferi¢cdo do
‘quantum debeatur’ ndo pode ser considerado titulo iliquido.
Cabe, contudo, ao exeqiiente efetuar referidos calculos para,
chegando a valor certo e determinavel, executa-lo” (RSTJ 47/
348).

O titulo apresentado, insista-se, ¢ liquido pois
traz em seu corpo o montante do crédito liberado na conta cor-
rente da primeira apelante em 11.07.96 (fl. 6 dos autos de ex-
cucdo). Prevé, também, os encargos financeiros ¢ outros con-
sectarios contratados os quais, por calculo aritmético, possibi-
litam a atualiza¢do do débito contraido. A liquidez, assim, ¢
patente consoante reiterada jurisprudéncia do C. Superior Tri-
bunal de Justica e deste Tribunal de Algada:

“Nao perde a liquidez a divida cuja defini¢do depende de cal-
culos aritméticos, para excluir parcelas ja pagas ou incluir ver-
bas acessorias, previstas na lei ou no contrato”.
(STJ - 4* Turma, Resp n° 29.661-8/MG, Rel. Min. Ruy Rosado
de Aguiar, j. 30.05.94, v.u., DJU de 27.06.94, p. 16.984).
“EXECUCAO - EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE
ACOLHIDA - CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO
FIXO - TITULO LIQUIDO CERTO E EXIGIVEL - APELA-
CAO PROVIDA.
O contrato de abertura de crédito fixo em conta corrente que
nao se limita a ensejar a utilizagdo de determinada importan-
cia, mas consubstancia obriga¢do de pagar quantia certa e de-
terminada, configura titulo liquido certo e exigivel apto a em-
basar execugdo, mormente quando instruida com calculo onde
se pode aferir a evolugdo do débito”.
(TAPR - 3* Camara Civel, AC n° 171.358-8, Rel. ilustre Juiz
Rogério Coelho, j. 14.08.01, DJ de 31.08.01).
“AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE FINAN-
CIAMENTO DE CAPITAL DE GIRO. EXECUTIVIDADE.
RECURSO DESPROVIDO.
1 - O contrato bancario, que apresenta valor certo e vencimento
determinado reconhecido pelo devedor, constitui titulo execu-
tivo, ndo se confundindo com o contrato de abertura de crédito
em conta-corrente, considerado iliquido porque o seu valor
depende da efetiva utilizagdo do crédito posto a disposigao do
correntista, a ser apurado por langamentos unilaterais do
credor(enunciado n® 233 da sumula/STIJ).
1I - O fato de o total do valor mutuado poder ser liberado em
conta-corrente, por si so, ndo afasta a liquidez do titulo, dis-
pensando-se a apresentacdo de extratos em face da auséncia de
impugnagdio a respeito”.
(STJ - 4* Turma, AGREsp n° 332.171/RJ, Rel. Min. Salvio de
Figueiredo Teixeira, j. 23.10.01, v.u., DJU de 4.2.02, p. 398).
“PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO DE MUTUO BANCA-
RIO. EXECUCAO. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
TITULO HABIL. CPC, ART. 585, II.
1. O contrato de mutuo bancario, ainda que os valores sejam
depositados em conta corrente, constitui, em principio, titulo
habil a autorizar a cobranga pela via executiva, nao se confun-
dindo com contrato de abertura de crédito.
II. Recurso conhecido e desprovido™.
(STJ - 4* Turma, REsp n°® 324.189/ES, Rel. Min. Aldir Passari-
nho Junior, j. 4.9.01, v.u,, DJU de 4.2.02, p. 387).

No tocante as demais alegagdes dos apelan-
tes, a auséncia de provas leva ao desacolhimento da maior par-
te delas. Desse modo, a afirmagéo de que o contrato foi subs-
crito mediante coagdo ndo tem o menor amparo nos autos. O
mesmo se diga quanto a pretendida compensag¢ao. Nado prova-
ram os embargantes os pagamentos que asseguram ter feito.

A cobranga de valores excessivos também ndo
restou demonstrada. Note-se, como dito, que os recorrentes
expressamente desistiram de produzir provas e, nos documen-
tos que instruem a execugao e 0s embargos, nao esta aparente a
pretensa dupla cobranga do débito. De se invocar, por perti-
nentes, os seguintes julgados desta Terceira Camara Civel:
“EMBARGOS DO DEVEDOR - ESCRITURA PUBLICA DE
CONFISSAO DE DIVIDA - GARANTIA HIPOTECARIA -
DEMONSTRATIVO DO DEBITO - AGIOTAGEM - AUSEN-
CIA DE EVIDENCIAS - DESNECESSIDADE DE PROVA
PERICIAL - REDUCAO DA PENHORA - IMPOSSIBILIDA-
DE.

1. Satisfaz a exigéncia do artigo 614 do CPC o demonstrativo
do débito que discrimina as parcelas integrantes do débito exe-
cutado, mostrando ao devedor como foi encontrado o valor
exigido, sem necessidade de identificagdo de cada um dos indi-
ces adotados para a atualizagdo monetaria.

2. Ndo concordando o devedor com os valores extraidos de
escritura publica de confissdo de divida, incumbe-lhe indicar
de forma precisa, e nao genérica, onde reside a diferenga inde-
vidamente pretendida pelo credor fruto de pratica de agiota-
gem, apresentando desde logo evidéncias de calculo para tor-
nar verossimil sua alega¢do em contraposi¢do ao titulo. Sem
que o faga, ¢ correta a decisdo que julga a lide antecipadamente
sem permitir a realiza¢do de pericia.

3. Na execugdo de crédito garantido por hipoteca deve a pe-
nhora recair sobre a coisa dada em garantia, nao admitindo re-
duc@o antes de feita a avaliagdo.

Apelagao desprovida.

(TAPR - 3* Camara Civel, AC n° 162.099-5, Rel. ilustre Juiz
Hamilton Mussi Correa, j. 21.8.01, DJ de 6.9.01).
“EMBARGOS A EXECUCAO - CONFISSAO DE DIVIDA -
JULGAMENTO ANTECIPADO - AUSENCIA DE IMPUGNA-
CAO ESPECIFICA - DESNECESSIDADE DE PROVA PERI-
CIAL - CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - MULTA
-REDUCAO - CORRECAO MONETARIA - TBF NAO PAC-
TUADA - SUBSTITUICAO PELO INPC - APELACAO PAR-
CIALMENTE PROVIDA.

1. Embora ndo seja vedada a investigagdo da origem da divida
nas hipoteses de renegociagdo, neste caso os embargantes nao
impugnaram objetivamente os valores constantes do demons-
trativo analitico apresentado pelo exeqiiente, de tal modo que a
pretendida prova pericial era efetivamente desnecessaria para
o julgamento da lide. (...)

(TAPR - 3* Camara Civel, AC n°® 146.719-2, Rel. ilustre Juiz
Domingos Ramina, j. 9.5.00, DJ de 26.5.00).

III - Cobranca de juros - Anatocismo - Previsdo contratual -
Possibilidade - Inocorréncia de excesso de execugdo e tampou-
co de anatocismo diario - Falta de impugnacdo especifica. O
onus da prova incumbe a quem alega. Meras assergdes genéri-
cas sdo ineficazes desacompanhadas de dados concretos.
)

(TAPR - 3* Camara Civel, AC n°® 96.541-7, Rel. Juiz Eugenio
Achille Grandinetti, j. 22.10.96, DJ 29.11.96).

De outro lado, o fato de se caracterizar como
de adesdo ndo torna o contrato nulo. Cabia aos devedores apon-
tar, especificamente, que clausulas ofendem o Codigo de Defe-
sa do Consumidor. Nao o fizeram. E, complemente-se, a nuli-
dade de uma ou outra disposi¢do contratual que implicasse em
excesso de execugdo ndo contaminaria toda a avenga. Bastaria
extirpar o excesso desde que, insista-se, tivesse sido criteriosa-
mente apontado pelos executados. Nesse sentido € a jurispru-
déncia desta Terceira Camara Civel:

“EMBARGOS A EXECUCAO - CONFISSAO DE DiVIDA -
DISCUSSAO SOBRE A SUA ORIGEM - ANATOCISMO -
DECLARACAO DENULIDADE DO TiTULO - INEXISTEN-
CIA - PROVIMENTO PARCIAL DA APELACAO.
(...)3. O reconhecimento do excesso de execugdo, pela cobran-
¢a de encargos abusivos, ndo a torna nula, devendo porém ser
ela reduzida ao valor devido.
(TAPR - 3* Camara Civel, AC n°® 142.359-0, Rel. Juiz Domig-
nos RaEugenio Achille Grandinetti, j. 22.10.96, DJ 29.11.96).
“EMENTA: APELACAO CIVEL. EXECUCAO. CEDULA
RURAL. TITULO LIQUIDO. SEGURO. MATERIA PRECLU-
SA. CAPITALIZAGAO MENSAL DE JUROS. PERMISSAO.
COMISSAO DE PERMANENCIA. AFASTAMENTO. MUL-
TA. JUROS DE 1%. INOVACAO RECURSAL. HONORARI-
0S ADVOCATICIOS. DIMINUICAO. APELACAO 1 NAO
PROVIDA E APELACAO 2 PARCIALMENTE PROVIDA.
1. A eventual existéncia de valores indevidos no demonstrativo
de calculo ndo retira a liquidez do titulo exeqiiendo, pois os
excessos poderdo ser afastados, possibilitando o conhecimento
do valor devido, por meio de simples calculo aritmético. (...)
(TAPR - 3* Camara Civel, AC n° 191.842-1, Rel. ilustre Juiz
Valter Ressel, j. 6.8.02, DJ 16.8.02).

A tnica impugnagao que deve ser acolhida,
posto que aparente nos documentos existentes nos autos, ¢ a
relativa a capitalizagao de juros a qual esta expressamente pre-
vista no item relativo aos “Outros Encargos” em que foi estipu-
lada a taxa mensal de 6,500% e a anual, efetiva, de 112,912%
(fls. 6 - autos de execucdo).

O demonstrativo de débito, seguindo a pre-
visdo contratual, revela que os juros foram capitalizados:

43.958,13 x 6,5% (2.857,28) = 46.815,41 (30
dias)

46.815,41 x 6,5% (3.043,00) = 49.858,41 (60
dias)

Vé-se, portanto, que o credor fez incidir ju-
ros sobre juros pois aplicou o percentual contratado sobre a
segunda parcela ja acrescida dos juros relativos a parcela ante-
rior. Ou seja, calculou sobre R$ 46.815,41 novos juros de 6,5%
quando, para que ndo ocorresse a capitalizagdo, o percentual
de 6,5% relativo ao segundo més deveria novamente incidir
sobre 0 montante de R$ 43.815,41.

Concluindo, no vencimento da divida o va-
lor correto deveria ser R$ 49.672,69:

43.958,13 x 6,5% (2.857,28) = 46.815,41 (30
dias)

46.815,41 +(2.857,28) = 49.672,69 (60 dias)

Ocorre que o anatocismo ¢ legalmente veda-
do nos contratos como o0 que ora se executa, razdo pela qual
esta Terceira Camara assim vem, sobre o tema, decidindo:
“EMBARGOS A EXECUCAO - CONTRATO DE EMPRES-
TIMO EM CONTA CORRENTE NAO ROTATIVO - LIMITE
DE JUROS INAPLICAVEL - CAPITALIZACAO MENSAL -
IMPOSSIBILIDADE - MULTA CONTRATUAL - REDUCAO
EM FACE DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR -
APELO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Malgrado respeitaveis opinides em contrario, ¢ predominan-
te o entendimento jurisprudencial, inclusive no colendo Supre-
mo Tribunal Federal, que proclama ndo ser auto-aplicavel a
norma do art. 192, § 3°, da Constitui¢ao Federal, a qual depen-
de de regulamentacdo legislativa para sua vigéncia, e a limita-
¢do de juros contida na Lei de Usura (Dec. 22.626/33) nao se
aplica as operagdes realizadas pelas institui¢des financeiras.
2. Nao se tratando de financiamento rural, industrial ou comer-
cial regulados por legislagdo especial (Simula n® 93/STJ), ¢
vedada a capitalizagao mensal dos juros.

3. A multa moratéria deve respeitar o limite imposto pelo Co-
digo de Defesa do Consumidor, art. 52, § 1°, conforme nova
redagdo dada pela Lei n® 9.298/96".

(TAPR - 3* Camara Civel, AC n°® 183.734-9, Rel. ilustre Juiz
Domingos Ramina, j. 06.02.02).

No mesmo rumo segue a jurisprudéncia do

Colendo Superior Tribunal de Justiga:

“JUROS. CAPITALIZACAO. INSTITUICOES FINANCEI-
RAS. PRECEDENTES. RECURSO DESACOLHIDO. A Lei

4.595/64 nio afastou a vedag@o contida no art. 4° da Lei de
Usura, mostrando-se defeso o anatocismo mesmo nas opera-
¢Oes contratadas por entidades financeiras. Apenas nos casos
em que lei especifica a autoriza, a capitalizagao de juros ¢ ad-
missivel, condicionada sua exigibilidade, no entanto, ao pactu-
ado e aos balizamentos legais.”

(STJ - 4* Turma - REsp n® 23.860-6/PR, rel. Min. Salvio de
Figueiredo, j. 15.06.93, in COAD/ADV 63.146).

“(...) Nos contratos bancarios firmados com institui¢des finan-
ceiras, ainda que expressamente acordada, ¢ vedada a capitali-
zagdo mensal dos juros, somente admitida nos casos previstos
em lei, hipotese descaracterizada nos autos. Incidéncia do art.
4° do Decreto n. 22.626/33 ¢ da Stimula n. 121-STF..”

(STJ - 4* Turma, REsp n° 336.656/RS, Rel. Min. Aldir Passari-
nho Junior, unanime, j. 07.02.02, DJ de 08.04.02, p. 227, sem
grifos no original).

De se acolher, portanto, o apelo quanto a ca-
pitalizag¢do indevida, a fim de determinar que o valor correto
da obriga¢do no vencimento, em 9.9.96, é de R$ 49.672,69.

No tocante a comissdo de permanéncia, nao
obstante preveja o contrato a possibilidade de sua incidéncia
apos o vencimento da divida (fls. 8 dos autos de execugdo -
Clausula 14), ndo foi ela incluida no demonstrativo do débito e
ndo integra o pedido do credor. Ha a memoria de fls. 14 dos
autos de execugdo em que o banco apresenta o valor da divida
considerando a comissdo de permanéncia. Mas, repita-se, o
pedido lastreia-se apenas no montante do demonstrativo de fls.
16 que ndo traz tal encargo. Ndo tém razdo os executados, as-
sim, quando pedem a exclusdo de algo que nao ¢ objeto de
cobranca.

Por fim, ndo procede, também por falta de
prova, o argumento dos devedores de que ndo receberam o nu-
merario previsto no contrato. Prevalece em favor do credor,
pois, a presuncdo legal do crédito estampado no titulo executi-
vo:

“TITULO EXECUTIVO - INSTRUMENTO DE CONFISSAO
DE DIVIDA - CERTEZA E LIQUIDEZ - CARENCIA DA
EXECUGCAO AFASTADA.
1. Ao credor, para provar o seu crédito, basta a apresentagao do
titulo executivo. Tem ele a presungdo legal do crédito. A in-
cumbéncia de desconstitui-lo ¢ dos devedores que deveriam
demonstrar que o dinheiro, cujo recebimento foi confessado,
nao lhes foi disponibilizado no valor e data denunciados no
instrumento de confissdo de divida.
2. A liquidez dos titulos de crédito ndo fica prejudicada pela
alegacdo de cobranga excessiva de juros, devendo eventuais
excessos ser abatidos do montante exeqiiendo.
Apelagdo provida.
(TAPR - 3* Camara Civel, AC n° 163.944-9, Rel. ilustre Juiz
Hamilton Mussi Correa, j. 2.10.01, DJ 26.10.01).

III - Do exposto, com fundamento no art. 557,
§ 1°-A, do Caodigo de Processo Civil, dou parcial provimento
ao recurso a fim de excluir a capitalizagao de juros mantendo,
quanto ao mais, a r. sentenca inclusive quanto a condenagdo
dos apelantes ao pagamento das custas e honorarios advocati-
cios porquanto o credor decaiu de parte minima do pedido.

Intimem-se.
Curitiba, 25 de setembro de 2002.
Rogério Kanayama
Relator

Despachos Relator

006. 0191173-1/01 Embargos de Declaragao (CCv)
Protocolo: 2002/120952. Matéria: Execugdo. Comarca: Palo-
tina. Vara: Vara Civel. Acdo Originaria: 1911731 Apelacao
Civel. Autos Complementares: 9900000284 Execucao de Ti-
tulo Extrajudicial. Embargante: Luiz Carlos Gauer. Adv.:
Adriana Dias de Oliveira. Adv.: Tatiana Waleska Cardozo.
Embargado: Cooperativa Agricola Mista Vale do Piquiri Ltda.
Adv.: Claudio Pizzatto. Orgio Julgador: Terceira Camara Ci-
vel. Relator: Juiz Lidio J. R. de Macedo. Despacho: Descri-
cao: Despacho Decisorio.

VISTOS, etc.

1. Trata-se de Embargos de Declaragio interpostos por LUIZ
CARLOS GAUER, alegando contradi¢do do v. acordao hostili-
zado, pela inocorréncia de comprovagao dos fatos, vez que o
embargante pretendia exercer seu direito de produzir as provas
necessarias, combatendo o julgamento antecipado da lide.
Aduz, que o acorddo preocupou-se mais em reafirmar que o
embargante nao produziu provas para desconfigurar a execu-
¢do, esquecendo-se que realmente teria feito isso se tivesse sido
oportunizado a ele este direito.

II. Os embargos de declaragdo devem ser rejeitados.
Pretende-se o acolhimento dos embargos sob o fundamento de
que ndo foi apreciada acertadamente a questdo do cerceamento
de defesa.

Contudo, ¢ de meridiana clareza as razdes invocadas para afas-
tamento do cerceamento de defesa, ndo sendo necessarios mai-
ores esfor¢os para compreensdo, vez que a falha apontada ¢ da
propria parte, que ndo se utilizou dos meios necessarios para
tal finalidade.

O embargante traz em suas razdes matéria ndo atinente ao que
determina o art. 535, do Cédigo de Processo Civil, ante a au-
séncia de qualquer omissdo, contradi¢ao ou obscuridade.

Por outro aspecto, o v. acorddo limitou-se a decidir dentro da
normalidade processual, contestando os aspectos arrazoados de
forma plena e em estrita observancia aos dispositivos de lei
que se procura invocar violagao.

Saliente-se, que pretende seja dado efeito infringente ao recur-
so, contudo, ¢ sabido que os embargos de declaragdo nao se
prestam a esta finalidade, bastando para tanto a simples analise
das questdes invocadas, que levaram em consideragdo, a maté-
ria fatica da controvérsia.

Somente para informagao transcrevo a parte dispositiva do v.
acorddo que decidiu as questdes que aqui se alega omissdo:
“Entretanto, inocorre cerceamento de defesa ou mesmo con-
trariedade aos principios da ampla defesa e do contraditorio
para ser julgado antecipadamente o feito, porquanto ndo ha
necessidade de uma maior dilagdo probatoria, quando os ele-
mentos de prova documental trazido aos autos sdo suficientes
para o convencimento do Juizo a quo, obedecendo ao disposto

no artigo 330, L, parte final, do Codigo de Processo Civil.

Ademais, quanto a iliquidez dos titulos, saliente-se que da ana-
lise das notas promissorias, constata-se que a sua emissao foi
para aquisi¢do de insumos, devidamente discriminados, sendo
inclusive, destacada as suas respectivas emissoes.
Por outro vértice, em se tratando de nota promissoria que ¢
uma promessa de pagamento, quando esta preenche todos os
requisitos essenciais para sua validade, conforme os arts. 75 ¢
76 da LU, nao ha nulidade, ou mesmo causas que indiquem a
necessidade de investigacdo da causa debendi. Regular a emis-
sdo do titulo, e inexistindo indicio que possa resultar na com-
provagdo de titulo emitido com vicio, a investigagdo da causa
debendi se demonstra inocua.
Portanto, inexiste possibilidade de desconstitui¢do dos titulos
executivos; extingao da execugdo ou cerceamento de defesa,
porque caracterizada a liquidez, certeza e exigibilidade.”
Portanto, as questdes suscitadas a titulo de pré-questionamento
por infringéncia a dispositivos legais, ndo sao suficientes para
alteragao do julgado, por estrita observancia a regularidade re-
cursal.
Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragao, por inocor-
réncia de violagdo ao disposto no artigo 535, do Codigo de
Processo Civil, com fulcro no artigo 557, do mesmo codex.
Diligéncias necessarias.
Intimem-se.
Curitiba, 27 de setembro de 2.002
LIDIO JOSE ROTOLI DE MACEDO

Relator

Despachos Relator

007.0197618-9 Apelagao Civel

Protocolo: 2001/82686. Matéria: Execugdo. Comarca: Wen-
ceslau Braz. Vara: Vara Civel. Acao Originaria: 9700000246
Embargos a Execugdo. Autos Complementares: 9700000177
Execugdo de Titulo Extrajudicial. Apelante: Rubens Teixeira.
Adv.: Carlos Silvestre T. Peres. Apelado: Jorge Maluf. Adv.:
Dirce Maria Martins. Orgdo Julgador: Terceira Camara Civel.
Relator: Juiz Valter Ressel. Revisor: Juiz Lidio J. R. de Mace-
do. Despacho:

EMENTA: APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAO.
AUSENCIA DE PEGAS NECESSARIAS AO JULGAMENTO.
NAO CONHECIMENTO.

1. Intimado o apelante para que se manifestasse sobre o seu
interesse no recurso (ja que transcorridos mais de trés anos de
seu protocolo a remessa dos autos a este Tribunal), e para que
juntasse fotocopias das pegas dos autos de execugdo necessari-
as ao julgamento da apelagdo, ndo tendo apresentado qualquer
manifestagdo, impde-se o ndo conhecimento da presente apela-
¢do.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de APE-
LACAO CIVEL n° 0197618-9, de¢ WENCESLAU BRAZ, em
que ¢ apelante RUBENS TEIXEIR e apelado JORGE MALUF.

RELATORIO

1. Trata-se de apelagdo contra sentenga que julgou
improcedentes os embargos a execugdo e condenou os embar-
gantes a0 pagamento das custas processuais ¢ honorarios advo-
caticios arbitrados em 15% sobre o valor da agdo.

2. Em suas razdes recursais, alega o apelante, em sin-
tese, que: a) a sentenga € nula, nos termos do artigo 458, 11, do
CPC, pois ndo apreciou o fato de constar na procuragdo o ter-
mo “ad negotia”, o que exige o reconhecimento de firma e ain-
da deixou de analisar o pedido de produgdo de prova pericial;
b) os titulos que embasam a execugdo sao liquidos, incertos e
inexigiveis, estando o apelado a cobrar juros extorsivos; c) o
titulo no valor de R$ 5.000,00 ndo ¢ devido pela Empresa Or-
namax, nem pelo socio Rubens, pois a assinatura nele constan-
te pertence ao socio Reinaldo, que assinou em nome proprio e
ndo da sociedade.

Pleiteou a anulagdo da sentenga e sua reforma, para
que sejam reduzidos os juros e demais encargos aos patamares
legais.

3. O recurso foi preparado (fls. 47) e respondido (fls.50/
52).

4. Verificando-se que os autos somente foram remeti-
dos a esta instancia apos transcorridos mais de trés anos de seu
protocolo, este juizo determinou a intimagdo do apelante para
que esclarecesse sobre seu interesse no recurso e ainda, para
que juntasse fotocopias autenticadas de algumas pecas dos au-
tos de execugdo, a fim de possibilitar a apreciagdo do recurso
por este Tribunal (f. 70).

5. Intimado, o apelante nao apresentou qualquer ma-
nifestagdo (fl. 71).

DECISAO:

Como anteriormente ja fora consignado, ¢ provavel que
a presente execugao, por ser definitiva, ja se encontre extinta,
o que, no entanto, ndo ha como se afirmar diante da auséncia
de resposta do apelante a solicitagdo de esclarecimentos de fl.
70.

Desta forma, por nao ter o apelante demonstrado inte-
resse na causa e, mais que isso, por deixar de trazer aos autos
as fotocopias requisitadas, indispensaveis ao julgamento do
presente recurso, ndo ha segunda alternativa, que a de ndo co-
nhecer da presente apelagao.

Neste caso, frise-se, a requisi¢cdo dos autos ndo se tor-
na possivel na medida em que a execugao nao € provisoria, mas
definitiva (art. 587 combinado com art. 520, V, do CPC), o que
impossibilitaria o tramite regular do processo executivo, em
prejuizo as partes interessadas.

Isto posto, ndo conhego do presente recurso e nego-
lhe seguimento, o que fago com amparo no artigo 557 do CPC,
por ser manifestamente inadmissivel, ja que ausentes as pegas
necessarias ao seu julgamento.

Curitiba, 30 de setembro de 2002.

VALTER RESSEL - Relator

Despachos Relator

008. 0198105-1 Apelagao Civel

Protocolo: 2001/104041. Matéria: Execugdo. Comarca: Irati.
Vara: Vara Civel. Agao Originaria: 200100000218 Embargos a
Execugdo. Autos Complementares: 9800000554 Execugdo de
Titulo Extrajudicial. Apelante: Felipe Lucas. Adv.: Afranio
Mayer Fernandes Souza. Apelado: Oliveira & Licheski Ltda.
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Adv.: Cesar Fernando Gaspar Fleischer. Orgio Julgador: Ter-
ceira Camara Civel. Relator: Juiz Noeval de Quadros. Despa-
cho: Descricao: Despacho Decisorio.

PROCESSO CIVIL. CHEQUE. PENHORA. PRAZO PARA
EMBARGOS A EXECUCAO. RECURSO A QUE SE NEGA
SEGUIMENTO.

No caso de pluralidade de devedores, o prazo para embargar ¢
individual, podendo, por isso, contar-se a partir de datas dife-
rentes.

Se o credor desiste da execugao frente a um segundo devedor,
o primeiro devedor ndo tem prazo para embargar a contar da
desisténcia da execugdo, mas sim contado da sua citagdo.

1. Insurge-se o apelante contra a decisdo que rejeitou
liminarmente os embargos opostos a execugao com base no ar-
tigo 741, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Apelou o devedor alegando em sintese que:

a- conforme prevé o art. 298 do Codigo de Processo
Civil quando for citado para a agdo mais de um réu, o prazo
para resposta ¢ comum, salvo o disposto no art. 191 do Codigo
de Processo Civil;

b- os embargos devem ser considerados tempestivos
porque o paragrafo inico do mesmo artigo dispde que se o au-
tor desistir da a¢do com relagdo a algum réu, o prazo para a
resposta se inicia a partir da intimagao do despacho que deferir
a desisténcia, 0 que ocorreu neste caso.

Recebido e respondido o recurso.

E o relatorio.

2. A nova redagao dada ao art. 557 do Codigo de
Processo Civil, pela Lei n® 9.756/98, objetivando desobstruir a
pauta dos tribunais e a celeridade da prestagdo jurisdicional,
permite que os recursos manifestamente inadmissiveis, impro-
cedentes, prejudicados ou em confronto com simula ou com
jurisprudéncia dominante do proprio tribunal, ou de Tribunais
Superiores, sejam julgados pelo Relator, dispensando a mani-
festagdo do orgdo colegiado.

3. Esse entendimento ja foi consagrado pelo Superi-
or Tribunal de Justical e inserido no Regimento Interno do Tri-
bunal de Justica (art.140,XX).

Caso o recorrente insista no recurso, manifestamen-
te inadmissivel ou infundado, a Camara podera condena-lo ao
pagamento da multa, de um a dez por cento do valor corrigido
da causa, previsto no art. 557, § 2°, do CPC.

4. O recorrente sustenta que os embargos sdo tem-
pestivos porque o prazo para interpd-los teria se iniciado a par-
tir da intimac@o da decisdo que deferiu a desisténcia da execu-
¢do com relagdo ao segundo devedor - Rafael Felipe Lucas.

Entretanto, ndo lhe assiste razdo.

Colhe-se dos autos que o embargante foi regular-
mente intimado da penhora em 08/03/19992 e o mandado foi
juntado aos autos foi juntado aos autos em 12/03/1999.

Entretanto, o apelante somente ofereceu os embar-
gos em 07/05/2001, portanto, extemporaneamente.

Com efeito, o prazo para embargar iniciou-se a partir
da juntada aos autos do mandado daquela penhora.

A posterior desisténcia da execugdo em relagdo ao
devedor Rafael Felipe Lucas ndo reabriu o prazo para o deve-
dor remanescente embargar.

Alias, ndo se aplica ao caso em espécie o disposto
no art. 298, paragrafo unico, do CPC, como se vé adiante:
Primeiro Tribunal de Algada Civel de Sao Paulo
PROCESSO: 0000388902
RECURSO: Apelagao Civel
ORIGEM: Sio Jos¢ do Rio Preto
JULGADOR: 6* Camara
JULGAMENTO: 07/06/1988
RELATOR: Pinheiro Franco
DECISAO: Unanime
PUBLICACAO: MF 213/77
PRAZO - EMBARGOS DO DEVEDOR - PLURALIDADE DE
DEVEDORES - TERMO INICIAL - FLUENCIA A PARTIR
DA INTIMACAO DA PENHORA - INOCORRENCIA DE
INTIMACAO PESSOAL DA DESISTENCIA DA EXECUCAO
QUANTO A UM DELES - INAPLICABI- LIDADE DO ART.
298, PARAGRAFO UNICO DO CPC - INTEMPESTIVIDA-
DE RECONHECIDA - RECURSO DESPROVIDO.

Segundo Tribunal de Algada Civel de Sao Paulo
EMBARGOS A EXECUCAO - LITISCONSORTES - PRAZO
- TERMO INICIAL - FLUENCIA A PARTIR DA INTIMA-
CAO PESSOAL DA PENHORA - INTIMACAO DO DESPA-
CHO HOMOLOGATORIO DE DESISTENCIA QUANTO A
UM DELES - DISPENSABILIDADE - INAPLICABILIDADE
DO ARTIGO 298, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL

O prazo para embargar ¢ individual e nasce, para cada co-exe-
cutado, a partir da intimag¢do pessoal da penhora sobre seus
bens, ndo havendo porque dela também ser intimado o devedor
excluido da execugdo por desisténcia expressa do credor.
A1579.797-00/4 - 7* Cam. - Rel. Juiz S. OSCAR FELTRIN - J.
1.6.99

ANOTACAO No mesmo sentido: JTA (Saraiva) 76/212 Ap. ¢/
Rev. 510.673 - 2* Cam. - Rel. Juiz NORIVAL OLIVA -J.30.3.98
AI570.250 - 2* Cam. - Rel. Juiz FELIPE FERREIRA - J. 22.3.99
Superior Tribunal de Justi¢a

ACORDAO: RESP 251218/SP (200000242780)

370151 RECURSO ESPECIAL

DECISAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de
Justiga, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, ndo conhecer do recurso. Votaram com
o Relator os Srs. Ministros GILSON DIPP, FELIX FISCHER e
EDSON VIDIGAL. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro
JORGE SCARTEZZINI.

DATA DA DECISAO: 08/08/2000

ORGAO JULGADOR: - QUINTA TURMA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. INTIMAGAO DA PENHORA PARA
IMPUGNAR OS EMBARGOS.

CITAGAO PARA CONTESTAR. VARIOS DEVEDORES E
VARIOS REUS. MARCO INICIAL DO PRAZO PARA IM-
PUGNAR OS EMBARGOS E PARA CONTESTAR A ACAO.
SITUACOES QUE NAO SE IDENTIFICAM, INAPLICANDO-
SE SUBSIDIARIAMENTE O ART. 298, PARAGRAFO UNI-
CO DO CPC. O PRAZO, NO CASO DE PLURALIDADE DE

DEVEDORES, E INDEPENDENTE PARA CADA DEVEDOR
INTIMADO DA PENHORA.

RECURSO NAO CONHECIDO.

RELATOR: MINISTRO JOSE ARNALDO DA FONSECA

INDEXACAO: VIDE EMENTA.
FONTE: DJ DATA: 18/09/2000 PG: 00152

DOUTRINA: OBRA: CODIGO DE PROCESSO CIVIL E LE-
GISLACAO PROCESSUAL EM VIGOR, 31* ED., ART. 598,
NOTA 1.

AUTOR: THEOTONIO NEGRAO

REFERENCIAS LEGISLATIVAS: LEG: FED LEI: 005869
ANO: 1973 ***** CPC-73 CODIGO DE PROCESSO CIVIL
ART: 00669 ART: 00298 PAR: UNICO ART: 00598

Com efeito, conforme anota Theotonio Negrao,

“havendo pluralidade de executados, conta-se o prazo para
embargar © a partir da juntada aos autos do mandado das res-
pectivas intimagdes’ da penhora. Assim: “Todos os executados
devem ser intimados para a penhora, mas o prazo de dez dias
para embargar ¢ individual para cada um deles” (STJ-Resp n®
159.794-SP, Rel. Min. Ruy Rosado). Segue-se dai que esses
prazos podem vencer-se em datas diferentes para cada execu-
tado, isso porque, enquanto na contestagdo o prazo comeca a
correr, para todos, da Gltima citagdo (art.241), nas intimagdes
nao ha disposicao correspondente, de sorte que para cada exe-
cutado corre o prazo a partir da sua intimagéo”

(apud CPC, 32" ed., nota 17b ao art. 738, p.778).

Diante, portanto, da autonomia dos prazos para em-
bargar, tardou o devedor citado em fazé-lo, esperando que o
prazo corresse apenas da citagao do segundo executado, o que
se revelou equivocado, porque o credor desistiu da execucdo
frente a este.

Esta Camara, perfilhando tal entendimento, ja deci-
diu que:

EXECUCAO DE ALUGUEIS - REABERTURA DE PRAZO
PARA OPOSICAO DE EMBARGOS - AGRAVO DESPRO-
VIDO.

O PRAZO PARA A INTERPOSICAO DE EMBARGOS DE
DEVEDOR COMECA A CORRER DESDE A DATA DA JUN-
TADA AOS AUTOS DO MANDADO DE INTIMAGCAO DA
PENHORA DEVIDAMENTE CUMPRIDO, SENDO QUE A
REABERTURA DE PRAZO RECLAMA JUSTA CAUSA
AUSENTE NA HIPOTESE DOS AUTOS.

(AGRAVO DE INSTRUMENTO - 135074100 - CURITIBA -
JUIZ ROGERIO COELHO - TERCEIRA CAMARA CIVEL -
Julg: 21/09/99 - Ac.: 11977 - Public.: 01/10/99).

Logo, acertada a douta sentenga que entendeu pela
intempestividade dos embargos opostos a execugao.
5. Diante do exposto, com fulcro no art. 557, caput,
do CPC, nego seguimento ao recurso, por manifestamente im-
procedente.
Intimem-se.
Curitiba, 19 de setembro de 2002

NOEVAL DE QUADROS - Relator

1 Superior Tribunal de Justica
ACORDAO: AGA 222951/MG (199900050029)
266582 AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRU-
MENTO
DECISAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, na conformidade dos votos ¢ das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimen-
tal, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Participaram do julgamento os Srs. Minis-
tros Aldir Passarinho Junior, Hélio Mosimann ¢ Francisco Pe-
¢anha Martins.
DATA DA DECISAO: 06/04/1999
ORGAO JULGADOR: - SEGUNDA TURMA
EMENTA
PROCESSO CIVIL. APELAGCAO. DECISAO DE RELATOR.
O relator pode negar seguimento a recurso que contrarie juris-
prudéncia pacifica do respectivo Tribunal; a reforma dessa de-
cisdo depende ou da prova de que a jurisprudéncia do Tribunal
nao ¢ aquela afirmada pelo relator ou da demonstragao de que
essa jurisprudéncia contraria a orientagdo, no particular, de
Tribunais Superiores. Agravo regimental ndo provido.
RELATOR: MINISTRO ARI PARGENDLER
FONTE: DJ DATA: 31/05/1999 PG: 00139

Ver, ainda, o Resp n° 142.320-DF, Rel. Min. Ari Pargend-
ler, DJU 30-6-97,p.31018. No mesmo sentido, Resp n°®
165586-CE e 257930-CE.

2 Fls. 26 do feito executivo.

Despachos Relator
009. 0198460-7/01 Embargos de Declaragao (CCv)
Protocolo: 2002/120363. Matéria: Execugdo. Comarca: Fran-
cisco Beltrao. Vara: 2a Vara Civel. Agao Originaria: 1984607
Apelagao Civel. Autos Complementares: 9900000029 Execu-
¢do de Titulo Extrajudicial. Embargante: Banco do Brasil S/a.
Adv.: Frederico Korndorfer Neto. Adv.: Maria Aparecida de
Paula Lima Rech. Embargado: Zanchet Madeiras Ltda. Em-
bargado: Hermes José Zanchet. Adv.: Rudemar Tofolo. Orgio
Julgador: Terceira Camara Civel. Relator: Juiz Noeval de Qua-
dros. Despacho: Descricao: Despacho Decisorio.
EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO. INEXISTEN-
CIA. RECURSO A QUE SE NEGA SEGUIMENTO, POR
MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE.
Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos ao

Acordao n° 15962 desta Camara, decisdo pela qual foi dado
parcial provimento a apela¢do dos devedores, ora embargados.

Argumenta o recorrente que o acéordao embargado :

a) infringiu o principio da irretroatividade das leis,
bem como ao ato juridico perfeito, ja que o contrato é celebra-
do em 3-4-98 ¢ mesmo assim a multa foi reduzida para 2%,

ferindo o disposto no art. 58 do DL 413/69;

b) padece de omissdo porque o banco cobrou a Co-
missdo de Permanéncia de acordo com as Resolugdes n® 1064 e
1129 do BACEN, por isso que o acordao nao abordou essa ques-
tdo, nem disse se devera incidir a corregdo monetaria em seu
lugar, ofendendo-se assim o principio do pacta sunt servanda.

¢) decidiu fora do pedido, porque nio foi objeto da
apelagdo nem tampouco da sentenga o tema enfocado (“neces-
sidade de autorizagdo do CMN para praticar juros acima de
12% ao ano™):

E o relatorio.

1. A nova redagao dada ao art. 557 do Codigo de
Processo Civil, pela Lei n° 9.756/98, objetivando a celeridade
da prestagdo jurisdicional e desobstruir a pauta dos tribunais,
permite que os recursos manifestamente
inadmissiveis,improcedentes ou em confronto com a jurispru-
déncia dominante do proprio tribunal, sejam julgados pelo Re-
lator, dispensando a manifestagdo do 6rgao colegiado.

2. Esse entendimento ja foi consagrado pelo Superi-
or Tribunal de Justi¢al e inserido no Regimento Interno do Tri-
bunal de Justiga (art.140,XX).

3. No caso dos autos, o embargante esta pretenden-
do, por via dos embargos de declaragdo, atribuir efeito infrin-
gente ao recurso, o que ¢ vedado.

Toda a matéria ventilada pelo Banco do Brasil, nos
embargos de declaragdo, ¢ propria de recurso especifico, a ser
dirigido para os Tribunais Superiores.

4. Nem mesmo a necessidade de pequestionamento
justifica a interposi¢do deste recurso.

Alias, o Superior Tribunal de Justica ja pacificou que
os embargos de declaragdo ndo servem para prequestionamen-
to (Emb.Decl. no Al 244627-SP). Além disso, “ndo se exige
que o acorddo recorrido faga citagdo explicita dos dispositivos
legais envolvidos, bastando a men¢ao as matérias referentes a
tais preceitos legais” (EDResp n° 186.039-RJ, Rel. Min. Félix
Fischer, DJ 8-5-2000, p. 109).

Ademais, o contrato de muatuo celebrado entre as
partes pode sofrer a intervengao estatal, sem constituir ofensa
a0 ato juridico perfeito porque se trata de interpretagdo de suas
clausulas, para coibir ilegalidades.

5. De outra parte, os titulos foram emitidos pelo cre-
dor e estao regulados pelo Decreto-Lei n® 413/69 que todavia,
no entendimento da Camara, submete-se as alteragdes do Co-
digo de Defesa do Consumidor.

Assim, se o entendimento da Cadmara ndo ¢ o mais
acertado, certo ¢ que “ndo se justifica, sob pena de grave dis-
fung@o juridico-processual dessa modalidade de recurso (em-
bargos de declaragao), a sua inadequada utilizagao com o pro-
posito de questionar a corre¢do do julgado e obter, em conse-
qiiéncia, a desconstituigdo do ato decisorio” (RT 154/223, 159/
638, apud Theotonio Negrao, CPC,32* ed. p.598).

6. Nao ¢ verdade que o acordao tenha sido omisso
ao afastar a Comissdo de Permanéncia, sem observar que ela ¢
autorizada pelo BACEN.

Nesse sentido, importa considerar que a questdo ja
esta pacificada na instancia superior:

Superior Tribunal de Justi¢a

ACORDAO: RESP 178454/MG (199800444262)

362264 RECURSO ESPECIAL

DECISAOQ: Vistos e relatados estes autos, em que sio partes as
acima indicadas, Decide a Quarta Turma do Superior Tribunal
de Justica, a unanimidade, conhecer do recurso, mas negar-lhe
provimento, na forma do relatério e notas taquigraficas cons-
tantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante do presen-
te julgado. Participaram do julgamento os Srs. Ministros Sal-
vio de Figueiredo Teixeira, Barros Monteiro, Cesar Asfor Ro-
cha e Ruy Rosado de Aguiar.

Custas, como de lei.

DATA DA DECISAO: 18/04/2000

ORGAO JULGADOR: - QUARTA TURMA

EMENTA

COMERCIAL. CEDULA DE CREDITO RURAL. NAO CO-
NHECIMENTO. COMISSAO DE PERMANENCIA. INEXI-
GIBILIDADE.

1. Inobstante a possibilidade da cobranca da comissao de per-
manéncia em contratos estabelecidos pelos bancos, a cédula
rural pignoraticia tem disciplina especifica no Decreto-lei n.
167/67, art. 5°, paragrafo tnico, que prevé somente a cobranca
de juros e multa no caso de inadimplemento. Ademais, ainda
que convencionada, a incidéncia cumulada com a corregdo
monetaria, ou multa - esta ltima estipulada in casu -, encontra
obice na propria norma instituidora (Resolugao n. 1.129/86 do
BACEN).

II. Recurso especial conhecido e desprovido.

RELATOR: MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR
INDEXACAO: VIDE EMENTA.

FONTE: DJ DATA: 26/06/2000 PG: 00177

VEJA: (INAPLICABILIDADE DA COMISSAO DE PERMA-
NENCIA NAS CEDULAS DE CREDITO RURAL) RESP
183048-RS, RESP 207231-MG, RESP 79214-RS (STJ) (PROI-
BICAO CUMULACAO DA COMISSAO PERMANENCIA)
RESP 174181-MG, RESP 200252-SP (STJ)

Superior Tribunal de Justi¢a

ACORDAO: RESP 227571/RS (199900750675)

363844 RECURSO ESPECIAL

DECISAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam
os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal
de Justiga, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso especial ¢ lhe
dar parcial provimento. Participaram do julgamento os Senho-
res Ministros Eduardo Ribeiro, Waldemar Zveiter e Ari Par-
gendler. Ausente, justificadamente, o Senhor Ministro Antonio
de Padua Ribeiro.

DATA DA DECISAO: 16/05/2000

ORGAO JULGADOR: - TERCEIRA TURMA

EMENTA

Contrato de abertura de crédito. Taxa de juros. Capitalizagdo.
Juros moratérios. Comissdo de permanéncia. Precedentes da
Corte.

1. A jurisprudéncia da Corte, em se tratando de contrato de
abertura de crédito, ja assentou: a) ndo ha limitagdo da taxa de
juros; b) os juros moratérios podem alcangar, se pactuados, o
limite de 12% ao ano, na forma do art. 1.062 do Codigo Civil;

c) ¢ vedada a capitaliza¢do de juros.

2. Nao tem passagem o especial no que concerne a comissao de
permanéncia quando vem apoiado em Resolu¢do do BACEN,
que ndo ¢ dispositivo de lei federal, nem, tampouco, indica dis-
sidio.

3. Recurso especial conhecido e provido, em parte.
RELATOR: MINISTRO CARLOS ALBERTO MENEZES DI-
REITO

INDEXACAO: VIDE EMENTA.

FONTE: DJ DATA: 01/08/2000 PG: 00268

VEJA: (INAPLICABILIDADE - LIMITACAO - TAXA DE
JUROS) RESP 160692-RS, RESP 40506-GO, RESP 90924-
RS (STJ) (CAPITALIZACAO DOS JUROS) RESP 58088-PE,
RESP 37940-RJ (STJ) (JUROS MORATORIOS) RESP 160962-
RS, RESP 111181-SC (STJ)

REFERENCIAS LEGISLATIVAS: LEG: FED SUM: 000596
(STF) LEG: FED LEI: 003071 ANO: 1916 ***** CC-16 CO-
DIGO CIVIL ART: 01062 LEG: FED DEC: 022626 ANO: 1933
#iikkk [ U-33 LEI DE USURA

Ademais, o acorddo ¢ bastante claro ao dizer que os
arts. 5°, paragrafo tinico e 58, do DL 413 prevéem somente a
cobranga de juros e multa para o caso de inadimplemento. Logo,
nao ha se falar em “substitui¢do da comissdo de permanéncia
pela corregdo monetaria”.

7. Por outro lado, a questdo da irretroatividade da
Lein® 9.298/96 nao comporta digressdes. A Camara expds que
nestes casos de contratos de execugdo diferida, a lei ndo se
aplica retroativa mas imediatamente, atingindo os efeitos dos
contratos, embora celebrados anteriormente.

Assim, as prestagdes que se vencerem apos a vigén-
cia da Lei n® 9.298/96 ja ndo comportam a multa de 10%, mas
sim a de 2%, no maximo.

Nio houve omissdo e se o recorrente nao concorda
com essa posi¢do, o recurso cabivel ndo sdo os embargos.

8. Quanto ao fato de nao ter se discutido a matéria
sobre a autorizagdo do CMN na sentenga, questdo semelhante
ja foi enfrentada pelo Superior Tribunal de Justiga, no Resp n®
186.613-RS.

Naquela oportunidade, o Banco igualmente alegou
que a decisdo inovara no processo,exigindo prova quando ja
ultrapassada a fase de instrugdo do feito, por isso que haveria o
cerceamento de defesa.

O Relator, Min. Ruy Rosado de Aguiar, disse que
“se consolidou o entendimento de que a Camara poderia rejei-
tar a pretensdo do Banco, de afastar a incidéncia do disposto
no Dec. n® 22.626/33, uma vez verificada a falta de prova de
autorizacdo do CMN para a cobranga de juros além do permiti-
do na Lei de Usura. O mesmo principio deve ser aqui aplicado
quanto a capitaliza¢do, ficando neste ponto afastada a preten-
sdo recursal do Banco, porque a orienta¢do que terminou pre-
valecendo na Quarta Turma ndo vé ofensa ao art. 128 do CPC,
na exigéncia, feita pelo Tribunal local, de prova de autoriza¢ao
do CMN para que a instituigdo financeira pratique juros acima
da taxa legal de 12%” (grifei).

Ocorre que como bem colocado ali, o juizo da ape-
lagdo ndo esta adstrito aos argumentos das partes. A limitagao
do segundo grau ¢ as questdes suscitadas e debatidas (e nisso a
limitagdo de juros em 12% se enquadra) e ndo aos argumentos
e fundamentos juridicos trazidos pelas partes.

Como disse 0 mesmo Ministro, em outro recurso,
“se o tribunal aceitar que a parte tem, em tese, o direito alega-
do, podera improver o recurso por um argumento ainda ndo
formulado, considerado indispensavel para o seu reconhecimen-
to, como, por exemplo, a falta de prova (...)

Inexiste ai ofensa as regras sobre o ambito dos re-
cursos ¢ atuagdo do julgador, nem as normas sobre prova, pois
a parte cabia trazer a documentagdo onde fundava o seu direi-
to” (Resp n° 148288-RS).

No mesmo sentido:

“CEDULA DE CREDITO COMERCIAL. JUROS. AUTORI-
ZAGCAO DO CONSELHO MONETARIO NACIONAL: PRO-
VA.

I-...

2-Ja decidiu a Corte que “caberia ao credor, no momento pro-
cessual adequado, tomar a iniciativa de provar que possui refe-
rida autorizagdo, caracterizada como elemento constitutivo de
direito.

3-Esta assentado na jurisprudéncia da Corte que nas cédulas de
crédito comercial, subordinadas ao regime de legislagdo espe-
cial, os juros estdo limitados a 12% ao ano, salvo se provada a
autorizagdo do Conselho Monetario Nacional para a cobranga
de juros superiores”

(STJ-Resp n® 249.822-RS, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes
Direito, DJU 2-10-00, p. 165).

9. Por todo o exposto, com fulcro no art. 557, ca-
put, do CPC, nego seguimento aos presentes embargos de de-
claragdo, por manifestamente improcedentes.

Por serem protelatorios, fixo multa equivalente a 1%
do valor dos embargos.

Intimem-se.

Curitiba, 30 de setembro de 2002.

NOEVAL DE QUADROS - Relator
1 PROCESSO CIVIL. RECURSOS. DECISAO DE RELATOR.
O relator esta autorizado a negar seguimento a recurso impro-
cedente, assim considerado aquele que contraria jurisprudén-
cia pacifica do tribunal, ainda que ndo sumulada (CPC,art.557,
caput). Agravo regimental improvido. (AgRgno Agn® 143.320-
DF, Rel. Min. Ari Pargendler, DJU 30-6-97).

1

Despachos Relator

010. 0200094-6/01 Embargos de Declaragao (CCv)
Protocolo: 2002/120748. Matéria: Execugdo. Comarca: Gua-
rapuava. Vara: 2a Vara Civel. Agdo Originaria: 2000946 Ape-
lagao Civel. Embargante: Hsbc Bank Brasil S/a - Banco Mul-
tiplo. Adv.: Carlos Eduardo Manfredini Hapner. Adv.: Fabiola
Polatti Cordeiro Fleischfresser. Adv.: Andreia Cunha. Embar-
gado: Amo Comércio de Roupas Freitas Ltda. Adv.: Marco
Antonio Farah. Adv.: Karen Christine Farah. Adv.: Jose Losso
Filho. Orgdo Julgador: Terceira Camara Civel. Relator: Juiz
Rogerio Coelho. Despacho: Descricao: Despacho Decisorio.
EMBARGOS DE DECLARAGAO - OMISSAO - REDISCUS
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DIARIO DA JUSTIGA

CURITIBA, 4? - FEIRA, 09/10/2002

SAO DA CAUSA - PRE-QUESTIONAMENTO - SEGUIMEN-
TO NEGADO.

Nao ha omissdo no acorddo quando a matéria que serviu de
base a interposi¢ao do recurso foi devidamente apreciada no
aresto atacado, pois o tribunal ndo esta obrigado a julgar a ques-
tao posta a seu exame de acordo com o pleiteado pelas partes,
mas sim, com o seu livre convencimento, utilizando-se dos fa-
tos, provas, jurisprudéncia, aspectos pertinentes ao tema e da
legislacdo que entender aplicavel ao caso concreto.

A auséncia de explicita mengao aos dispositivos legais no cor-
po do acordao quando solucionada a questdo objeto do recurso
nao da suporte a alegagdo de omissao.

Ainda que invocado o pretexto do pré-questionamento, os em-
bargos de declaragdo estdo sujeitos aos limites do artigo 535,
do Codigo de Processo Civil, que devem ser estritamente ob-
servados.

Inexistindo omissdo e, ndo sendo adequado o invocado pretex-
to do pré-questionamento, os embargos de declaragdo se reve-
lam manifestamente protelatorios.

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo nos quais se alega haver
omissdo quanto ao pré-questionamento da ilegitimidade passi-
va do HSBC Bank Brasil S/A. - Banco Multiplo por se caracte-
rizar como endossatario-mandante, que nao tem o dever de in-
denizar pela ndo configuragdo de sua conduta ilicita e que a
decisdo fixou a condenagédo foi fixada por arbitramento sem
pré-questionar o artigo 1.553, do Codigo Civil.

Alega que o acorddo deixou de se manifestar, expressamente,
sobre os artigos 159, 288 (sic) e 1.533, todos do Codigo Civil,
que as contra-razoes da apelagao referiram-se ao artigo 1.288,
do Codigo Civil, e ressalta descaber multa por “néo serem pro-
telatorios os embargos de declaragdo prequestionadores.” (ver-
bis, f. 150).

Decido.

Inexiste no acérdao o defeito apontado, tendo ficado evi-
denciada a intengdo do embargante em rediscutir a deci-
sdo, finalidade para a qual os embargos de declara¢do nao
se prestam.

O tribunal nao ¢ obrigado a julgar de acordo com o pleite-
ado pelas partes, responder a todas as questdes por elas
lang¢adas e muito menos comentar todos os seus argumen-
tos, pois decide a causa com os fundamentos por ele julga-
dos pertinentes para o deslinde da controvérsia, utilizan-
do-se dos aspectos pertinentes ao tema e da legislagdo que
entender aplicavel ao caso concreto, consignando os moti-
vos que entendeu suficientes para expressar a sua convic-
¢do0 na composi¢do do litigio, procedimento que, por Ob-
vio, ndo implica em omissao.

Cumpre destacar

“que ao tribunal incumbe decidir a matéria impugnada e devol-
vida. A fungdo teleologica da decisdo judicial ¢ a de compor.
Precipuamente, litigios. Nao ¢ pega académica ou doutrinaria,
¢ tampouco destina-se a responder a argumentos, a guisa de
quesitos, como se laudo pericial fora. Contenta-se o sistema
com a solug¢do da controvérsia, observada a res in iudicium
deducta, o que se deu no caso ora em exame.” (Resp 412484/
RS, 2* Turma, rel. Ministro Franciulli Netto, j. em 16.04.2002,
DJ 01.07.2002, p. 332).

Acerca da alegada ilegitimidade no acordao se consignou:
“Quanto ao reconhecimento de ilegitimidade passiva a senten-
¢a confronta com a atual jurisprudéncia consolidada na Cama-
ra e, principalmente, no Superior Tribunal de Justiga no senti-
do de ser do banco que levou o titulo sem causa ao cartorio a
responsabilidade pelos danos resultantes do protesto de dupli-
cata sem causa (Resp n® 112.236/RJ, j. 28.04.97, DJ 25.08.97,
p- 39.380, REsp n® 331.359/MG, j. 02.04.2002, DJ 10.06.2002,
p.215, AGREsp n®216.673/MG, j. 22.10.2001, DJ 19.11.2001,
p. 261, REsp n° 185.269/SP, j. 25.09.2000, DJ 06.11.2000, p.
199).

Este entendimento resulta da convicgdo de que se a institui¢ao
financeira leva a protesto duplicata sem causa contra a pessoa
que nenhuma relagdo tem com a sacadora sem verificar a legi-
timidade da operagdo, corre o risco da sua atividade e deve
reparar o prejuizo que causa a terceiros, ainda que tenha agido
em fungdo de endosso-mandato, embora seus direitos devam
ser ressalvados.

Descabida, portanto, a extingao da agdo fundada no reconheci-
mento de ilegitimidade passiva do banco requerido.” (f. 144).
Em relagdo a culpa, depois de afirmar ndo ter o HSBC feito
prova de ter agido por expressa determinagdo do mandante,
inclusive porque trouxe aos autos autoriza¢do genérica sem
qualquer vinculagao com as duplicatas objeto da agdo, sequer
datada e cuja autenticagdo foi feita muito tempo depois de pro-
testados os titulos, se concluiu que:

“Nao ha prova, portanto, de que o banco requerido tenha agido
por expressa determinagdo de algum mandante, restando do
exame dos autos a convicgdo de que o apelado agiu por sua
propria conta ao enviar o titulo para protesto sem antes ter o
cuidado de certificar-se da autenticidade da cambial, cautela
que deveria ter, principalmente por se tratar de duplicata nao
aceita e sem a comprovagdo da entrega e recebimento da mer-
cadoria.

Ha, portanto, nexo de causalidade entre os fatos e o dano moral
ocasionado a autora pelo protesto indevido das duplicatas fri-
as.

Por outro lado, ¢ causa suficiente para responsabilizar o banco
que protesta indevidamente duplicata sem causa, seu descaso a
comunicacao do indicado devedor sobre a base do titulo.
Ademais, por forca dos artigos 17 e 29, do Cédigo do Consu-
midor, que ¢é aplicavel aos contratos bancarios por forca de seu
artigo 3°, paragrafo 2°, pelo principio da responsabilidade soli-
daria, o sacado que teve contra si protestado indevidamente, a
qualquer titulo, podera buscar a reparagdo dos prejuizos sofri-
dos contra o banco.

Nao aproveita ao apelado a alegagdo de que eventual dano de-
veria ser ressarcido por outrem, pois, sendo evidente a sua de-
sidia, ndo se pode transforma-lo em vitima, tendo em vista pos-
suir conhecimento técnico suficiente para se acautelar contra o
recebimento de titulos sacados sem causa originaria.

Note-se, que se 0 banco requerido recebeu as duplicatas por
endosso-mandato, nada tem para se garantir contra o endossan-
te, pois as duplicatas ndo lhe pertencem. Nao pode cobrar a
cambial do endossante, mas apenas a ele devolvé-la e, se for o

caso, exigir o reembolso das despesas que tiver com a cobranga
mal sucedida.

O procedimento do Banco, que agiu com culpa manifesta, re-
sultou no protesto indevido da duplicata o que, por si s, ja
basta para se ter como existente o dano moral e, em conseqiién-
cia, o direito da autora a indenizagdo, assim como a obrigagdo
do apelado em suportar os 6nus da reparac¢do.” (f. 145).
Houve, portanto, o convencimento de ter havido culpa mani-
festa do HSBC em face do contido nos autos.

No pertinente a fixagao do dano moral cumpre observar que o
embargante nas contra-razdes nem ao menos se referiu ao arti-
go 1.553, do Codigo Civil, pois se limitou a questionar os valo-
res pretendidos pela lesada afirmando ser necessario buscar
apoio na analogia, indicando julgados similares.

Neste aspecto, cabe ressaltar que a decisdo esta devidamente
fundamentada, tendo-se fixado o valor de R$ 20.000,00 (vinte
mil reais), importancia que corresponde a 10 vezes o valor de
cada titulo, por entendé-la adequada para cumprir os critérios
que norteiam a fixagdo do dano moral, principalmente o puni-
tivo e pedagogico.

Para comprovar ndo se configurar a irregularidade indicada basta
verificar, com uma simples e rapida leitura do voto, que a ma-
téria tratada nos autos encontra-se devidamente fundamentada
e motivada, com mengao aos fatos, jurisprudéncia e legislacao,
entendidas por aplicaveis ao caso concreto.

A auséncia de explicita mengao aos dispositivos legais no cor-
po do acordao quando solucionada a questdo objeto do recurso
nao da suporte a alegagdo de omissao.

Nem mesmo o invocado pretexto de ser necessario o pré-ques-
tionar a matéria auxilia a embargante, pois para se atender a
esta exigéncia “ndo se exige que o acorddo recorrido faga cita-
¢do explicita dos dispositivos legais envolvidos, bastando a
mengdo as matérias referentes a tais preceitos legais” (EDREsp.
n° 186.039/RJ, relator Ministro Felix Fischer, DJ 08.05.2000,
p. 109).

Ademais, o requisito do pré-questionamento deve ser aferido
frente as questdes discutidas no curso do feito, ou seja, postas
anteriormente e que eventualmente hajam sido omitidas na de-
cisdo, pois se isto ndo ocorreu, como no caso, os embargos de
declaragao nao tém o condao de pré-questionar matéria nao
omitida porque, ainda que interpostos sob tal pretexto, os em-
bargos estao sujeitos aos limites do artigo 535, do Codigo de
Processo Civil, que devem ser estritamente observados.
Inexistindo omissao e, sendo evidente nao ter sido adequado o
invocado pretexto do pré-questionamento, os embargos se re-
velam manifestamente protelatorios.

A proposito:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA CONSTITUCIO-
NAL PARA INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDI-
NARIO. MENCAO EXPRESSA A DISPOSITIVOS. DESNE-
CESSIDADE.

- O requisito do prequestionamento que autoriza o acesso as
instancias extraordinarias requer a discussdo e deliberagdo da
matéria versada nos dispositivos tidos por violados, sendo des-
necessaria sua expressa indicagao.

- Nao ha que se falar em omissdo quando o aresto pronunciou-
se acerca de todas as questdes que lhe sao submetidas a apreci-
agdo pelas partes, hipotese em que os embargos revestem-se de
carater meramente protelatorios, com vistas a provocar novo
exame da matéria.

- Embargos rejeitados.” (EDROMS n° 10282/SC, 6 Turma, rel.
Ministro Vicente Leal, j. em 05.10.2000, DJ 23.10.2000, p.
190).

Nestas condi¢des, com fundamento no artigo 557, do Codigo
de Processo Civil, nego seguimento aos embargos de declara-
¢do e, por reconhecé-los manifestamente protelatorios, conde-
no o embargante a pagar a embargada multa de 1% (um por
cento) sobre o valor da causa, nos termos do artigo 538, para-
grafo unico, do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.

Curitiba, 30 de setembro de 2002.

Rogério Coelho

Relator

Despachos Relator

011. 0203400-6 Apelacdo Civel

Protocolo: 2001/139487. Matéria: Execugdo. Comarca: Mam-
boré. Vara: Vara Civel. A¢do Originaria: 9900000300 Revisdo
de Contrato. Apelante: Banco do Brasil S/a. Adv.: Carlos Al-
ves. Apelado: Irineu Teske. Adv.: Roberto Mendonga Faria.
Orgdo Julgador: Terceira Camara Civel. Relator: Juiz Lidio J.
R. de Macedo. Revisor: Juiz Rogerio Coelho. Despacho: Des-
cricao: Despacho Decisorio.

VISTOS, ETC.

1. Trata-se de recurso de apelagdo interposto contra decisdo a
quo que julgou parcialmente procedente a A¢do Revisional com
Repeti¢do de Indébito, declarando a nulidade de clausulas con-
tratuais referentes a Cédula de Crédito Rural Pignoraticia, con-
denando autor e réu ao pagamento das verbas de sucumbéncia.
Inconformado com esta decisdo, apela 0 BANCO DO BRASIL
S/A., sustentando:

a) impossibilidade de discussdo de divida extinta pela nova-
¢do;

b) que a capitaliza¢do de juros ¢ permitida neste tipo de contra-
to;

¢) que a incidéncia da TR foi expressamente pactuada;

d) inaplicabilidade do CDC;

e) que o artigo 192, § 3°, da CF, nédo ¢ auto-aplicavel;

f) ocorrendo sucumbéncia reciproca, a condenagdo deve ser
proporcional.

O recurso foi contra-arrazoado.

Contados e preparados, subiram os autos a esta Corte.

E o Relatorio.

DECIDO.

II. Presentes os pressupostos recursais de admissibilidade in-
trinsecos (legitimidade, interesse, cabimento e inexisténcia de
fato impeditivo e extintivo) e extrinsecos (tempestividade e re-
gularidade formal), conhego do recurso.

Por relacionar-se a matéria com questdes reiteradamente deci-
didas por esta Camara, aplica-se ao caso o disposto no artigo
557, do Codigo de Processo Civil.

Pretende-se a reforma da sentenga singular que revisou clausu-

las em varios contratos firmados entre as partes.
Com relagao as dividas extintas, esta Camara ja tem decidido
que a discussdo em torno da origem da divida, demonstra-se
viavel em determinadas situagdes, porque ainda que se trate de
outra obrigacdo, esta ndo convalida obriga¢des nulas, como,
por exemplo, a cobranga de juros abusivos, que devem ser ex-
cluidos do saldo devedor, caso comprovada a sua ocorréncia
nos contratos originarios.
Também no que se refere a capitaliza¢do de juros, embora este-
ja pactuada na cédula (pacta sunt servanda) e exista previsao
legal, a capitalizagdo dos juros deve ser calculada na forma
determinada na sentenga singular, conforme reiteradamente tem
decidido esta Corte.
Assim ja decidiu o Supremo Tribunal Federal:
“... 0 Decreto-Lei n° 167 permite, no seu artigo 5°, a capitaliza-
¢do dos juros nos seguintes termos: ‘As importancias forneci-
das pelo financiador vencerdo juros a taxa que o Conselho
Monetario Nacional fixar e serdo exigiveis em 30 de julho a 31
de dezembro ou no vencimento das prestagdes se assim acorda-
do entre as partes; no vencimento do titulo, na liquida¢ao ou
por outra forma que vier a ser determinada por aquele conse-
lho, podendo o financiador, nas datas previstas capitalizar tais
encargos vinculados a operagdo’.
Como se vé das Cédulas Rurais Pignoraticias de fIs. 11 e 14, os
creditados acordaram expressamente na capitaliza¢do dos ju-
ros sobre a importancia inicial do empréstimo e os saldos veri-
ficados naqueles vencimentos, se ndo pagar a tempo. Afastado,
pois, mais este argumento” (RTJ 121/1.095).
Quanto a aplicagdo da TR, esta ndo gera nenhum acréscimo ao
capital, ¢ um instituto que visa precipuamente a reposi¢ao do
valor monetario diluido. A sua imposi¢do ¢ regular, por ndo
significar nenhum plus, de maneira que uma vez aplicada con-
forme pactuada fica violada a aplicagdo inferior aos indices
oficiais, para que o credor nao venha a experimentar prejuizo,
e sendo devidamente convencionada no contrato, inexiste im-
pedimento a sua utilizagdo, merecendo desta forma provimen-
to o recurso neste topico.
Nao procede o argumento quanto a inaplicabilidade do Codigo
de Defesa do Consumidor, posto que, prevé em seu artigo 3°,
paragrafo 2°, que sdo submetidas as suas disposi¢des qualquer
atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remu-
neragdo, inclusive as de natureza bancaria, financeira e de cré-
dito.
Nestas circunstancias o contrato havido entre as partes esta sob
o amparo das normas de direito consumista.
Quanto a taxa de juros, por tratar-se de Cédula Rural regulada
pelo Conselho Monetario Nacional, no caso de incidéncia de
juros, estes ficam condicionados a autorizagao deste 6rgao, para
fixar valores acima de 12% a.a., incidindo no caso dos autos, a
limitagao prevista pela Lei de Usura (Decreto-Lei n°® 22.626/
33), ainda que ndo se admita a auto-aplicabilidade do artigo
192, § 3°, da CF.
Assim, ndo restando comprovado nos autos que existia autori-
za¢ao do Conselho Monetario Nacional para pactuar taxas de
juros, vedada ¢ a aplicabilidade divergente do determinado.
Também o pedido de condenagdo pretendida na totalidade do
6nus da sucumbéncia, ¢ descabida em razdo de que persiste a
procedéncia parcial da agdo ordinaria.
Ante o exposto, dou provimento parcial ao recurso, admitindo-
se a TR como indice de corregdo monetaria, mantendo a sen-
tenga singular nos demais pontos, com fulcro no artigo 557, do
Codigo de Processo Civil.
Diligéncias necessarias.
Intimem-se.
Curitiba, 25 de setembro de 2.002.
LIDIO JOSE ROTOLI DE MACEDO

Relator

Despachos Relator

012. 0203715-2 Apelagao Civel

Protocolo: 2001/148652. Matéria: Execugdo. Comarca: Ro-
landia. Vara: Vara Civel. Agao Originaria: 9900000450 Em-
bargos a Execugdo. Autos Complementares: 9900000331 Exe-
cugdo de Titulo Extrajudicial. Apelante: Arrozeira Paganini
Ltda. Apelante: Nelson Paganini. Apelante: Maria Aparecida
Paganini. Adv.: José Roberto Beffa. Adv.: Marco Henrique
Damido Beffa. Apelado: Banco Real S/a. Adv.: Alvaro Pesen-
ti. Orgdo Julgador: Terceira Camara Civel. Relator: Juiz Lidio
J. R. de Macedo. Revisor: Juiz Rogerio Coelho. Despacho:
Descricao: Despacho Decisorio.

VISTOS, etc.

1. Trata-se de recurso de apelagdo interposto contra decisdo a
quo que julgou improcedente os embargos.

ARROZEIRA PAGANINI LTDA, NELSON PAGANINI e
MARIA APARECIDA PAGANINI apelam, sustentando que:
a) preliminarmente, o Contrato de Abertura de Crédito em Conta
Corrente ndo ¢ titulo executivo;

b) o titulo ndo possui forga executiva;

) esta caracterizado o cerceamento de defesa;

d) ocorreu excesso de execugdo;

¢) houve capitalizagdo de juros;

) ndo € auto-aplicavel o artigo 192, § 3°, da Constitui¢ao Fede-
ral.

O recurso foi contra-arrazoado.

Contados e preparados, subiram os autos a esta Corte.

E o Relatorio.

DECIDO.

1I. Presentes os pressupostos de admissibilidade intrinsecos (le-
gitimidade, interesse, cabimento e inexisténcia de fato impedi-
tivo e extintivo) e extrinsecos (tempestividade e regularidade
formal), conheco do recurso.

Por relacionar-se a matéria com questdes reiteradamente deci-
didas por esta Camara, aplica-se ao caso o disposto no artigo
557, do Codigo de Processo Civil.

Trata-se de Execugdo de Titulo Executivo Extrajudicial decor-
rente de Contrato de Abertura de Crédito para pagamento em
24 (vinte e quatro) parcelas mensais, continuas e sucessivas.
O contrato em questao ndo se amolda ao julgado do Superior
Tribunal de Justiga (Stimula 233) por tratar-se a divida de em-
préstimo bancario para pagamento parcelado, restando, pois,
caracterizada sua natureza executiva.

Ressalte-se, que os extratos apresentados as fls. 13/15, com-
provam o valor executado, de conseqiiéncia, constatadas estdo

a liquidez do titulo ¢ a possibilidade de oportunizar a sua exe-
cugdo, até porque, o crédito foi disponibilizado de uma s6 vez
ao cliente correntista, para pagamento em 24 (vinte ¢ quatro)
parcelas fixas.
Quanto ao alegado cerceamento de defesa, o Juizo ndo estd
obrigado a dilagao probatodria, quando ja tenha encontrado
motivo suficiente para julgar antecipadamente a lide, conforme
enuncia o art. 330, I, do CPC. Além disso, para a solugdo do
litigio, basta o exame de aspectos faticos, dispensando-se o
exame das teses trazida aos autos, ainda mais, quando versar
sobre matéria exclusivamente de direito, a dilagdo probatoria ¢
efetivamente desnecessaria.
Vislumbra-se nos autos, que os documentos juntados foram
suficientemente claros a ensejar o julgamento antecipado da
lide. E, ainda, que os apelantes ao embargarem a execugdo
tiveram ciéncia de todos os fatos ali articulados, e poderiam té-
los combatidos de forma contundente ja na sua inicial, e ndo
simplesmente fazerem meras alegagdes.
No tocante a capitalizagdo de juros, esta tem sua forma de apli-
cagao estatuida no artigo 5°, do Decreto-Lei n® 167/67, somen-
te podendo ser utilizada para as Cédulas de Crédito Industrial,
Rural e Comercial e, por tratar-se de Contrato de Abertura de
Creédito, vedada ¢ a sua pratica, ainda que se alegue a sua ino-
corréncia. Porém, analisando o demonstrativo de débito de fls
13/15, ndo se constata a pratica do anatocismo.
Assim, ndo restou evidenciada qualquer cobranga abusiva, os
juros efetivamente pactuados foram cobrados de forma regular,
sendo que a simples alegagdo de que o valor ¢ indevido, sem
embasamento que comprove a ocorréncia de ilegalidade dos
juros praticados, ndo tem o condao de sobrepujar o contrato e a
ensejar o reconhecimento da pratica de excesso de execugao.
Quanto ao disposto no paragrafo 3°, do artigo 192 da Consti-
tuicdo Federal, relativo ao limite dos juros reais, ¢ predomi-
nante o entendimento jurisprudencial, inclusive do colendo STF,
de que se trata de norma que depende ainda de regulamentagao
legislativa.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 557 do Codigo de Proces-
so Civil, julgo o recurso manifestamente improcedente.
Diligéncias necessarias.
Intimem-se.
Curitiba, 24 de setembro de 2.002.
LIDIO JOSE ROTOLI DE MACEDO

Relator

Despachos Relator

013.0204198-5 Apelagao Civel

Protocolo: 2001/150976. Matéria: Execug¢do. Comarca: Ponta
Grossa. Vara: 3a Vara Civel. Agdo Originaria: 9700000341
Embargos a Execugdo. Autos Complementares: 9700000194
Execugdo de Titulo Extrajudicial. Apelante: Banco Bandei-
rantes S/a. Adv.: José Altevir Mereth Barbosa Cunha. Adv.:
José Albari Slompo de Lara. Apelado: Luiz Cesar Ferreira da
Silva. Apelado: Luciane das Gragas Ferreira da Silva. Apela-
do: Silvio Ferreira da Silva. Adv.: Marco Aurélio Krefeta. Adv.:
Hélcio Silva Orane. Adv.: Ubirajara Cury. Orgdo Julgador:
Terceira Camara Civel. Relator: Juiz Rogério Kanayama. Re-
visor: Juiz Noeval de Quadros. Despacho: Descricao: Despa-
cho Decisorio.

VISTOS estes autos de Apelagdo Civel n° 204.198-5, da 3* Vara
Civel da Comarca de Ponta Grossa, em que ¢ apelante BANCO
BANDEIRANTES S/A e, apelados, LUIZ CESAR FERREIRA
DA SILVA e OUTROS.

1. Trata-se de apelagdo interposta por Banco Bandeirantes S/A
contra a r. sentenga do d. Juizo da 3* Vara Civel da Comarca de
Ponta Grossa que julgou parcialmente procedentes os embar-
gos a execugdo opostos pelos apelados para: limitar os juros
reais a 12% ao ano sem capitaliza¢do; expurgar a comissdo de
permanéncia; afastar a cobranga da multa contratual de 10%;
excluir a incidéncia més a més do Imposto sobre Operagdes de
Creédito (I0C); por fim, declarar a nulidade das notas promis-
sorias dadas em garantia.

Nas suas razoes o banco apelante aduz, em
resumo: que ¢ inaplicavel o Codigo de Defesa do Consumidor
aos contratos bancarios; que ndo ¢ vedada a capitalizagdo de
juros; que ndo ¢ auto-aplicavel a limita¢do de juros do art. 192,
§ 3°, da Constituicao Federal; que ¢ legitima a cobranga da
comissdo de permanéncia porque pactuada pelas partes e por
inexistir vedagao legal; e, finalmente, que a cambial garantido-
ra da obrigac¢@o ndo ¢ nula porque expressa valor calculado de
acordo com os indices pactuados pelas partes e, assim, incide o
principio da forga obrigatoria dos contratos.

O recurso foi devidamente preparado. Os
apelados, em contra-razdes, pugnam pela manuten¢io da sen-
tenga.

2. Conhego do recurso porque revestido dos
pressupostos de admissibilidade. Passo a examinar-lhe as pre-
tensoes.

Aplicabilidade do Cédigo de Defesa do Con-
sumidor:

Esta Terceira Camara Civel, na linha da ju-
risprudéncia sedimentada no Superior Tribunal de Justica, pa-
cificou entendimento no sentido de reconhecer a incidéncia das
normas do Codigo de Defesa do Consumidor nos contratos ce-
lebrados entre particulares e instituigdes financeiras:

“(.)

Ao contrario do que afirma o apelado, justifica-se a aplicagao
do Codigo de Consumidor pelo simples fato de que os bancos
estdo submetidos as suas disposigdes porque especialmente
contemplados no seu artigo 3°, paragrafo 2°, como prestadores
de servigos e inclusive porque a circunstancia de o usuario dis-
por do dinheiro recebido através da operagdo bancaria para a
satisfagdo de suas necessidades ou interesses de ordem parti-
cular, ou mesmo transferindo-o a terceiros em pagamento a
outros bens ou servigos, ndo o descaracteriza como consumi-
dor final dos servigos prestados pelo banco.”

(TAPR - 3* Camara Civel, AC n° 169.464-0, Rel. ilustre Juiz
Rogério Coelho, j. 15.05.01).

“COMERCIAL. CONFISSAO DE DiVIDA DE CONTRATO
DE ABERTURA DE CREDITO. CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. APLICABILIDADE. RECURSO ESPECIAL
()"

(STJ - 4* Turma, REsp n° 361.473/RS. Rel. Min. Aldir Passari-
nho Junior, j. 05.02.02, DJ de 18.03.02).
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“COMERCIAL E PROCESSUAL CIVIL. NOTA DE CREDI-
TO COMERCIAL. JUROS REMUNERATORIOS. LIMITA-
CAOEM 12%. CDC. APLICABILIDADE. DECRETO-LEI N°
413/69, ART. 5°.
1. Os bancos, como prestadores de servigos especialmente con-
templados no artigo 3°, § 2° da Lei n. 8.078/90, estdao submeti-
dos as disposi¢des do Codigo de Defesa do Consumidor.
(.)”.
(STJ - 3* Turma, AGREsp n°® 253.953/RS. Rel. Min. Nancy
Andrighi, j. 15.10.01, DJ de 19.11.01).
Com essas consideragdes preliminares aprecia-se, doravante,
cada impugnacao do recorrente.

Limitagdo constitucional de juros (art. 192,
§ 3°, da Constituigdo Federal):

Procede a irresignagdo do apelante nesse
ponto. Apesar de respeitaveis opinides em contrario prevalece,
nesta Corte, o entendimento de que a norma constitucional em
aprego, qual seja, o art. 192, § 3°, da Constituicao Federal, tem
eficacia limitada, dependendo de regulamentagao por lei com-
plementar.

A controvérsia a respeito da interpretagdo do
mencionado dispositivo restou superada com o pronunciamen-
to do Supremo Tribunal Federal, guardido maior da Constitui-
¢do Federal por delegacao dela propria, no julgamento da Agao
Direta de Inconstitucionalidade n® 4-7.

Seguindo, entdo, a orientagdo do Excelso
Pretorio, esta Terceira Camara vem, sobre o assunto, assim de-
cidindo:

“APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAO. CON-
TRATO DE ABERTURA DE CREDITO AO CONSUMIDOR
E NOTA PROMISSORIA. ARTIGO 192, § 3° DA CONSTI-
TUIGAO FEDERAL, NAO AUTO-APLICABILIDADE, NE-
CESSIDADE DE REGULAMENTACAO. MULTA DE 10 %
(DEZ POR CENTO), REDUCAO. LEIN. 9.298, DE 01.08.96,
QUE ATINGE OS CONTRATOS EM CURSO. CDC. APLI-
CABILIDADE. VERBA HONORARIA DISTRIBUIDA EN-
TRE EMBARGANTE E EMBARGADO. SENTENCA RE-
FORMADA EM PARTE. RECURSO PARCIALMENTE PRO-
VIDO.

1. E predominante o entendimento jurisprudencial, inclusive
do Colendo STF, de que a norma inserida no art. 192, § 3°, da
CF, relativa ao limite dos juros reais, ndo é auto-aplicavel, de-
pendendo ainda de regulamentagéo especifica.

(...

(TAPR - 3* Camara Civel, AC n° 178.145-9, Rel. ilustre Juiz
Lidio J. R. de Macedo, j. 23.10.01, DJ de 09.11.01).

E o Supremo Tribunal Federal, em observan-
cia a decisdo do Plenario, continua a proclamar a ndo auto-
aplicabilidade do dispositivo sob exame:

“TAXA DE JUROS REAIS - LIMITE FIXADO EM 12% A.A.
(CF, ART. 192, § 3°) - NORMA CONSTITUCIONAL DE EFI-
CACIA LIMITADA - IMPOSSIBILIDADE DE SUA APLICA-
CAO IMEDIATA - NECESSIDADE DA EDICAO DA LEI
COMPLEMENTAR EXIGIDA PELO TEXTO CONSTITUCI-
ONAL - APLICABILIDADE DA LEGISLACAO ANTERIOR
A CF/88 - RECURSO EXTRAORDINARIO CONHECIDO E
PROVIDO™.

(STF - 1* Turma, RE n°® 199.376/RS, Rel. Min. Celso de Mello,
DJ de 30.04.96).

“Constitucional. Limitagao da taxa de juros reais - art. 192, §
3°, CF. O Plenario, no julgamento da ADIn. 4-7, decidiu que
nao ¢ auto-aplicavel a norma do § 3°, do art. 192, da Constitui-
¢d0, que limita a taxa de juros reais a 12% ao ano. Recurso
extraordinario conhecido e provido”.

(STF - 1* Turma, RE n° 237.952/MS, Rel. Min. Octavio Galot-
ti, DJ de 25.06.99).

Conclui-se, portanto, ser possivel a incidén-
cia da taxa de juros conforme pactuado pelas partes quando da
confissdo da divida, merecendo reforma a decisdo na parte em
que determinou a exclusao do percentual avengado. Incide, aqui,
a Sumula 596 do Supremo Tribunal Federal.

Capitaliza¢ao de juros:

No que concerne a capitaliza¢do de juros,
sustenta o apelante, com base na Stimula 596 do STF e no prin-
cipio da forga obrigatoria dos contratos, ser admissivel a sua
cobranga.

Nao prospera a pretensdo. No caso em tela
a pericia realizada (fls. 132/143) confirmou a cobranca de
juros sobre juros pelo credor. Sucede que o anatocismo ¢
legalmente vedado nos contratos como o que ora se execu-
ta - confissdo de divida -, razdo pela qual esta Terceira
Camara tem, sobre o tema, se pronunciado dessa forma:
“EMBARGOS A EXECUCAO - CONTRATO DE EMPRES-
TIMO EM CONTA CORRENTE NAO ROTATIVO - LIMI-
TE DE JUROS INAPLICAVEL - CAPITALIZAGAO MEN-
SAL - IMPOSSIBILIDADE - MULTA CONTRATUAL - RE-
DUCAO EM FACE DO CODIGO DE DEFESA DO CON-
SUMIDOR - APELO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Malgrado respeitaveis opinides em contrario, ¢ predo-
minante o entendimento jurisprudencial, inclusive no co-
lendo Supremo Tribunal Federal, que proclama néo ser auto-
aplicavel a norma do art. 192, § 3°, da Constitui¢do Fede-
ral, a qual depende de regulamentagdo legislativa para sua
vigéncia, e a limitagdo de juros contida na Lei de Usura
(Dec. 22.626/33) néo se aplica as operagdes realizadas pe-
las institui¢des financeiras.

2. Nio se tratando de financiamento rural, industrial ou
comercial regulados por legislagdo especial (Sumula n°® 93/
STJ), ¢ vedada a capitalizagdo mensal dos juros.

3. A multa moratéria deve respeitar o limite imposto pelo Co-
digo de Defesa do Consumidor, art. 52, § 1°, conforme nova
redagdo dada pela Lei n® 9.298/96".

(TAPR - 3* Camara Civel, AC n° 183.734-9, Rel. ilustre Juiz
Domingos Ramina, j. 06.02.02).

“EMBARGOS A EXECUCAO - CONFISSAO DE DIVIDA -
TITULO EXECUTIVO - CAPITALIZAGAO - CODIGO DO
CONSUMIDOR - MULTA - VERBA HONORARIA - APE-
LAGAO DESPROVIDA.

O contrato de confissdo de divida ¢ titulo executivo.

Nos contratos bancarios em geral ndo é permitida a capitaliza-
¢do dos juros.

Apesar de aplicavel o Codigo do Consumidor, descabe a redu-
¢do do percentual da multa porque tanto a confissdo, quanto o

inadimplemento, ocorreram em data anterior a da vigéncia da
Lei n® 9.298/96.

O arbitramento da verba honoraria em percentual sobre o valor
da causa nao afronta o artigo 20, paragrafo 4°, do Cédigo de
Processo Civil, e muito menos desrespeita o principio da me-
nor onerosidade.”

(TAPR - 3* Camara Civel, AC n° 180.823-9, Rel. ilustre Juiz
Rogério Coelho, j. 30.04.02).

Nesse sentido, igualmente, ¢ a jurisprudén-
cia do Colendo Superior Tribunal de Justica:

JUROS. CAPITALIZAGAO. INSTITUIGOES FINANCEIRAS.
PRECEDENTES. RECURSO DESACOLHIDO. A Lei 4.595/
64 ndo afastou a vedagdo contida no art. 4° da Lei de Usura,
mostrando-se defeso o anatocismo mesmo nas operagdes con-
tratadas por entidades financeiras. Apenas nos casos em que
lei especifica a autoriza, a capitaliza¢do de juros ¢ admissivel,
condicionada sua exigibilidade, no entanto, ao pactuado e aos
balizamentos legais”.

(STJ - 4* Turma - REsp n° 23.860-6/PR, rel. Min. Salvio de
Figueiredo, j. 15.06.93).

“(...) Nos contratos bancarios firmados com institui¢des finan-
ceiras, ainda que expressamente acordada, ¢ vedada a capitali-
zagdo mensal dos juros, somente admitida nos casos previstos
em lei, hipotese descaracterizada nos autos. Incidéncia do art.
4° do Decreto n. 22.626/33 e da Sumula n. 121-STF”.

(STJ - 4* Turma, REsp n° 336.656/RS, Rel. Min. Aldir Passari-
nho Junior, unanime, j. 07.02.02, DJ de 08.04.02, p. 227, sem
grifos no original).

Correta, portanto, a r. sentenga ao determi-
nar a exclusdo da capitalizagao de juros.

Comissdo de permanéncia:

Busca o banco credor a reforma da decisdo
argumentando que legitima ¢ a possibilidade da cobranga de
comissdo de permanéncia conforme autorizagdo da Resolugao
n° 1.129/86 do Conselho Monetario Nacional e por ter sido
livremente pactuada.

Com a devida vénia, também nesse ponto nao
¢ de se prover o recurso.

Isso porque, além da impossibilidade de se
cumular a cobranga de corre¢cdo monetaria e comissao de per-
manéncia (Simula 30/STJ), o que assevera o apelante ndo ter
ocorrido, também ¢ inadmissivel exigir o credor o pagamento
concomitante de comissdo de permanéncia e outros consectari-
os legais, quais sejam, juros e multa moratoria, conforme se
extrai de recente julgado do Superior Tribunal de Justica:
“COMERCIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. CONTRATO
DE DESCONTO DE DUPLICATAS. COMISSAO DE PER-
MANENCIA. MULTA E JUROS MORATORIOS. INACUMU-
LAGCAO. CAPITALIZAGCAO MENSAL DOS JUROS. VEDA-
GAO. LEI DE USURA (DECRETO N° 22.626/33). INCIDEN-
CIA. SUMULA N° 121-STF.

1. A existéncia de disposig¢do permitindo a cobranga de comis-
sdo de permanéncia com suporte na Lei n® 4.595/64 c/c a Reso-
lugdo n° 1.129/86-BACEN, e a concomitante previsdo contra-
tual de multa e juros por inadimpléncia exclui aquela parcela,
de acordo com as normas pertinentes a espécie.

II. Nos contratos bancarios firmados com institui¢des financei-
ras, ainda que expressamente acordada, ¢ vedada a capitaliza-
¢do mensal dos juros, somente admitida nos casos previstos em
lei, hipotese descaracterizada nos autos. Incidéncia do art. 4°
do Decreto n. 22.626/33 ¢ da Sumula n. 121-STF.

III. Recurso especial conhecido e improvido.”

(STJ - 4* Turma, REsp n° 3.170/MG, Rel. Min. Aldir Passari-
nho Junior, unanime, j. 07.02.02, DJ de 08.04.02, p. 227, sem
grifos no original).

De se manter, destarte, a determinagao da r.
sentenca para afastar a incidéncia da comissdo de permanén-
cia.

Da cambial garantidora do débito:

Declarou o Dr. Juiz a nulidade das notas pro-
missorias vinculadas ao contrato em face do excesso de execu-
¢do representado pela ndo observancia do limite constitucional
dos juros. O fundamento deixa de subsistir ante a decisdo aci-
ma externada acerca do assunto, isto é, ndo ¢ auto-aplicavel o
art. 192, § 3°, da Constituicdo Federal, e, assim, legitima ¢ a
cobranga de juros remuneratorios, no caso, acima de 12% ao
ano.

De qualquer sorte, eventual excesso de exe-
cugdo ndo acarreta a nulidade da execugdo e da nota promisso-
ria garantidora do débito como reiteradamente vem decidindo
este Tribunal de Algada:

“Apelagao Civel - Embargos a Execugdo - Confissao de Divi-
da garantida por penhor mercantil - Nulidade do titulo - Inexis-
téncia - Titulo certo, liquido e exigivel - Aplicabilidade do inc.
1I do art. 585 do CPC e art. 758 e 943, ambos do CCB - Ilega-
lidade de clausula de vencimento antecipado - Inexisténcia -
Possibilidade legal inserta no inc. III do art. 762 do CCB - Ex-
cesso de execugdo - Inexisténcia - Parcela adimplida desconta-
da do montante exigido - Nulidade da nota promissoria face
excesso de garantia - Inexisténcia - Execugdo contratual e nao
cambiaria - Limita¢do dos juros - Aplicabilidade do § 3° do art.
192 da CF/88 - Comissdo de permanéncia calculada a taxa de
mercado - Impossibilidade - Aplicabilidade do CDC e art. 115
do CCB - Apelagdo parcialmente provida”.

(TAPR - 8" Camara Civel, AC n® 142.248-2, Rel. Juiz Rafael
Augusto Cassetari, j. 08.10.01).

“(.)

3. Excesso de execugdo. Sabido que o reconhecimento do ex-
cesso de execucdo leva a extirpar-se 0 excesso, com 0 prosse-
guimento da execugdo, inocorrendo sua nulidade ou sequer le-
vando a declarar sua anulabilidade. Prossegue-se na execugdo
afastando o excesso por simples calculo aritmético.

4. Principio da sucumbéncia. Cada parte deve suportar a verba
de sucumbéncia na proporg¢ao de sua derrota, bem como rece-
bé-la na medida de sua vitoria.”

(TAPR - 2* Camara Civel, AC n° 174.419-8, Rel. Juiz Jurandyr
Souza Junior, j. 22.08.01).

“EMBARGOS A EXECUCAO. INSTRUMENTO DE REDI-
RECIONAMENTO DE CREDITO GARANTIDO POR NOTA
PROMISSORIA. TITULO LIQUIDO, CERTO E EXIGIVEL.
EXCESSO DE EXECUCAO QUE NAO IMPLICA NA NULI-
DADE DA EXECUCAO. JUROS. LIMITE CONSTITUCIO-
NAL. CAPITALIZACAO. TAXA REFERENCIAL. MULTA

CONTRATUAL. SUCUMBENCIA. RECURSO CONHECIDO
E PARCIALMENTE PROVIDO.

1. “Em nenhuma das hipéteses do art. 618 do CPC encontra-se
a de nulidade por excesso de execucdo, que deve ser apurada
em embargos, reduzindo-se, se for o caso, o crédito ao valor
correto”.

(TAPR - 4* Camara Civel, AC n® 165.546-1, Rel. Juiz Wilde
Pugliese, j. 11.05.01).

“EXECUCAO E CONSEQUENTES EMBARGOS - TITULO
EXTRAJUDICIAL - NOTA PROMISSORIA - NULIDADE -
ALEGACAO - REQUISITOS ESSENCIAIS PRESENTES -
NULIDADE INOCORRENTE - EXCESSO DE EXECUGAO
- ALEGACAO - JUROS EXIGIDOS - LEGAIS CORRECAO
MONETARIA - EXCESSO NAO CONFIGURADO - DEMAN-
DA IMPROCEDENTE - APELACAO DESPROVIDA.

I - Nao incorre em iliquidez e incerteza o titulo de crédito que
se revista de todas as formalidades legais, preenchendo os re-
quisitos essenciais, como no caso da nota promissoria, que aten-
da ao que dispde o art. 75 da Lei Uniforme.

1I - O excesso de execugdo incide apenas nas hipoteses elenca-
das nos diversos incisos do art. 743 do Cddigo de Processo
Civil.

IIT - A corre¢do monetaria deriva da lei. Tratando-se de execu-
¢ao de titulo de divida liquida e certa, segundo estatui o § 1° do
art. 1° da LCM, sera ela calculada a contar do respectivo venci-
mento.

(TAPR - 1* Camara Civel, AC n°® 142.701-4, Rel. Juiz Antonio
Martelozzo, j. 02.05.00).

Procede, assim, o apelo do credor para afas-
tar a nulidade da cambial.

Houve sucumbéncia reciproca como reconhe-
cido pelo d. magistrado alterada, no entanto, a propor¢ao da
derrota e vitéria de cada parte em decorréncia do ora decidido.
Assim, pagardo os devedores 70% das custas da execugdo e
30% das despesas dos embargos. O credor pagara 70% das cus-
tas dos embargos e 30% das relativas a execugdo. Os executa-
dos responderdo, ainda, pelos honorarios advocaticios do em-
bargado no valor de R$ 1.700,00. O exeqiiente suportara o pa-
gamento dos honorarios de advogado dos embargantes no valor
de R$ 4.000,00. A verba honoréria serd compensada na forma
do art. 21 do CPC pois:

“Processual Civil. Honorarios de advogado. Sucumbéncia re-
ciproca. Compensacdo. CPC, art. 21 e Lei n® 8.906/94, art. 23.
Compatibilidade.
I- O art. 23 da Lei n® 8.906/94 nao revogou o art. 21 do Codigo
de Processo Civil, ou seja, o direito autonomo do advogado, no
caso de sucumbéncia reciproca, para fins de execugdo, limita-
se ao saldo da verba advocaticia, relativo a parte que represen-
ta. Precedente da Corte Especial.
II - Recurso especial ndo conhecido”.
(STJ - 3* Turma, REsp n° 209.353/RS, rel. Min. Antonio de
Padua Ribeiro, j. 3.12.01, DJU 18.2.02, p. 408).
Essa posi¢ao foi acolhida pela 2* Se¢do daquele C. Tribunal:
“HONORARIOS DE ADVOGADO. PROCEDENCIA PAR-
CIAL DA ACAO. COMPENSACAO. DIREITO AUTONOMO.
CEDULA RURAL. JUROS. CAPITALIZACAO.
(...)
3. Em caso de sucumbéncia reciproca, admite-se, por conse-
guinte, a compensagao, ao ver de precedentes da 4* Turma, entre
outros, os Resp’s 149.147 e 186.613, cuja orientagdo foi, no
presente caso, acolhida pela 2* Se¢do, por maioria de votos.
Improcedéncia da alegacao de ofensa a texto de lei federal.
(.)”
(STJ - 2* Secao, REsp n° 155.135/MG, rel. Min. Nilson Naves,
j- 13.6.01, DJU 8.10.01, p. 159, sem grifos no original).

Do exposto, nos termos do art. 557, § 1°-A,
do Caodigo de Processo Civil, dou parcial provimento ao recur-
so a fim de afastar a limitagdo de juros de 12% ao ano e a
nulidade da nota promissoria.

Intimem-se.

Curitiba, 29 de agosto de 2002.

ROGERIO KANAYAMA
Relator

Despachos Relator

014. 0205547-2 Apelagao Civel

Protocolo: 2002/20438. Matéria: Execugdo. Comarca: Man-
gueirinha. Vara: Vara Civel. Agdo Originaria: 9900000394
Embargos a Execugdo. Autos Complementares: 9900000279
Execugdo de Titulo Extrajudicial. Apelante: Banco do Brasil
S/a. Adv.: Eladio Luiz Roos. Apelado: Marlizete Giotto Ser-
pa. Apelado: Maria Aparecida de Almeida Serpa. Apelado:
José Honorio Almeida Serpa. Apelado: Stelamaris Grassi Ser-
pa. Adv.: Araredes Schrainer Serpa. Orgdo Julgador: Terceira
Camara Civel. Relator: Juiz Lidio J. R. de Macedo. Revisor:
Juiz Rogerio Coelho. Despacho: Descricao: Despacho Deci-
sorio.

VISTOS, ETC.

1. Trata-se de recurso de apelagdo contra sentenga singular que
julgou parcialmente procedente os embargos, determinando a
substitui¢do da capitalizagdo mensal para semestral, reduzir a
multa contratual para 2% (dois por cento), condenando os em-
bargantes ao pagamento de 70% (setenta por cento) e o embar-
gado a 30% (trinta por cento) das custas processuais e honora-
rios advocaticios fixados em R$4.000,00 (quatro mil reais).
Inconformado com esta decisdo, apela 0 BANCO DO BRASIL
S/A., sustentando:

a) possibilidade de capitalizagao mensal quando contratada;
b) multa contratual de 10%;

c¢) inaplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor.

O recurso foi contra-arrazoado.

Contados e preparados, subiram os autos a esta Corte.

E o Relatorio.

DECIDO.

II. Presentes os pressupostos recursais de admissibilidade in-
trinsecos (legitimidade, interesse, cabimento e inexisténcia de
fato impeditivo e extintivo) e extrinsecos (tempestividade e re-
gularidade formal), conhego do recurso.

Por relacionar-se a matéria com questdes reiteradamente deci-
didas por esta Camara, aplica-se ao caso o disposto no artigo
557, do Codigo de Processo Civil.

Pretende-se a reforma da sentenga singular, quanto a possibili-
dade de capitalizagdo mensal, multa de 10% e inaplicabilidade

do CDC.
No que se refere a capitalizagdo de juros, embora esteja pactu-
ada na cédula em questdo (pacta sunt servanda) e exista previ-
sdo legal, a capitalizag@o dos juros deve ser calculada na forma
determinada na sentenca singular, conforme reiteradamente tem
decidido esta Corte.

Também assim ja decidiu o Supremo Tribunal Federal:

... com o feito, o Decreto-Lei n° 167 permite, no seu artigo 5°,
a capitaliza¢@o dos juros nos seguintes termos: ‘As importanci-
as fornecidas pelo financiador vencerao juros a taxa que o Con-
selho Monetario Nacional fixar e serdo exigiveis em 30 de ju-
lho a 31 de dezembro ou no vencimento das prestagdes se as-
sim acordado entre as partes; no vencimento do titulo, na liqui-
dagdo ou por outra forma que vier a ser determinada por aquele
conselho, podendo o financiador, nas datas previstas capitali-
zar tais encargos vinculados a operagao’.

Como se vé das Cédulas Rurais Pignoraticias de fls. 11 e 14, os
creditados acordaram expressamente na capitalizagao dos ju-
ros sobre a importancia inicial do empréstimo e os saldos veri-
ficados naqueles vencimentos, se nao pagar a tempo. Afastado,
pois, mais este argumento” (RTJ 121/1.095).

Portanto, prevalece a decisao singular que admite a capitaliza-
¢do semestral a teor das reiteradas decisdes dos Tribunais Pa-
trios.

Também ndo procede a alegagdo do apelante quanto a inaplica-
bilidade do Codigo de Defesa do Consumidor, posto que, prevé
em seu artigo 3°, paragrafo 2°, que sdo submetidas as suas dis-
posigdes qualquer atividade fornecida no mercado de consu-
mo, mediante remuneragdo, inclusive as de natureza bancaria,
financeira e de crédito.

Assim ¢ a posi¢do da doutrina:

“Todas as operagodes e contratos bancarios se encontram sob o
regime juridico do CDC. Nio s6 os servigos bancarios expres-
samente previstos no CDC, art. 3°, §2°, mas qualquer outra ati-
vidade, dado que o banco ¢ sociedade andnima, reconhecida
sua atividade como sendo de comércio, por expressa determi-
nagdo do Codigo Comercial, art. 119. Assim as atividades ban-
carias sdo de comércio, € o comerciante ¢ fornecedor conforme
prevé o caput do art. 3°. Por ser comerciante, 0 banco ¢ sempre
fornecedor de produtos e servigos, inclusive no Congresso In-
ternacional do Direito do Consumidor, o plenario aprovou con-
clusdo unanime de que os bancos ¢ as atividades bancarias se
encontram sob o regime juridico do Codigo de Defesa do Con-
sumidor.”( NELSON NERY JR, na obra Cédigo de Processo
Civil Comentado, Ed. RT, 1997, ao comentar o art. 6, inc. V, do
CDC)

De conseqiiéncia, a fixagdo em 10% (dez por cento) da multa
contratual ndo se afigura como legal e somente autorizada para
os contratos cuja lei ndo incida. No caso, a execugdo foi pro-
posta apos a promulgagdo da Lei n® 9.298/96, que determina o
indice de 02% (dois por cento).

Ante o exposto, nego provimento ao recurso, considerando-o
manifestamente improcedente, com fulcro no artigo 557, do
Codigo de Processo Civil.

Diligéncias necessarias.

Intimem-se.

Curitiba, 26 de setembro de 2.002.

LIDIO JOSE ROTOLI DE MACEDO

Relator

Despachos Relator

015. 0206030-6 Apelagao Civel

Protocolo: 2002/9849. Matéria: Execu¢do. Comarca: Curiti-
ba. Vara: 16a Vara Civel. Agao Originaria: 200100000406
Embargos a Execugdo. Autos Complementares: 9900001087
Execugdo de Titulo Extrajudicial. Apelante: Banco do Brasil
S/a. Adv.: Jose Carlos Leite Junior. Apelado: Jurama Rola-
mentos Ltda. Apelado: Marecilda de Jesus Barbosa. Apelado:
Joelson Barbosa. Apelado: Marilda de Fatima da Fonseca.
Adv.: Wilson Naldo Grube. Adv.: Omires Pedroso do Nasci-
mento. Orgdo Julgador: Terceira Camara Civel. Relator: Juiz
Lidio J. R. de Macedo. Revisor: Juiz Rogerio Coelho. Despa-
cho: Descricao: Despacho Decisorio.

VISTOS, etc.

1. Trata-se de recurso de apelagdo contra decisdo de primeiro
grau que julgou parcialmente procedente os embargos para li-
mitar os juros remuneratorios em 1% ao més, substituir a TR e
excluir a comissdo de permanéncia.

BANCO DO BRASIL S/A. apela, sustentando que:

a) esta caracterizada a intempestividade do aditamento da ini-
cial dos embargos;

b) a propria cédula previa a taxa de juros de 1% ao més;

c) a incidéncia da TR foi prevista como encargos financeiros e
nao como indice de corregdo monetaria;

d) restou comprovado que o apelante estava autorizado a pac-
tuar as taxas de juros;

e) ¢ regular a cobranga da comissdo de permanéncia;

f) aplicabilidade da Stmula 596;

g) ¢ inaplicavel o Codigo de Defesa do Consumidor;

h) devem os apelados serem condenados no 6nus da sucum-
béncia.

O recurso ndo foi contra-arrazoado.

Contados e preparados, subiram os autos a esta Corte.

E o Relatorio.

DECIDO.

II. Presentes os pressupostos recursais de admissibilidade in-
trinsecos (legitimidade, interesse, cabimento e inexisténcia de
fato impeditivo e extintivo) e extrinsecos (tempestividade e re-
gularidade formal), conhego do recurso.

Argumenta-se, preliminarmente, que o aditamento da inicial de
embargos ¢ intempestivo. Procede, pois, tal alegacdo, os em-
bargos a execugao foram interpostos no dia 15/02/2.001 - (ulti-
mo dia para interposi¢do) - conforme certiddo de fls. 93, so-
mente no dia 23/03/2.001, é que foi apresentado o aditamento,
no qual solicita-se a exclusdo da comissdo de permanéncia,
conforme fls. 38. Vé-se, que se passaram mais de 30 (trinta)
dias, sendo clara e manifesta a sua intempestividade, devida-
mente reconhecida na decisdo singular.

Porém, a despeito de ser considerado intempestivo o aditamen-
to que se requer a exclusdo da comissdo de permanéncia, ha de
se levar em conta tal solicita¢do, vez que, devidamente com-
provada as fl. 21 dos autos de execugao a sua incidéncia. Res-
salte-se, que ¢ posi¢do undnime desta Corte considerar nula a
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clausula que autoriza a sua cobranga, por sujeitar o devedor ao
exclusivo arbitrio do credor, além da ocorréncia de sua cumu-
lagdo com outros consectarios.
E ainda, a comissdo de permanéncia, cobrada de uma impor-
tancia calculada sobre os dias de atraso, nas mesmas bases pro-
porcionais de juros, encargos e comissdes cobrados na opera-
¢do primitiva, encontra vedagdo sua aplicagdo pela legislagdo,
devendo ser excluida a cobranga, a qualquer titulo, de outras
quantias compensatorias pelo atraso no pagamento.
Portanto, ¢ de se reconhecer a ilegalidade de sua incidéncia,
por encerrar verdadeira condigdo potestativa.
Quanto a taxa de juros, por tratar-se de Nota de Crédito Co-
mercial regulada pelo Conselho Monetario Nacional, no caso
de incidéncia de juros, estes ficam condicionados a autoriza-
¢ao deste orgdo, para fixar valores acima de 12% a.a., incidin-
do no caso, a limitagdo prevista pela Lei de Usura (Decreto-Lei
n® 22.626/33), ainda que ndo se admita a auto-aplicabilidade
do artigo 192, § 3°, da CF.
Contudo, resta comprovado que o apelante estava autorizado
pelo Conselho Monetario Nacional a pactuar as taxas de juros,
que, saliente-se, foram fixadas em 1% ao més, ou seja, inde-
pendentemente de tal autorizagao, ainda assim estdo dentro dos
limites permitidos a espécie, conforme se observa as fls. 11,
dos autos em apenso.
Quanto a aplicacdo da TR, apesar de que a mesma tenha
previsdao como encargo financeiro e ndo como indice de cor-
recdo monetaria, ¢ de entendimento unanime desta Corte,
que esta ndo gera nenhum acréscimo ao capital, ¢ um insti-
tuto que visa precipuamente a reposi¢do do valor monetario
diluido. A sua imposi¢@o ¢ regular, por ndo significar ne-
nhum plus, de maneira que uma vez aplicada conforme pac-
tuada fica violada a aplicacgdo inferior aos indices oficiais,
para que o credor ndo venha a experimentar prejuizo, e sen-
do devidamente convencionada no contrato, nao ha qualquer
impedimento a sua utilizagdo.
A questao da aplicabilidade da Sumula 596 ja restou decidi-
da, vez que o Juizo singular reconheceu a legalidade da ca-
pitalizagdo de juros, por se tratar de Cédula de Crédito Co-
mercial, fixando-a semestralmente.
Nao procede também a alegacao quanto a inaplicabilidade do
Codigo de Defesa do Consumidor, posto que, prevé em seu
artigo 3°, paragrafo 2°, que sdo submetidas as suas disposigdes
qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, median-
te remuneragao, inclusive as de natureza bancaria, financeira e
de crédito.
Assim € a posigdo da doutrina:
“Todas as operagdes ¢ contratos bancarios se encontram sob o
regime juridico do CDC. Nio sé os servigos bancarios expres-
samente previstos no CDC, art. 3°, §2°, mas qualquer outra ati-
vidade, dado que o banco ¢ sociedade anonima, reconhecida
sua atividade como sendo de comércio, por expressa determi-
nagao do Codigo Comercial, art. 119. Assim as atividades ban-
carias sdo de comércio, e o comerciante ¢ fornecedor conforme
prevé o caput do art. 3°. Por ser comerciante, o banco é sempre
fornecedor de produtos e servigos, inclusive no Congresso In-
ternacional do Direito do Consumidor, o plenario aprovou con-
clusdo unanime de que os bancos e as atividades bancarias se
encontram sob o regime juridico do Codigo de Defesa do Con-
sumidor.”( NELSON NERY JR, na obra Codigo de Processo
Civil Comentado, Ed. RT, 1997, ao comentar o art. 6, inc. V, do
CDC)
Nestas circunstancias o contrato avido entre as partes esta sob
o amparo das normas de direito consumista.
O pedido de condenagao dos apelados na totalidade do 6nus da
sucumbéncia ¢ descabido, vez que concluiu-se pela procedén-
cia parcial dos embargos.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 557, do Codigo de Pro-
cesso Civil, dou provimento parcial ao recurso, reformando a
senten¢a monocratica, para determinar a permanéncia da TR,
como indice de corre¢do monetaria, mantendo-a nos demais
pontos.
Diligéncias necessarias.
Intimem-se.
Curitiba, 19 de setembro de 2.002.
LIDIO JOSE ROTOLI DE MACEDO

Relator

Despachos Relator

016. 0206598-3 Apelagdo Civel

Protocolo: 2002/24675. Matéria: Execugdo. Comarca: Para-
nacity. Vara: Vara Civel. Acdo Originaria: 9800000083 Em-
bargos a Execugdo. Autos Complementares: 9700000374 Exe-
cugdo de Titulo Extrajudicial. Apelante: Waldemar Naves Coco.
Adv.: Antonio Martins Neto. Apelante: Rio Parana Compa-
nhia Securitizadora de Créditos Financeiros ( Cessionaria do
Banco do Estado do Parana S/a ). Adv.: José Ivan Guimaraes
Pereira. Adv.: Moises Zanardi. Adv.: Denize Heuko. Apela-
do: Os Mesmos. Orgio Julgador: Terceira Camara Civel. Re-
lator: Juiz Rogerio Coelho. Revisor: Juiz Rogério Kanayama.
Despacho: Descricao: Despacho Decisorio.

EMBARGOS A EXECUGCAO - CONFISSAO DE DIVIDA -
TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL - APELACAO 2
PROVIDA - APELAGCAO 1 PREJUDICADA.

O instrumento particular de confissdo de divida, onde se en-
contre definidas a liquidez e certeza da presta¢do, configura
titulo executivo extrajudicial (artigos 585, inciso I1, e 586, ambos
do Codigo de Processo Civil).

Vistos.

Trata-se de embargos a execugdo nos quais se anulou a execu-
¢do por falta de titulo executivo e se julgou o embargado care-
cedor da agdo, condenando-o ao pagamento das despesas pro-
cessuais ¢ da verba honoraria fixada em R$ 2.000,00 (dois mil
reais).

Apelam os embargantes (apelagdo 1) pleiteando a elevagao da
verba honoraria alegando que a tese esposada foi fruto de ar-
duo trabalho de pesquisa buscando doutrinadores modernos e
recente jurisprudéncia.

Apela a embargada (apelagdo 2) alegando nulidade da sentenga
por configurar decisdo extra petita, que em momento algum os
embargantes se insurgiram quanto ao contrato que deu origem
ao instrumento de confissdo de divida, que houve cerceamento
de defesa, que nao foi fundamentada a decisdo, que a divida
executada ¢ originaria de contrato de confissao de divida e que

houve excesso e abuso de direito na aplicagdo da sucumbéncia.
Com as contra-razdes subiram os autos.

Decido.

Apelagio 2.

Nao obstante os argumentos que lhe ddo base, a sentenga mere-
ce reforma por se tratar de execucao fundada em instrumento
particular de composi¢do de divida, assinado pelas partes e
subscrito por duas testemunhas, no qual se encontra definido o
valor confessado e a forma de pagamento mediante parcelas de
valor fixo.

Nao ha, portanto, que se falar em iliquidez do titulo que
embasa a execu¢do, tendo em vista que ndo perde a liqui-
dez a divida cuja defini¢cdo depende de calculos aritméti-
cos, seja para incluir parcelas acessorias previstas no con-
trato, seja para excluir verbas acessorias indevidas, ou even-
tualmente tidas por abusivas, pois com a confissao de divi-
da origina-se um titulo liquido, certo e exigivel, completa-
mente independente e autonomo do contrato, afastado, por-
tanto, o vicio da iliquidez que eventualmente pudesse con-
taminar o titulo anterior.

Acresce dizer que se tem como presentes 0s pressupostos
de titulo executivo extrajudicial por ser liquido, certo e exi-
givel, o inequivoco reconhecimento do débito pelo deve-
dor representado por confissdo de divida, quando as partes
ajustarem, de forma incondicionada, o pagamento de quan-
tia certa e determinada, configurando a hipdtese prevista
nos artigos 585, inciso II, e 586, ambos do Codigo de Pro-
cesso Civil.

Também ndo se pode deixar de ter em conta estar consoli-
dada a jurisprudéncia neste sentido, tendo em vista que o
Superior Tribunal de Justi¢a ja se pronunciou reiteradas
vezes a respeito da higidez do instrumento de confissdo de
divida, renegociac¢do, ou qualquer outro nome que se lhe
atribua, sob o fundamento de que nao padece dos mesmos
defeitos do contrato originario (REsp n° 247.099-SP, rel.
Min. Ruy Rosado de Aguiar, DJ 12.06.00, REsp n®264.931-
PR, rel. Min. Ari Pargendler, DJ 27.11.00, REsp n® 242.527-
PR, rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJ 12.03.01, REsp
n°®394.656/PR, rel. Min. Barros Monteiro, DJ 01.07.2002),
Resp n®399.961/RS, rel. Min. Castro Filho, DJ 02.09.2002,
REsp n°® 301.653/AL, rel. Min. Nancy Andrighi, DJ
23.09.2002).

Nao ha, portanto, que se falar em nulidade por falta de titulo
liquido, certo e exigivel habil a amparar a execugéo.

Acresce dizer que se o magistrado entendeu que a “liquidez
dependeria, para caracterizar-se, da juntada dos demais instru-
mentos contratuais, daqueles que, mais tarde, instrumentaliza-
ram o titulo exeqiliendo” (verbis, f. 105), deveria ter determina-
do a corregdo nos termos do artigo 616, do Cddigo de Processo
Civil, principalmente porque ¢ admitida a discussdo acerca dos
critérios utilizados na formag@o do débito confessado, desde
que, por 6bvio, haja sido formulado tal pedido nos embargos.
A sentenca, portanto, esta em manifesto confronto com juris-
prudéncia dominante tanto na Camara quanto no Superior Tri-
bunal de Justica.

Apelagio 1.

Os apelantes estdo completamente equivocados no seu enten-
dimento de ter a sentenga acolhido a tese esposada nos embar-
gos que teria sido fruto de arduo trabalho de pesquisa na busca
de doutrinadores modernos e jurisprudéncia recente, pois se
trata de decisdo de oficio fulcrada no artigo 618, inciso I, do
Codigo de Processo Civil.

Ademais, o acolhimento da apela¢do da embargada torna pre-
judicado o exame do seu recurso.

Nestas condi¢des, com fundamento no artigo 557, paragrafo
1°-A, do Codigo de Processo Civil, dou provimento a apelagao
2 para afastar a extingdo da execug¢do para que se prossiga nos
embargos e, porque prejudicada, nego seguimento a apelagao 1
com fundamento no artigo 557, do Codigo de Processo Civil.
Intime-se.

Curitiba, 30 de setembro de 2002.

Rogério Coelho

Relator

Despachos Relator
017.0207712-7 Apelagao Civel
Protocolo: 2002/31366. Matéria: Execugdo. Comarca: Cu-
ritiba. Vara: Sa Vara Civel. Ag¢ao Originaria: 9900000483
Embargos a Execugdo. Autos Complementares: 9800000907
Execugdo de Titulo Extrajudicial. Apelante: Banco Ameri-
ca do Sul S/a. Adv.: Sonny Brasil de Campos Guimaraes.
Adv.: Hermindo Duarte Filho. Rec.adesivo: Granosul Agro-
industrial Ltda. Rec.adesivo: Ari Carlos Cantele.
Rec.adesivo: Adolfo Timm. Adv.: Nei Roberto de Barros
Guimardes. Adv.: Elizeu Ravelli. Apelado: Os Mesmos.
Orgio Julgador: Terceira Camara Civel. Relator: Juiz Noe-
val de Quadros. Revisor: Juiz Valter Ressel. Despacho:
Descricao: Despacho Decisorio.
PROCESSO CIVIL. EMBARGOS A EXECUGCAO. CONTRA-
TO DE ABERTURA DE CREDITO EM CONTA CORREN-
TE. LIMITE ROTATIVO. LIQUIDEZ DO TiTULO. CONDI-
GAO DA AGAO. PRECLUSAO. HONORARIOS ADVOCA-
TiCIOS. RECURSOS IMPROCEDENTES, A QUE SE NEGA
SEGUIMENTO.
1. A nulidade da execugdo, por falta de titulo executivo, ¢ ma-
téria de ordem publica que pode ser declarada, a requerimento
da parte ou de oficio, em qualquer tempo e grau de jurisdigao.
2. A preclusao ndo alcanga as condigdes da agdo nem os pres-
supostos processuais, por isto ainda que no saneamento do pro-
cesso tenha o juizo decidido de outra forma, ndo esta impedido
de rever sua decisdo, extinguindo o processo, sem julgamento
do mérito, por auséncia de titulo executivo.
3. Se a época do ajuizamento da execugdo, o tema era bastante
controvertido, tanto que uma das Turmas de Direito Privado do
Superior Tribunal de Justi¢a ja ndo admitia o contrato de aber-
tura de crédito- limite rotativo como titulo executivo, nao ha se
dizer que houve mudanca de orientagdo jurisprudencial.
4. Revela-se adequada a fixagdo de honorarios advocaticios feita
com fulcro no art. 20, § 4°, do CPC, no caso de embargos im-
procedentes.

1. Trata-se de apelag¢do deduzida contra a r. senten-
¢a que julgou procedentes os embargos, declarando nula a exe-
cugdo.

Inconformado, recorreu o credor alegando, em sin-
tese, que:

a) a sentenga ndo pode rever a questdo da liquidez
do titulo porque esta ja foi apreciada por ocasido do despacho
saneador de fl. 123, tendo havido precluséo;

b) a época do ingresso da agdo executiva, o posicio-
namento jurisprudencial era outro;

c) o contrato possui caracteristicas de contrato de
mutuo;

d) os honorarios advocaticios foram fixados em va-
lor exorbitante, em dissonancia com o valor dado a causa.

Também os embargantes demonstraram sua irresig-
nagdo com a douta sentenca aduzindo, de forma adesiva, que a
fixagdo dos honorérios advocaticios em RS 15.000,00 ndo obe-
deceu aos parametros do art. 20, §4° do Codigo de Processo
Civil, na medida em que ndo fez jus ao trabalho exigido de seus
patronos para a final solu¢do da presente lide, por isso que deve
ser majorada.

Recebido e respondido o recurso, vieram os autos a
esta Corte.
E o relatorio.

2. A nova redagdo dada ao art. 557 do Codigo de
Processo Civil, pela Lei n® 9.756/98, objetivando desobstruir a
pauta dos tribunais e a celeridade da prestagdo jurisdicional,
permite que os recursos manifestamente inadmissiveis, impro-
cedentes, prejudicados ou em confronto com sumula ou com
jurisprudéncia dominante do proprio tribunal, ou de Tribunais
Superiores, sejam julgados pelo Relator, dispensando a mani-
festagdo do orgdo colegiado.

3. Esse entendimento ja foi consagrado pelo Superi-
or Tribunal de Justical e inserido no Regimento Interno do Tri-
bunal de Justiga (art.140,XX).

Caso o recorrente insista no recurso, manifestamen-
te inadmissivel ou infundado, a Camara podera condena-lo ao
pagamento da multa, de um a dez por cento do valor corrigido
da causa, previsto no art. 557, § 2°, do CPC.

4. Os recursos sdo manifestamente improcedentes.

No tocante a preclusio, carece de razdo o credor. A
falta de titulo executivo ¢ reconhecida como matéria de ordem
publica, podendo ser declarada, a requerimento da parte ou de
oficio, a qualquer tempo e em qualquer grau de jurisdig¢ao.

Assim, embora por ocasido do saneamento do feito
o magistrado tenha decidido de outra forma, ndo lhe ¢ vedado,
mais tarde, reconhecer a caréncia de agdo, porque a matéria
atinente as condi¢des da ac¢do ndo ¢ alcancada pela preclusdo.

Neste sentido2:

“Em se tratando de condi¢des da agdo, ndo ocorre preclusio,
mesmo existindo explicita decisao a respeito (Codigo de Pro-
cesso Civil, arts. 267, § 3°)” (VI ENTA - concl. 9, aprovada
com dois votos contrarios).

“Em matéria de condi¢des da agdo e de pressupostos processu-
ais, ndo ha preclusdo para o magistrado, mesmo existindo ex-
pressa decisdo a respeito, por cuidar-se de matéria indisponi-
vel, inaplicavel o enunciado n® 424 da Sumula/STF; a matéria
deve ser apreciada de oficio” (Superior Tribunal de Justica - 4*
Turma, Resp 43.138-SP, rel. Min. Salvio de Figueiredo, j.
19.8.97, ndo conheceram, v.u., DJU 29.9.97, p. 48.208).3

Esta Corte perfilha esse entendimento, como se vé,
exemplificativamente, do acordao n® 4882, da 7* Camara Ci-
vel, que relatei.

5. Resta ainda ponderar que a época do ajuizamento
da execugdo (1998), o tema ja era bastante controvertido, sen-
do que uma das Turmas de Direito Privado do Superior Tribu-
nal de Justi¢a ja ndo admitia o contrato de abertura de crédito-
limite rotativo como titulo executivo.

Desta maneira, nio se pode afirmar que a jurispru-
déncia mudou, mas sim que ela se consolidou de acordo com
esse entendimento, dai advindo a Simula n°® 233 daquela Cor-
te.

Em conclusdo, agiu de forma correta o douto magis-
trado a quo ao extinguir o presente feito por auséncia de titulo
executivo uma vez que, ao contrario do que quer fazer crer o
apelante, ndo ha liquidez no contrato (que traz expressa a sua
rotatividade - f1. 09).

6. Aprecio, a seguir, de forma conjunta os recursos
principal e adesivo, posto que ambos se insurgem contra a fixa-
¢do dos honorarios advocaticios.

Verifica-se que a culta magistrada, levando em con-
ta o “elevado nivel dos trabalhos realizados”4, fixou em RS
15.000,00 (quinze mil reais) o valor a ser pago pelo embarga-
do, Banco América do Sul S/A, ao patrono dos embargantes, a
titulo de honorarios advocaticios.

Ambas as partes manifestaram sua irresignagdo com
este segmento da sentenga: o embargado por entender que esta
fixagdo deveria ter como base o valor dos embargos (RS
1.000,00) e respeitar os percentuais previstos no § 3° do art. 20
do Codigo de Processo Civil; e os embargantes, também pe-
dindo a fixacdo entre 10% a 20% mas do valor da execucdo
(RS 465.024,91).

A nenhum assiste razao porque o § 4° do art. 20 do
CPC ¢ claro ao determinar que “nas execugdes embargadas ou
ndo, os honorarios serdo fixados consoante apreciagdo eqiiita-
tiva do juiz, atendidas as normas das alineas a, b ¢ ¢ do para-
grafo anterior.”

Nao ha, portanto, nos embargos tidos como impro-
cedentes, vinculagdo ao percentual entre 10 a 20%, seja do va-
lor dos embargos, seja do valor da execugao.

Assim, impde-se ao magistrado a analise do grau de
zelo do profissional, do lugar de prestagao do servigo, da natu-
reza e importancia da causa, do trabalho realizado pelo advo-
gado e do tempo exigido para o seu servigo, o que, ainda que
de forma sucinta, foi feito pela douta senten¢a impugnada.

No caso concreto verifica-se que a quantia fixada a
titulo de honorarios advocaticios (R$ 15.000,00), ao contrario
de ser excessiva corresponde a justa remunera¢do ao patrono
do embargante pelo trabalho despendido no presente feito.

De um lado, consigne-se que o processo exigiu acom-
panhamento por mais de 4 anos e s foi decidido depois de
complexa prova pericial, a despeito de ter se findado sem jul-
gamento de mérito. De outro vértice, considere-se que o Supe-
rior Tribunal de Justi¢a tem entendido, em casos assemelha-
dos, que

“se o resultado do julgamento cinge-se a desconsideragdo do
contrato de abertura de crédito como titulo executivo, matéria
singela, inclusive ja sumulada no ambito do STJ, sem se aden-
trar no mérito da divida, que ainda pode ser cobrada pela via
propria, resulta desproporcional a fixagdo da sucumbéncia em
desfavor do credor com base no valor atualizado da causa, em
face da extrema simplicidade da tese até entdo resolvida, de
modo que cabivel, nesse passo, a redugdo da verba, para com-
patibiliza-la com a situa¢do dos autos”.

(Resp n® 428.519-PR, Rel. Min. Aldir Passarinho Jr, j. 4-6-
2002).

No caso mencionado acima, o Superior Tribunal de
Justica fixou em R$ 25.000,00 a verba honoréria.

No caso dos autos, diante de todos os elementos con-
siderados, afigura-se adequada a pertinente a fixagdo da verba
em R$ 15.000,00, por isso que deve ser mantida.

7. Do exposto, com fulcro no art. 557, caput, do CPC,
nego seguimento a apelagdo e ao recurso adesivo, por manifes-
tamente improcedentes.

Intimem-se.
Curitiba, 26 de setembro de 2002.

NOEVAL DE QUADROS - Relator

1 Superior Tribunal de Justi¢a
ACORDAO: AGA 222951/MG (199900050029)
266582 AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRU-
MENTO
DECISAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de
Justiga, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimen-
tal, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Participaram do julgamento os Srs. Minis-
tros Aldir Passarinho Junior, Hélio Mosimann e Francisco Pe-
¢anha Martins.
DATA DA DECISAO: 06/04/1999
ORGAO JULGADOR: - SEGUNDA TURMA
EMENTA
PROCESSO CIVIL. APELACAO. DECISAO DE RELATOR.
O relator pode negar seguimento a recurso que contrarie juris-
prudéncia pacifica do respectivo Tribunal; a reforma dessa de-
cisdo depende ou da prova de que a jurisprudéncia do Tribunal
ndo ¢ aquela afirmada pelo relator ou da demonstragdo de que
essa jurisprudéncia contraria a orientag¢do, no particular, de
Tribunais Superiores. Agravo regimental nao provido.
RELATOR: MINISTRO ARI PARGENDLER
FONTE: DJ DATA: 31/05/1999 PG: 00139

Ver, ainda, o Resp n°® 142.320-DF, Rel. Min. Ari Pargend-
ler, DJU 30-6-97,p.31018. No mesmo sentido, Resp n°®
165586-CE e 257930-CE.

2 Fonte: Codigo de Processo Civil e legislagdo processual em
vigor - Theotonio Negrdo, 32. ed. Editora Saraiva, Sdo Paulo:
2001, nota 55 ao art. 267, pg. 341.

3 Em sentido semelhante ver os seguintes acordaos do Superior
Tribunal de Justi¢a: Resp n® 27.936-0/RJ ¢ AgRg/Resp n°
192.199/RS.

4 Fl. 338.

Despachos Relator
018. 0208553-2 Apelagao Civel
Protocolo: 2002/41191. Matéria: Execugdo. Comarca: Medi-
aneira. Vara: Vara Civel. A¢ao Originaria: 200000000244 Em-
bargos a Execugdo. Autos Complementares: 9800000150 Exe-
cugdo de Titulo Extrajudicial. Apelante: Francisco Rockerba-
ch. Adv.: Nilton Luis Marchi. Apelado: Nestor Alba. Adv.:
Ivo Paludo. Orgio Julgador: Terceira Camara Civel. Relator:
Juiz Noeval de Quadros. Revisor: Juiz Valter Ressel. Despa-
cho: Descricao: Despacho Decisorio.
PROCESSO CIVIL. EMBARGOS A EXECUGCAO. NOTA
PROMISSORIA. ALUSAO ERRONEA A CHEQUE. ERRO
MATERIAL. NULIDADE. INEPCIA DA INICIAL. DECISAO
EXTRA PETITA. RECURSO A QUE SE NEGA SEGUIMEN-
TO, POR IMPROCEDENTE.
A equivocada mengdo, na inicial, a execugao de cheque, quan-
do na verdade tratava-se de nota promissoria, ndo ¢ causa de
nulidade, quando o titulo encontra-se acostado ao pedido e o
devedor pode exercer amplamente a sua defesa, percebendo o
equivoco. Julgamento extra petita ndo configurado.

1. Trata-se de apelagdo deduzida contra a r. sentenga
que julgou improcedentes os embargos opostos a execugao.

Alega o embargante em suas razdes recursais que:

a) ¢ inepta e viciada a petigdo inicial porque se refe-
riu ao cheque n° 884163 do Banco Bamerindus S/A, mas ins-
truiu a execugao com uma nota promissoria;

b) ndo se trata de mero erro de informatica a referén-
cia ao cheque;

¢) sdo distintas as legislagdes que tratam do cheque ¢
a da nota promissoria, razao pela qual nao se é possivel equipa-
ra-los, seja por economia processual ou por qualquer outro



CURITIBA, 4? - FEIRA, 09/10/2002

DIARIO DA JUSTICA

pag. 25

motivo;

d) o juiz ndo pode proferir sentenga de natureza di-
versa do pedido, respeitando-se assim o principio da congruén-
cia;

e) o art. 614, inciso I, do Codigo de Processo Civil ¢
claro quando trata da indispensabilidade de se instruir a execu-
¢do com o titulo executivo mencionado na inicial;

f) a sentenga ignorou a inexisténcia do titulo a que
se referia a inicial, favorecendo assim uma das partes e preju-
dicando a outra, em evidente cerceamento de defesa.

O recurso foi recebido e contrariado.

2. A nova redagao dada ao art. 557 do Codigo de
Processo Civil, pela Lei n® 9.756/98, objetivando desobstruir a
pauta dos tribunais e a celeridade da prestagdo jurisdicional,
permite que os recursos manifestamente inadmissiveis, impro-
cedentes, prejudicados ou em confronto com simula ou com
jurisprudéncia dominante do proprio tribunal, ou de Tribunais
Superiores, sejam julgados pelo Relator, dispensando a mani-
festagdo do orgdo colegiado.

3. Esse entendimento ja foi consagrado pelo Superi-
or Tribunal de Justical e inserido no Regimento Interno do Tri-
bunal de Justica (art.140,XX).

Caso o recorrente insista no apelo, manifestamente
inadmissivel ou infundado, a Camara podera condena-lo ao
pagamento da multa, de um a dez por cento do valor corrigido
da causa, previsto no art. 557, § 2°, do CPC.

4. No caso concreto, o recurso ¢ manifestamente im-
procedente.

O recorrente sustenta ser nula a execugdo porque
ndo embasada no titulo mencionado na peti¢do inicial (cheque)
e sim em titulo diverso (nota promissoria).

Entretanto, a questdo foi muito bem dirimida pela
julgadora monocratica, em razdes que transcrevo, em parte:

“ A preliminar deve ser de plano rechagada. Em primeiro lugar
porque denota-se tratar-se de mero erro material, comum atual-
mente em virtude das facilidades imprimidas pela informatica.
Em segundo lugar, porque a despeito de tal fato, a inicial con-
templa de forma clara o valor do débito e das partes. E, por fim,
porque tal equivoco ndo trouxe qualquer prejuizo ao devedor,
que inclusive péde manejar os presentes embargos”.2

Repelindo a alegagdo de nulidade por erro material
ja decidiu esta Corte, como se vé dos acordaos n’s 6791, da 7*
C.Civel e 4617, da 8°C.Civel.

E incontroverso que o autor efetivamente cometeu
um equivoco ao mencionar na peti¢ao inicial que era credor da
quantia originaria de RS 8.560,80 representada pelo cheque n®
884163.

Ocorre que, nada obstante tal equivoco, o credor
juntou o titulo que pretendia ver executado - a nota promisso-
ria - que corresponde justamente ao valor da divida, citado na
petigdo inicial 3.

Ademais, a planilha discriminada e atualizada do
débito4, que também faz parte da peti¢ao inicial, descreve cor-
retamente o titulo executado e apresenta o valor inicial do dé-
bito: R$ 8.560,80; o indice de juros moratérios de 0,6% ao
més; os indices de corre¢do monetaria desde 30/03/97 e o valor
atualizado da divida até a data da propositura da agao.

Impende ressaltar, ainda, que o art. 244 do Codigo
de Processo Civil preceitua que o ato deve ser considerado va-
lido se de outro modo lhe alcancar a finalidade, ndo se decre-
tando a nulidade se ndo houver comprovagao do prejuizo. Além
disso, a corre¢do do equivoco poderia ter se dado, na oportuni-
dade do art. 616 do CPC ou até mesmo depois de propostos os
embargos, conforme tem decidido o STJ (Resp 302260-MG,
DJU 26-8-2002), prestigiando o principio do aproveitamento
processual.

No caso em exame, ndo se verificou decisdo extra-
petita, ndo restou caracterizado nenhum prejuizo e nem cerce-
amento de defesa do apelante porque o devedor percebeu o
equivoco e defendeu-se alegando que tinha assinado nota pro-
missoria em branco, a qual ja havia pago, em parte, tanto que
pediu a condenagédo do credor nas penas do art. 1531 do Cod.
Civil.

Logo, toda sua defesa baseou-se em que ndo devia
integralmente aquela nota promissoria.

Porém, conforme ponderou a magistrada, quem as-
sina nota promissoria em branco outorga mandato para o cre-
dor preenché-la (Sumula n° 387 do STF).

De outra parte, se 0 embargante ja havia feito paga-
mento, tinha de ter comprovado, por escrito no proprio titulo,
ou documento em separado.

Nao tendo comprovado esse pagamento, impunha-
se a improcedéncia dos embargos.

Gize-se que, no recurso, 0 embargante apegou-se tao
somente na preliminar de nulidade da execugdo, em razdo do
mencionado equivoco na nominagéo do titulo exeqiiendo, sem
todavia argumentar quanto a matéria de mérito que, por essa
razdo, se reputa tenha o embargante se conformado.

5. Por todo o exposto, com fulcro no art. 557, caput,
do CPC, nego seguimento ao recurso, por manifestamente im-
procedente.

Intimem-se.

Curitiba, 26 de setembro de 2002

NOEVAL DE QUADROS - Relator
1 Superior Tribunal de Justi¢a
ACORDAO: AGA 222951/MG (199900050029)
266582 AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRU-
MENTO
DECISAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de
Justiga, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimen-
tal, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Participaram do julgamento os Srs. Minis-
tros Aldir Passarinho Junior, Hélio Mosimann e Francisco Pe-
canha Martins.
DATA DA DECISAO: 06/04/1999
ORGAO JULGADOR: - SEGUNDA TURMA

EMENTA
PROCESSO CIVIL. APELAGCAO. DECISAO DE RELATOR.
O relator pode negar seguimento a recurso que contrarie juris-
prudéncia pacifica do respectivo Tribunal; a reforma dessa de-
cisdo depende ou da prova de que a jurisprudéncia do Tribunal
nao ¢ aquela afirmada pelo relator ou da demonstragao de que
essa jurisprudéncia contraria a orientagdo, no particular, de
Tribunais Superiores. Agravo regimental ndo provido.
RELATOR: MINISTRO ARI PARGENDLER
FONTE: DJ DATA: 31/05/1999 PG: 00139

Ver, ainda, o Resp n° 142.320-DF, Rel. Min. Ari Pargend-
ler, DJU 30-6-97,p.31018. No mesmo sentido, Resp n°®
165586-CE e 257930-CE.

2 Fls. 47 dos embargos.
3 Fls.05.
4 Fls. 06 da execugao.

Despachos Relator

019. 0208667-1 Apelagdo Civel

Protocolo: 2002/43465. Matéria: Execugdo. Comarca:
Ponta Grossa. Vara: 2a Vara Civel. Acdo Originaria:
200100000105 Embargos a Execugdo. Autos Comple-
mentares: 200000000477 Execugdo de Titulo Extrajudi-
cial. Apelante: Contacto - Trabalhos Temporarios Ltda.
Apelante: Dulce Eidam. Adv.: Pedro Henrique de Souza
Hilgenberg. Adv.: alexandre sartori. Rec.adesivo: Fun-
di¢do Trutschiler Ltda. Adv.: Simone Zonari Letcha-
coski. Apelado: Os Mesmos. Orgdo Julgador: Terceira
Céamara Civel. Relator: Juiz Noeval de Quadros. Revi-
sor: Juiz Valter Ressel. Despacho: Descricao: Despacho
Decisorio.

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. RE-
JEICAO POR INTEMPESTIVIDADE. PLURALIDADE
DE EXECUTADOS. CONTAGEM DO PRAZO PARA
EMBARGAR. CPC, ART. 191. HONORARIOS. APELA-
CAO E RECURSO ADESIVO A QUE SE NEGA PRO-
VIMENTO, POR MANIFESTAMENTE IMPROCEDEN-
TES.

1. Promovida a execugdo contra a pessoa juridica e sua socia-
gerente, que também € a sua representante, a intimagao da pe-
nhora efetivada na pessoa da representante da empresa neces-
sariamente levou ao conhecimento da pessoa fisica a existén-
cia da penhora.

2. E inaplicavel o prazo em dobro previsto no art. 191 do CPC
para o ajuizamento dos embargos a execugéo.

3. A preclusao ndo atinge 0s pressupostos processuais, por isso
que o juiz pode rejeitar os embargos por intempestivos, muito
embora a principio os tivesse equivocadamente recebido para
discussao.

4. Se a atuagdo do embargado se limitou a advertir o juiz, na
impugnacgdo, para a intempestividade dos embargos, a verba
honoraria deve ser fixada de forma moderada, nos termos do
art. 20, § 4°, do CPC.

1. Trata-se de apelagdo deduzida contra a r. senten-
¢a que rejeitou os embargos a execugdo, por sua intempestivi-
dade.

Inconformada, aduz a embargante em suas razdes que:

a) ndo havia se iniciado a contagem do prazo para
oferecimento dos embargos, visto que ndo havia ocorrido a in-
timagao da penhora de todos os executados;

b) que ndo se poderia supor intimada a pessoa juri-
dica apenas pela intimagdo da pessoa fisica que também figu-
rava como devedora;
¢) o prazo para opor embargos deve ser contado em dobro, ndo
obstante a apresentagdo de pega conjunta, tendo em vista a exis-
téncia de litisconsortes com procuradores diferentes;

d) a inexisténcia de recurso da decisdo que recebeu
os embargos a execugdo acarretou a preclusdo da alegagao de
intempestividade.

A Fundigao Trutzschiler Ltda, por sua vez, interpos
recurso adesivo, sustentando a necessidade de reforma da r.
decisdo no que pertine ao valor da verba honoraria, que preten-
de ver majorada.

Os recursos foram recebidos e respondidos.

E o relatorio.

2. A nova redagdo dada ao art. 557 do Codigo de
Processo Civil, pela Lei n° 9.756/98, objetivando desobstruir a
pauta dos tribunais e a celeridade da prestagao jurisdicional,
permite que os recursos manifestamente inadmissiveis, impro-
cedentes, prejudicados ou em confronto com sumula ou com
jurisprudéncia dominante do proprio tribunal, ou de Tribunais
Superiores, sejam julgados pelo Relator, dispensando a mani-
festagdo do orgao colegiado.

3. Esse entendimento ja foi consagrado pelo Superi-
or Tribunal de Justical e inserido no Regimento Interno do Tri-
bunal de Justiga (art.140,XX).

Caso o recorrente insista no recurso, manifestamen-
te inadmissivel ou infundado, a Camara podera condena-lo ao
pagamento da multa, de um a dez por cento do valor corrigido
da causa, previsto no art. 557, § 2°, do CPC.

4. A apelacido interposta por Contacto - Trabalhos
Temporarios e Dulce Eidam ndo merece provimento.

A citagdo de ambas as devedoras ocorreu na pessoa
de Dulce Eidam, que além de representante legal da pessoa
juridica (principal devedora) ¢ também garantidora hipotecaria
da execucgao.

Foi a devedora Contacto - Trabalhos Temporarios,
através da sua representante legal, quem ofereceu bem a pe-
nhora (f1.19/25).

Ao depois, a devedora foi intimada para assinar o
termo de penhora (fl. 39).

Com a a assinatura do termo de penhora, iniciou-se
o0 prazo para oposi¢do dos embargos, sendo desnecessaria nova
intimagao, fosse da pessoa juridica, fosse da pessoa fisica, por-
que afronta o bom-senso imaginar que a Sra. Dulce Eidam pu-
desse saber que estava transcorrendo o prazo para ela embar-
gar, como representante da pessoa juridica, e ndo soubesse que
também estava transcorrendo o prazo para a pessoa fisica.

O Superior Tribunal de Justica ja apreciou caso se-
melhante:

“Promovida a execugdo contra a pessoa juridica e sua socia-

gerente, que também ¢ a sua representante, a intimag¢ao da pe-
nhora efetivada na pessoa da representante da empresa neces-
sariamente levou ao conhecimento da pessoa fisica a existén-
cia da penhora”

(Resp n°® 331.812-MG, Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, DJU
20-5-2002, p.152).

5. De outra parte, esta consolidado o entendimento de
que o disposto no art. 191, do Codigo de Processo Civil, ndo se
aplica aos embargos a execugdo, pois ndo se trata tecnicamente
de defesa, mas de agdo movida pelo devedor.

Confira-se o que tem decidido o Superior Tribunal de
Justica:

Superior Tribunal de Justiga

ACORDAO: RESP 3967/SP (199000064929)

6181 RECURSO ESPECIAL

DECISAO: POR UNANIMIDADE, NAO CONHECER DO
RECURSO.

DATA DA DECISAO: 28/08/1990
ORGAO JULGADOR: - QUARTA TURMA

EMENTA

EMBARGOS DO DEVEDOR. EXECUCAO CONTRA MAIS
DE UM DEVEDOR. NAO INCIDENCIA DO PRAZO EM
DOBRO, PREVISTO NO ARTIGO 191 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL.

AINDA QUE OS EXECUTADOS TENHAM CONSTITUI-
DO ADVOGADOS DIFERENTES, O PRAZO PARA EM-
BARGAR E DE DEZ (10) DIAS. OS EMBARGOS DO DE-
VEDOR CONSTITUEM UMA AGAO, PROCESSO INCI-
DENTAL DE CONHECIMENTO, VISANDO ATACAR A
EFICACIA DO TITULO OU A REGULARIDADE DA PRO-
PRIA EXECUQAO, ASSUMINDO O DEVEDOR, NOS EM-
BARGOS, A POSICAO DE AUTOR, E O CREDOR A DE
REU. INAPLICABILIDADE DA REGRA DO ART. 191 DO
CPC.

RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

RELATOR: MINISTRO ATHOS CARNEIRO
FONTE: DJ DATA: 24/09/1990 PG: 09985

DOUTRINA: OBRA: EMBARGOS DO DEVEDOR, ED. SIN-
TESE, 2* ED. N. 18, PAG. 96 AUTOR: MARIO AGUIAR
MOURA.

REFERENCIAS LEGISLATIVAS: LEG: FED LEI: 005869
ANO: 1973 *##*** CPC-73 CODIGO DE PROCESSO CIVIL
ART: 00191 ART: 00736 LEG: FED CFD: ****** ANO: 1988
##kk% CF-88 CONSTITUICAO FEDERAL ART: 00105 INC:
00003 LET: A LET: C LEG: FED RGI: ****** ANO: 1989
*xxxk RISTI-89 REGIMENTO INTERNO DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA ART: 00255 PAR: UNICO

Superior Tribunal de Justi¢a

ACORDAO: RESP 169628/RS (199800235744)

336303 RECURSO ESPECIAL

DECISAOQ: Vistos e relatados estes autos, em que sio partes as
acima indicadas, decide a Quarta Turma do Superior Tribunal
de Justica, a unanimidade, conhecer do recurso, mas negar-lhe
provimento, na forma do relatério e notas taquigraficas cons-
tantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante do presen-
te julgado. Participaram do julgamento os Srs. Ministros Sal-
vio de Figueiredo Teixeira, Barros Monteiro, Cesar Asfor Ro-
cha e Ruy Rosado de Aguiar.

Custas, como de lei.

DATA DA DECISAO: 23/11/1999
ORGAO JULGADOR: - QUARTA TURMA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO DE Ti-
TULO EXTRAJUDICIAL.

TEMPESTIVIDADE. LITISCONSORCIO PASSIVO. PRAZO
EM DOBRO.

INAPLICABILIDADE DO ART. 191 DO CPC.

1. Inaplicavel o prazo em dobro previsto no art. 191 da Lei
Instrumental Civil para o ajuizamento dos embargos a execu-
¢ao.

II. Recurso conhecido e desprovido.

RELATOR: MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR
FONTE: DJ DATA: 21/02/2000 PG: 00129

VEJA: RESP 121518-ES, ERESP 3967-SP (STJ)

REFERENCIAS LEGISLATIVAS: LEG: FED LEL: 005869
ANO: 1973 ***** CPC-73 CODIGO DE PROCESSO CIVIL
ART: 00191

6. Por fim, o recebimento dos embargos nao implica
no reconhecimento de sua tempestividade.

A matéria, de ordem publica, por versar sobre os
pressupostos de constitui¢do do processo ndo preclue, para o
juiz.

A este respeito também ja decidiu o Superior Tribu-
nal de Justiga:
Superior Tribunal de Justi¢a

ACORDAO: RESP 11420/DF (199100106046)

10224 RECURSO ESPECIAL

DECISAO: POR UNANIMIDADE, NAO CONHECER DO
RECURSO ESPECIAL.

DATA DA DECISAO: 24/09/1991

ORGAO JULGADOR: - TERCEIRA TURMA

EMENTA
CIVIL/PROCESSUAL. EXECUGAO. REMICAO PELO DE-

VEDOR. EMBARGOS A ARREMATACAO. INTEMPESTI-
VIDADE.

1. O REQUERIMENTO DE REMICAO PELO DEVEDOR,
DEPOIS DE EFETIVADA A PRAGA, NAO TEM O CONDAO
DE SUSPENDER O PRAZO PARA A OPOSICAO DE EM-
BARGOS A ARREMATAGAO.

2.0 PROCESSAMENTO DOS EMBARGOS NAO VEDA AO
JULGADOR O EXAME DA TEMPESTIVIDADE, NO MO-
MENTO DA SENTENCA, NAO HAVENDO PRECLUSAO
IMPLICITA, POR NAO ATENDIDO O INCISO I DO ART.
739 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL, ATE PORQUE
PRESSUPOSTO DE CONSTITUICAO DO PROCESSO PODE
SER EXAMINADO DE OFICIO, EM QUALQUER FASE OU
GRAU DE JURISDICAO.

RELATOR: MINISTRO DIAS TRINDADE
FONTE: DJ DATA: 28/10/1991 PG: 15255 REVIMG VOL.:
00117 PG: 00313
REFERENCIAS LEGISLATIVAS: LEG: FED LEI: 005869
ANO: 1973 ###*** CPC-73 CODIGO DE PROCESSO CIVIL
ART: 00739 INC: 00001 ART: 00651 INC: 00001 ART: 00746
ART: 00267 INC: 00004 PAR: 00003 ART: 00471 INC: 00001
LEG: FED CFD: *###%% ANQ: 1988 **¥¥* CF-88 CONSTI-
TUIGAO FEDERAL ART: 00105 INC: 00003 LET: A

7. Analiso, agora, o recurso da credora. No caso, a
fixagdo dos honorarios de advogado em R$ 5.000 afigura-se
correta, uma vez que ndo se aplicam os limites estabelecidos
no art. 20, caput , do Codigo de Processo Civil.

Além disso, foram observadas as alineas “a”, “b”,
“c” do § 4° do art. 20, do Codigo de Processo Civil, tendo em
vista que a unica intervencdo do credor-embargado foi no sen-
tido de, em impugnagao, alertar o juiz da intempestividade dos
embargos, fazendo defesa de mérito apenas por eventualidade.

Nesses casos, a jurisprudéncia tem orientado que a
fixa¢do da verba honoraria se faca de forma bastante modera-
da, sem necessaria correspondéncia com o valor da execugao.
Confira-se, exemplificativamente, o0 AgRg no Al n° 428.519-
PR, relatado pelo Min. Aldir Passarinho Jr, j. 4-6-2002.

8. De todo o exposto, ressalta a necessidade de ma-
nutencdo integral da sentenga, por isso que, com fulcro no art.
557, caput, do CPC, nego seguimento a ambos os recursos, por
serem manifestamente improcedentes.

Intimem-se.

Curitiba, 27 de setembro de 2002.

NOEVAL DE QUADROS - Relator

1 Superior Tribunal de Justi¢a
ACORDAO: AGA 222951/MG (199900050029)
266582 AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRU-
MENTO
DECISAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de
Justiga, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimen-
tal, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Participaram do julgamento os Srs. Minis-
tros Aldir Passarinho Junior, Hélio Mosimann e Francisco Pe-
¢anha Martins.
DATA DA DECISAO: 06/04/1999
ORGAO JULGADOR: - SEGUNDA TURMA
EMENTA
PROCESSO CIVIL. APELACAO. DECISAO DE RELATOR.
O relator pode negar seguimento a recurso que contrarie juris-
prudéncia pacifica do respectivo Tribunal; a reforma dessa de-
cisdo depende ou da prova de que a jurisprudéncia do Tribunal
ndo ¢ aquela afirmada pelo relator ou da demonstragdo de que
essa jurisprudéncia contraria a orientagdo, no particular, de
Tribunais Superiores. Agravo regimental ndo provido.
RELATOR: MINISTRO ARI PARGENDLER
FONTE: DJ DATA: 31/05/1999 PG: 00139

Ver, ainda, o Resp n°® 142.320-DF, Rel. Min. Ari Pargend-
ler, DJU 30-6-97,p.31018. No mesmo sentido, Resp n°®
165586-CE e 257930-CE.

Despachos Relator
020. 0208699-3 Apelagido Civel
Protocolo: 2002/48240. Matéria: Execugao. Comarca: Curiti-
ba. Vara: 17a Vara Civel. Acdo Originaria: 9600000989 Em-
bargos a Execugdo. Autos Complementares: 9600000602 Exe-
cucdo de Titulo Extrajudicial. Apelante: Bemge - Banco do
Estado de Minas Gerais S/a. Adv.: André Ricardo Brusamolin.
Adv.: Pedro Paulo Pamplona. Adv.: Renata Franco Trevisan.
Apelado: Equipart - Recuperagdo de Equipamentos de Segu-
ranga Ltda. Apelado: Carlon de Andrade. Adv.: Luiz Celso
Dalpra. Orgdo Julgador: Terceira Camara Civel. Relator: Juiz
Noeval de Quadros. Revisor: Juiz Valter Ressel. Despacho:
Descricao: Despacho Decisorio.
CIVIL. EMBARGOS A EXECUGCAO. CONTRATO DE MU-
TUO. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. COMIS-
SAO DE PERMANENCIA. ONUS DE SUCUMBENCIA. RE-
CURSO A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.
1. Os contratos bancarios estdo sujeitos ao Codigo de Defesa
do Consumidor.
2. E vedada a cobranga da comissio de permanéncia de forma
cumulada com multa e juros da mora.

1. Trata-se de apelagdo deduzida contra a r. sentenga
que julgou parcialmente procedentes os embargos opostos a
execu¢do de contrato de mutuo.

Alega o banco em suas razdes recursais que:

a) o Codigo de Defesa do Consumidor ndo ¢ aqui
aplicavel porque ndo existe relagdo de consumo entre as par-
tes;

b) ¢ legal a cobranca de comissao de permanéncia
desde que pactuada e ndo cumulada com corre¢do monetaria,
sendo que nao houve revogagao do art. 4° da lei n° 4.595/64,
cabendo ao Conselho Monetario Nacional e ao Banco Central
autorizar a fixagdo das comissdes bancarias;

c) a prorrogagdo contida no art. 25 dos ADCT da
Constitui¢ao Federal foi formalizada através de sucessivos di-
plomas legais;

d) os apelados devem arcar com os 6nus sucumben-
ciais porque buscavam inclusive a nulidade do titulo sendo que
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obtiveram apenas a procedéncia com relagdo a TR e a comis-
sdo de permanéncia.

Recebido e respondido o recurso.

E o relatorio.

2. A nova redacdo dada ao art. 557 do Codigo de
Processo Civil, pela Lei n® 9.756/98, objetivando desobstruir a
pauta dos tribunais e a celeridade da prestagdo jurisdicional,
permite que os recursos manifestamente inadmissiveis, impro-
cedentes, prejudicados ou em confronto com sumula ou com
jurisprudéncia dominante do proprio tribunal, ou de Tribunais
Superiores, sejam julgados pelo Relator, dispensando a mani-
festagdo do o6rgdo colegiado.

3. Esse entendimento ja foi consagrado pelo Superi-
or Tribunal de Justigal e inserido no Regimento Interno do Tri-
bunal de Justiga (art.140,XX).

Caso o recorrente insista no recurso, manifestamen-
te inadmissivel ou infundado, a Camara podera condena-lo ao
pagamento da multa, de um a dez por cento do valor corrigido
da causa, previsto no art. 557, § 2°, do CPC.

4. No caso concreto, o recurso ¢ manifestamente im-
procedente porque este Tribunal tem decidido, de forma predo-
minante, que os contratos bancarios submetem-se ao Codigo
de Defesa do Consumidor, que prevé a atividade bancaria como
uma atividade de consumo (art.3°, § 2°, da Lei n® 8.078/90).

Com efeito, o conceito de consumidor se amplia por
forga do disposto no art. 29 do Codigo de Defesa ao Consumi-
dor, que equipara aos consumidores todas as pessoas expostas
as praticas nele previstas, entre os quais, como no caso, a re-
corrente.

De outra parte, o produto € o proprio dinheiro,
que ¢ bem consumivel, juridicamente falando, conforme li-
¢ao de Clovis Bevilaqua, ao comentar o art. 51 do Codigo
Civil (CODIGO CIVIL DOS EUB, Editora Rio, 5* tiragem,
p.284).

Esta Corte, na esteira do que decidiu o Superior
Tribunal de Justiga (Resp. 57.974-0-RS, Rel. Ministro Ruy
Rosado de Aguiar) tem assentado que o Codigo de Defesa
ao Consumidor ¢ aplicavel a todas as espécies de contratos
bancarios, como se pode ver dos acordaos deste Tribunal,
n% 12629 e 13166, da 3* C. Civel, Rel. Juiz Domingos Ra-
mina; 12043 da 7* C. Civel, Rel. Juiz Miguel Pessoa; 11622,
8* C. Civel, Rel. Juiz Manassés de Albuquerque; e 9968, j.
8/11/99 e 1296, da 7* C. Civel, j. 18/08/00, por mim relata-
dos e notadamente do STJ-Resp n° 106.888-PR, relatado pelo
Min. César Asfor Rocha.

Logo, ndo assiste razao ao recorrente porquanto
o principio da forga obrigatoria dos contratos decorrente do
ato juridico perfeito encontra-se atenuado frente as disposi-
¢des do Codigo de Defesa ao Consumidor.

Também nao merece acolhimento o apelo quanto a
comissdo de permanéncia.

Ocorre que embora a comissao de permanéncia pos-
sa, em principio, ser pactuada, ¢ vedada a sua cobranca quando
cumulada com multa contratual e juros da mora, conforme tém
decidido reiteradamente os Tribunais, notadamente em quorum
composto pelo Min. Carlos Alberto Menezes Direito, a quem o
apelante cita, como relator de alguns acorddos que autorizari-
am essa cobranca (f.110). Confira-se:

Superior Tribunal de Justi¢a

ACORDAO: AGA 357585/SP (200001446070)

410334 AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRU-
MENTO

DECISAO: Vistos, relatados e discutidos os autos, acordam os
Srs. Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regi-
mental.

Os Srs. Ministros Ari Pargendler, Carlos Alberto Menezes Di-
reito e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Antonio de Padua Ri-
beiro.

DATA DA DECISAO: 09/10/2001

ORGAO JULGADOR: - TERCEIRA TURMA

EMENTA

CONTRATO BANCARIO. COMISSAO DE PERMANENCIA.
CUMULAGAO COM JUROS E MULTA. INADMISSIBILI-
DADE. CLAUSULA CONTRATUAL. REEXAME. SUMU-
LAS 05 E 07/STJ.

I - Nos contratos celebrados por instituigdes financeiras, ¢ ve-
dada a cobranga de comissao de permanéncia, cumulativamen-
te com a multa contratual e com os juros de mora.

1I - O reexame das clausulas contratuais, imprescindivel para a
aferi¢do dos termos em que foi pactuada a comissdo de perma-
néncia, encontra vedagao nas Sumulas n® 05 e 07 deste STJ.
Agravo a que se nega provimento.

RELATOR: MINISTRO CASTRO FILHO

FONTE: DJ DATA: 05/11/2001 PG: 00111

VEJA: STJ - RESP 4443-SP (RSTJ 33/249, REVPRO 60/235,
RT 664/179) (ACUMULAGCAO-CORREGCAO MONETARIA)
STJ - RESP 224178-GO, RESP 184186-RS, RESP 235200-RS
(JBCC 187/84), RESP 163838-RS (JBCC 185/355), RESP
223122-MG, RESP 224178-GO (ACUMULAGAO-MULTA-
JUROS) STJ - AGA 356894-SP, AGA 252688-SP, ADRESP
292984-RS, RESP 248091-RS, RESP 200252-SP
REFERENCIAS LEGISLATIVAS: LEG: FED LEI: 004595
ANO: 1964 LEG: FED RES: 001129 ANO: 1986 INC: 00001
INC: 00002 (BACEN) LEG: FED SUM: 000030 (STJ)

Superior Tribunal de Justi¢a

ACORDAO: AGA 356894/SP (200001423657)

391784 AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRU-
MENTO

DECISAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam
os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi-
¢a, na conformidade dos votos ¢ das notas taquigraficas cons-
tantes dos autos, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental. Os Srs. Ministros Anténio de Padua Ribeiro e Car-
los Alberto Menezes Direito votaram com a Sra. Ministra Re-
latora. Ausente, justificadamente, o Sr.

Ministro Ari Pargendler.

DATA DA DECISAO: 08/05/2001

ORGAO JULGADOR: - TERCEIRA TURMA

EMENTA

Civil e Processo Civil. Agravo de Instrumento. Contrato de
Abertura de Crédito. Comissdo de permanéncia.
- E defesa a cumulagido da comissio de permanéncia com os
encargos de multa e de juros moratérios.
RELATOR: MINISTRO NANCY ANDRIGHI
INDEXACAO: VIDE EMENTA.
FONTE: DJ DATA: 11/06/2001 PG: 00213
VEJA: STJ - AGA 252688-SP, RESP 248091-RS

Nesse sentido vem decidindo esta Camara:

ac. n® 14281, Rel. Juiz Rogério Coelho, DJ 1-6-2001;

ac. n° 14859, Rel. Juiz Lidio R. Macedo, DJ 9-11-
2001;

ac. n® 12739, Rel. Juiz Domingos Ramina, DJ 31-3-
2000.

4. 3. Por fim, o banco entende que os embargantes
devem arcar integralmente com os dnus sucumbenciais.

Entretanto, ndo lhe assiste razdo, pois dentre os pe-
didos formulados na petig¢ao inicial (nulidade do titulo; aplica-
¢do da limitagdo constitucional de juros; exclusdo da capitali-
zagdo, da comissdo de permanéncia e da TR), os trés tltimos
foram deferidos.

Assim, ante o principio da sucumbéncia, o magistra-
do acertadamente condenou ambas as partes ao pagamento das
custas processuais, na proporgao de 20% a cargo da embargan-
te e 80% para o embargado, além de fixar a verba honoréria
em 10% sobre o valor atribuido aos embargos para o procura-
dor da embargante e 5% para o procurador do embargado.

Logo, nessa parte a douta sentenga também nao me-
rece reparo.

5. Pelo exposto, com fulcro no art. 557, caput, do
CPC, nego seguimento ao recurso, por manifestamente impro-
cedente.

Intimem-se.

Curitiba, 19 de setembro de 2002.

NOEVAL DE QUADROS - Relator
1 Superior Tribunal de Justi¢a
ACORDAO: AGA 222951/MG (199900050029)

266582 AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRU-
MENTO
DECISAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimen-
tal, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Participaram do julgamento os Srs. Minis-
tros Aldir Passarinho Junior, Hélio Mosimann e Francisco Pe-
¢anha Martins.
DATA DA DECISAO: 06/04/1999
ORGAO JULGADOR: - SEGUNDA TURMA
EMENTA
PROCESSO CIVIL. APELAGCAO. DECISAO DE RELATOR.
O relator pode negar seguimento a recurso que contrarie juris-
prudéncia pacifica do respectivo Tribunal; a reforma dessa de-
cisdo depende ou da prova de que a jurisprudéncia do Tribunal
ndo ¢ aquela afirmada pelo relator ou da demonstragéo de que
essa jurisprudéncia contraria a orientagdo, no particular, de
Tribunais Superiores. Agravo regimental ndo provido.
RELATOR: MINISTRO ARI PARGENDLER
FONTE: DJ DATA: 31/05/1999 PG: 00139

Ver, ainda, o Resp n°® 142.320-DF, Rel. Min. Ari Pargend-
ler, DJU 30-6-97,p.31018. No mesmo sentido, Resp n°®
165586-CE e 257930-CE.

Despachos Relator

021. 0208876-0 Apelagdo Civel

Protocolo: 2002/52684. Matéria: Execugao. Comarca: Curiti-
ba. Vara: 7a Vara Civel. Agao Originaria: 200100000090 Re-
visdo de Contrato. Apelante: Banco do Estado do Parana S/a.
Adv.: Paulo Roberto Barbieri. Adv.: Inaia Nogueira Queiroz
Botelho. Adv.: Leonel Trevisan Junior. Rec.adesivo: Maria
Cristina Coimbra Serur. Adv.: Luiz Fernando Marcondes Al-
buquerque. Adv.: Vania Karen Trentini. Apelado: Os Mes-
mos. Orgdo Julgador: Terceira Camara Civel. Relator: Juiz
Noeval de Quadros. Revisor: Juiz Valter Ressel. Despacho:
Descricao: Despacho Decisorio.

CIVIL. ACAO DE REVISAO DE CONTRATO. FINANCIA-
MENTO IMOBILIARIO. CODIGO DE DEFESA DO CON-
SUMIDOR. REAJUSTE DO SALDO DEVEDOR. TR. CA-
PITALIZAGCAO. TABELA PRICE. APELACAO PARCIAL-
MENTE PROVIDA. RECURSO ADESIVO PREJUDICADO.
1. Os contratos bancarios estdo sujeitos ao Codigo de Defesa
do Consumidor.

2. A TR (Taxa Referencial), desde que pactuada, ¢ valida como
fator de corre¢do monetaria.

3. O uso da chamada tabela Price, no calculo dos juros, padece
de nulidade, salvo naqueles casos autorizados por lei, porque
“somente se admite a capitalizagdo dos juros havendo norma
legal que excepcione a regra proibitoria estabelecida no art. 4°
do Decreto n® 22.626/33” (STJ-Resp n°® 63.372-PR).

4. A decisdo que determina a substituicdo do método de amor-
tizagdo Price pelo SAC (Sistema de Amortizagao Constante),
sem que tenha havido pedido do autor nesse sentido, é extra-
petita, merecendo prevalecer tdo somente quanto a decisdo de
contagem simples dos juros.

4. Adequagdo das verbas de sucumbéncia.

1. Trata-se de apelagao e recurso adesivo deduzidos
contra a r. sentenga que julgou parcialmente procedentes o pe-
dido de revisdo de contrato de compra e venda regulado pelo
Sistema Financeiro de Habitagéo.

O banco alega em sintese que:

a- ndo se aplica o Codigo de Defesa do Consumidor
aos contratos regulados pelo Sistema Financeiro de Habitagao;

b- a Tabela Price nao induz a capitalizagdo de juros,
por isso que ndo ha qualquer prova nos autos que ela tenha
ocorrido, sendo que o 6nus da prova incumbia a autora;

c- ¢ extra petita a decisdo que determinou a aplica-
¢do do método Sistema de Amortizagdo Constante;

d- a TR ¢ indice legal de atualizagdo monetaria, sen-
do aplicada nos depositos de caderneta de poupanca.

Na forma adesiva, recorreram os embargantes ale-
gando que corre¢do monetaria deve ser integralmente efetuada
através do INPC.

Foram recebidos e respondidos os recursos.

E o relatorio.
2. A nova redagdo dada ao art. 557 do Codigo de

Processo Civil, pela Lei n® 9.756/98, objetivando desobstruir a
pauta dos tribunais e a celeridade da prestagao jurisdicional,
permite que os recursos manifestamente inadmissiveis, impro-
cedentes, prejudicados ou em confronto com sumula ou com
jurisprudéncia dominante do proprio tribunal, ou de Tribunais
Superiores, sejam julgados pelo Relator, dispensando a mani-
festagdo do orgdo colegiado.

3. Esse entendimento ja foi consagrado pelo Superi-
or Tribunal de Justical e inserido no Regimento Interno do Tri-
bunal de Justiga (art.140,XX).

Caso o recorrente insista no recurso, manifestamen-
te inadmissivel ou infundado, a Camara podera condena-lo ao
pagamento da multa, de um a dez por cento do valor corrigido
da causa, previsto no art. 557, § 2°, do CPC.

4. DO CODIGO DE DEFESA AO CONSUMIDOR

A jurisprudéncia dominante, desta Corte, ¢ dos Tri-
bunais Superiores, ¢ no sentido de que os contratos bancarios
submetem-se ao Codigo de Defesa do Consumidor, que prevé a
atividade bancaria como uma atividade de consumo (art.3°, §
2°, da Lei n° 8.078/90).

Com efeito, o conceito de consumidor se amplia por
forga do disposto no art. 29 do Cédigo de Defesa ao Consumi-
dor, que equipara aos consumidores todas as pessoas expostas
as praticas nele previstas, entre os quais, como no caso, a re-
corrente.

De outra parte, o produto ¢ o proprio dinheiro, que ¢
bem consumivel, juridicamente falando, conforme ligao de Clo-
vis Bevildqua, a0 comentar o art. 51 do Codigo Civil (CODI-
GO CIVIL DOS EUB, Editora Rio, 5" tiragem, p.284).

Ressalte-se que também o Codigo Comercial, no seu
art. 119, diz que a atividade bancaria ¢ uma atividade de co-
mércio.

Esta Corte, na esteira do que decidiu o Superior Tri-
bunal de Justi¢a (Resp. 57.974-0-RS, Rel. Ministro Ruy Rosa-
do de Aguiar) tem assentado que o Codigo de Defesa ao Con-
sumidor ¢ aplicavel aos contratos bancarios, como se pode ver
dos acordéos deste Tribunal, n°s 12629 e 13166, da 3* C. Civel,
Rel. Juiz Domingos Ramina; 12043 da 7* C. Civel, Rel. Juiz
Miguel Pessoa; 11622, 8* C. Civel, Rel. Juiz Manassés de Al-
buquerque; e 9968, j. 8/11/99 e 1296, da 7* C. Civel, j. 18/08/
00, por mim relatados.

Alias, no Resp n° 106.888-PR, o Min. César Asfor
Rocha deixou claro que
“os servigos prestados pelos bancos a seus clientes estdo abran-
gidos pela lei de defesa do consumidor, em especial as cader-
netas de poupanga e os contratos tipicamente bancarios, de
concessao de crédito, em suas diversas formas: mutuos em ge-
ral, financiamentos rural, industrial ou para exporta¢do, con-
tratos de cambio, empréstimos para capital de giro, abertura de
crédito em conta corrente e abertura de crédito fixo, ou quais-
quer modalidades do género”.

Logo, ndo assiste razdo ao recorrente porquanto o
principio da for¢a obrigatoria dos contratos decorrente do ato
juridico perfeito encontra-se atenuado frente as disposi¢des do
Codigo de Defesa do Consumidor.

5. DA TABELA PRICE / CAPITALIZACAO

E incontroverso que se adotou o calculo de encargos
financeiros pela tabela Price.

Sustenta o apelante que a Tabela Price ndo gera o
anatocismo e que a alegada capitalizagdo ndo foi provada.

Ora, nada obstante a argumentag¢do de que por tal
sistema nao existe a possibilidade de cobranga de juros capita-
lizados, ¢ entendimento dominante nesta Corte que a utilizagao
da tabela Price implica, sim, na capitaliza¢do de juros, pratica
vedada mesmo em se tratando de contrato firmado com insti-
tuigdo financeira, salvo nos casos legalmente permitidos (como
nas cédulas de crédito comercial, industrial e rural), consoante
a Sumula n° 121 do Excelso Pretorio.

A tabela Price - nome pelo qual se denomina o siste-
ma francés de amortizagao - prevé que, a partir do conceito de
juros compostos (juros sobre juros), o financiamento ¢ amorti-
zado em parcelas periddicas, iguais e sucessivas.

A aplicagdo desse método mensalmente padece de
nulidade, salvo naqueles casos acima enumerados, porque “so-
mente se admite a capitaliza¢do dos juros havendo norma legal
que excepcione a regra proibitoria estabelecida no art. 4° do
Decreto n°® 22.626/33”(STJ-Resp n°® 63.372-PR). No mesmo
sentido, RSTJ 22/197 e Resp n° 337922-RS.

A proposito, a Escola da Magistratura, atendendo
pedido da magistratura paranaense, consultou o Departamento
de Economia da Universidade Federal do Parana sobre o siste-
ma Price. O parecer técnico, exarado em 23/11/00, pelo profes-
sor Luiz Alberto Esteves bem esclarece a questao:

“A Tabela Price ¢ um sistema de amortizagdo de dividas origi-
nado ao que se denomina ‘método francés’ de amortizagdo.
Tanto o ‘'método francés” de amortizagao, quanto qualquer uma
de suas derivagdes, implica necessariamente na capitaliza¢do
de juros”.

Ha precedentes deste Tribunal:

“1. APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAO. S. F.
H.

DEMONSTRATIVO DO DEBITO. AUSENCIA. ARTS. 586 E
614, 11, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. ILIQUIDEZ.
CARENCIA DE AGAO. FALTA DE INTERESSE PROCES-
SUAL. EXTINCAO DA EXECUCAO.

RECURSO PROVIDO.

“O USO DA CHAMADA TABELA PRICE IMPLICA, NECES-
SARIAMENTE, NA CAPITALIZACAO DE JUROS, O QUE
NAO E PERMITIDO PELO REGRAMENTO LEGAL, SAL-
VO EM CASOS ESPECIAIS E AUTORIZADOS.” (TAPR, 4
CC, AC. 13961, REL.JUIZ RUY CUNHA SOBRINHO) (APE-
LACAO CIVEL - 161292200 - LONDRINA - JUIZ MANAS-
SES DE ALBUQUERQUE - OITAVA CAMARA CIVEL - Julg:
08/10/01 - Ac.: 12704 - Public.: 26/10/01).

“ ARRENDAMENTO MERCANTIL. ACAO REVISIONAL
DE CONTRATO.

APLICAGAO DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
CLAUSULAS ABUSIVAS. JUROS. CAPITALIZAGAO. TAXA

REFERENCIAL (TR).

PACTA SUNT SERVANDA.

1. O LEASING FINANCEIRO REUNE TODOS OS REQUI-
SITOS PROPRIOS DA ATIVIDADE BANCARIA, RAZAO
PELA QUAL DEVE SE SUBMETER AS REGRAS DO CO-
DIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.

2.0 ART. 192 3 DA CONSTITUICAO FEDERAL E AUTO-
APLICAVEL PORQUE, POR MAIS QUE SE O REGULA-
MENTE, OS JUROS REMUNERATORIOS NAO PODEM
SER SUPERIORES A 12% AO ANO.

3.0 USO DA CHAMADA TABELA PRICE IMPLICA, NE-
CESSARIAMENTE, NA CAPITALIZACAO DE JUROS, O
QUE NAO E PERMITIDO PELO REGRAMENTO LEGAL,
SALVO EM CASOS ESPECIAIS E AUTORIZADOS.

4.(.)

5. PORQUE O ESTADO MODERNO, ATRAVES DO JUIZ, E
POR DETERMINACAO DA CARTA MAGNA (ART. 170),
TEM A OBRIGACAO DE PROMOVER A JUSTICA SOCI-
AL, NAO PREVALECE MAIS COMO REGRA INARREDA-
VEL O ESCLEROSADO PRINCIPIO DA FORCA OBRIGA-
TORIA DOS CONTRATOS, MAIS CONHECIDO COMO
“PACTA SUNT SERVANDA”.

RECURSO DESPROVIDO.

(APELACAO CIVEL - 173694700 - CURITIBA - JUIZ RUY
CUNHA SOBRINHO - QUARTA CAMARA CIVEL - Julg:
27/06/01 - Ac.: 14500 - Public.: 21/09/01).” 2

Alias, todas as Camaras desta Corte ja se pronunci-
aram no sentido de que a Tabela Price configura anatocismo.

Assim, além dos julgados acima mencionados:

Ac. 11083, da 1* C.Civel, Relator Juiz Antonio Re-
nato Strapasson, DJ 11-6-99;

Ac. 12070, da 2* C.Civel, Rel. Juiz Wilde Pugliese,
DJ 4-2-00;

Ac. 13697, da 3* C.Civel, Rel. Juiz Domingos Ra-
mina, DJ 20-10-00;

Ac. 12033, da 5* C.Civel, Rel. Augusto Lopes Cor-
tes, DJ 18-5-01;

Ac. 10516, da 6* C.Civel, Rel. Juiz Jucimar Novo-
chadlo, DJ 15-9-00;

Ac. 11547, da 7* C.Civel, Rel. Juiz Miguel Pessoa,
DJ 6-10-00;

Ac. 11448, da 8* C.Civel, Rel. Juiz Robson Cury, DJ
2-2-01.

Conferir, sobre o assunto, a doutrina contida na Re-
vista ‘Justitia’, n° 59, Jan/Dez 1998, p.119.

No caso, ndo era exigivel que o autor trouxesse o
calculo ou demonstrativo da capitalizagdo, porque a institui¢ao
financeira ndo negou ter contratado o financiamento com cal-
culo de juros pelo sistema Price.

Por fim, importa gizar que se a Tabela Price ndo in-
duz a capitalizagdo de juros, como alega o banco, ndo existe
motivo para insistir em que seja aplicado esse método, ao invés
dos juros simples.

6. DO SAC - SISTEMA DE AMORTIZACAO
CONSTANTE

Assiste razdo ao apelante quando argumenta ser ex-
tra petita a sentenga quando determinou a substituigao do mé-
todo Price pelo Sistema de Amortizagdo Constante - SAC.

Ocorre que a autora nio pediu essa substitui¢ao.
Ademais, nada se discutiu sobre a forma de calculo do SAC.

De qualquer forma, prevalece a determinacdo da
douta magistrada para que o banco pratique os juros nominais
contratados, de forma simples e ndo composta, independente-
mente da substitui¢do pelo método SAC.

7. DA ATUALIZAGAO MONETARIA

Ambas as partes recorreram da douta sentenga na
parte que assim decidiu:
“c) Desconstituir a TR como indice de corregdo monetaria,
determinando, em substitui¢do, a aplicagdo do IPC-r a partir da
celebragao do instrumento (28/04/95) e a média da variagao
entre 0 IGP e o INPC ( Decreto 1.544 de 30/06/95), a partir de
30/06/95; 3

Assiste razdo ao réu porque vem predominando o
entendimento de que, desde que pactuada, ¢ valida a TR como
fator de corre¢do monetaria.

E como vem decidindo o Colendo Superior Tribunal

de Justiga:
“Superior Tribunal de Justiga
ACORDAO: RESP 299171/MS (200100026630)
402339 RECURSO ESPECIAL
DECISAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam
os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica,
na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir,
por unanimidade, conhecer em parte do recurso e, nessa parte,
dar-lhe provimento. Votaram com o Relator os Ministros Bar-
ros Monteiro, César Asfor Rocha e Aldir Passarinho Junior.
Ausente, justificadamente, o Ministro Ruy Rosado de Aguiar.
DATA DA DECISAO: 21/06/2001
ORGAO JULGADOR: - QUARTA TURMA
EMENTA
PROCESSO CIVIL. ACAO DE CONSIGNAGAO EM PAGA-
MENTO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO IMOBILIA-
RIO. AMBITO DE DISCUSSAO. INCIDENCIA. DOS VER-
BETES SUMULARES NS. 283 E 284/STF. TR PACTUADA.
LEGALIDADE.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. APLICAGAO.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.
I - A jurisprudéncia desta Corte admite, na agdo consignatoria,
ampla discussdo quanto ao débito e o seu valor.
II - Ausente impugnagao especifica, permanece incélume fun-
damento por si so suficiente do acérdao impugnado, nos ter-
mos do enunciado.
283 da sumula/STF III -Consoante entendimento que veio a
prevalecer nesta Corte, o mutuo bancario feito a consumidor
final submete-se a legislagdo consumerista.
IV - Havendo pactuagdo expressa da TR como indice de atua-
lizagdo e inexistindo na espécie vedagao legal a estipulacdo da
corre¢ao monetaria tomando-se por base o referido indexador,
torna-se defeso ao Judicidrio intervir diretamente na vontade
das partes sob o fundamento de ndo ser o critério escolhido o
melhor para refletir a corre¢do monetaria.



CURITIBA, 4? - FEIRA, 09/10/2002

DIARIO DA JUSTICA

pag. 27

RELATOR: MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEI-
RA

INDEXACAO: VIDE EMENTA.

FONTE: DJ DATA: 10/09/2001 PG: 00395

VEJA: STJ - RESP 150425-MG, RESP 213825-RS (JBCC 186/
444), RESP 178367-MG, RESP 55277-BA

REFERENCIAS LEGISLATIVAS: LEG: FED LEI: 005869
ANO: 1973 ***** CPC-73 CODIGO DE PROCESSO CIVIL
ART: 00302

Do mesmo teor: Resp n° 285827-RS, Rel. Ministro
Carlos Alberto Menezes Direito; e Resp n® 335.620-RS, Rel.
Ministro Ruy Rosado de Aguiar, j.05/02/2002.

Esta Camara perfilha o mesmo entendimento con-
soante 0 acorddo n°® 14263, Rel. Juiz Rogério Coelho, DJ 1-6-
2001.

Logo, nessa parte a sentenga deve ser reformada a
fim de se restabelecer a TR (Taxa Referencial) como indice de
corre¢do monetaria.

Perde objeto, portanto, o recurso adesivo da autora
que pretendia tdo somente a substitui¢do do indice adotado na
sentenga pelo INPC.

8. DISPOSITIVO

Em decorréncia, com fulcro no art. 557, caput, cc. §
1°, A, do CPC, dou parcial provimento ao recurso do banco,
para que a atualizagdo monetaria se faca através da TR, afasta-
do o SAC como sistema de amortizagdo; e julgo prejudicado o
recurso adesivo da autora.

Como houve sucumbéncia reciproca, o banco e a
autora pagardo as despesas processuais e a verba honoraria,
mantida como fixada na sentenga, na proporg¢ao de 70% e 30%,
respectivamente, podendo ser compensados os honorarios.

Intimem-se.
Curitiba, 25 de setembro de 2002.

NOEVAL DE QUADROS - Relator

1 Superior Tribunal de Justi¢a
ACORDAO: AGA 222951/MG (199900050029)
266582 AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRU-
MENTO
DECISAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de
Justiga, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimen-
tal, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Participaram do julgamento os Srs. Minis-
tros Aldir Passarinho Junior, Hélio Mosimann e Francisco Pe-
canha Martins.
DATA DA DECISAO: 06/04/1999
ORGAO JULGADOR: - SEGUNDA TURMA
EMENTA
PROCESSO CIVIL. APELACAO. DECISAO DE RELATOR.
O relator pode negar seguimento a recurso que contrarie juris-
prudéncia pacifica do respectivo Tribunal; a reforma dessa de-
cisdo depende ou da prova de que a jurisprudéncia do Tribunal
ndo ¢ aquela afirmada pelo relator ou da demonstragéo de que
essa jurisprudéncia contraria a orientag¢ao, no particular, de
Tribunais Superiores. Agravo regimental nao provido.
RELATOR: MINISTRO ARI PARGENDLER
FONTE: DJ DATA: 31/05/1999 PG: 00139

Ver, ainda, o Resp n°® 142.320-DF, Rel. Min. Ari Pargend-
ler, DJU 30-6-97,p.31018. No mesmo sentido, Resp n°®
165586-CE e 257930-CE.
2 Jurisprudéncia Informatizada Saraiva, edi¢do n°® 23.
3 Fls. 170.

Despachos Relator

022. 0209736-5 Apelagdo Civel

Protocolo: 2002/64181. Matéria: Execugdo. Comarca: Cu-
ritiba. Vara: 7a Vara Civel. Acdo Originaria: 9900001247
Anulatoria. Autos Complementares: 9900001112 Medida
Cautelar. Apelante: Banco Itatu S/a. Adv.: Evaristo Ara-
gao Ferreira dos Santos. Adv.: Tatiana Kalco. Apelado:
Clara Mary Bevervango Mantovani. Apelado: José Loir
Mantovani. Adv.: Pedro Macente. Adv.: Mara Regina
Macente. Adv.: Luiz Rodrigues Wambier. Orgio Julga-
dor: Terceira Camara Civel. Relator: Juiz Noeval de Qua-
dros. Revisor: Juiz Valter Ressel. Despacho: Descricao:
Despacho Decisorio.

CIVIL. ACAO DE REVISAO DE CONTRATO. FINANCIA-
MENTO IMOBILIARIO. CODIGO DE DEFESA DO CON-
SUMIDOR. REAJUSTE DO SALDO DEVEDOR. TR. CA-
PITALIZAGAO. TABELA PRICE. AMORTIZACAO. DECRE-
TO-LEIN® 70/66. CONSTITUCIONALIDADE. APELACAO
PARCIALMENTE PROVIDA.

1. Os contratos bancarios estdo sujeitos ao Codigo de Defesa
do Consumidor.

2. A TR (Taxa Referencial), desde que pactuada, ¢ valida como
fator de corre¢do monetaria.

3. O uso da chamada tabela Price, no calculo dos juros, padece
de nulidade, salvo naqueles casos autorizados por lei, porque
“somente se admite a capitalizagdo dos juros havendo norma
legal que excepcione a regra proibitoria estabelecida no art. 4°
do Decreto n® 22.626/33” (STJ-Resp n°® 63.372-PR).

4. A amortizagdo da prestagao, incluindo os juros, deve ser fei-
ta antes da corre¢do do saldo devedor.

5. A multa contratual deve limitar-se a 2% ao ano, de acordo
com o art. 52, § 1°, da Lei n° 8.078/90, para as prestagdes pos-
teriores a 1-8-96, ainda que o contrato seja anterior a Lei 9.298/
96.

6. O Decreto-Lei n® 70/66 nao ¢ inconstitucional.

7. Adequagdo das verbas de sucumbéncia.

1. Trata-se de apela¢do deduzida contra a r. senten-
¢a que julgou parcialmente procedente o pedido de revisao con-
tratual de mituo bancario, com garantia hipotecaria.

Inconformado, recorreu o banco aduzindo em suas
razdes recursais que:

a) 0 Codigo de Defesa ao Consumidor ndo ¢ aplica-
vel ao caso em exame;

b) a TR pode ser utilizada para a atualiza¢io das par-
celas e do saldo devedor porque representa indice de corre¢ao
monetaria;

c) a Tabela Price ndo ¢ formula de céalculo de juros,
mas sim método da primeira presta¢ao e, por isso, nio enseja a
capitalizagdo de juros;

d) o critério de computo das amortizagdes indicado
na senten¢a ndo encontra guarida no ordenamento juridico e
causa enriquecimento indevido as custas do mutuante;

¢) a multa contratual deve ser no patamar de 10%
porque, ainda que se entenda pela aplicabilidade da Lein®9.298/
96, esta ndo alcanga os contratos celebrados antes de sua publi-
cacdo;

f) ¢ constitucional a execugdo extrajudicial pelo rito
do Decreto-Lei n° 70/66;

g) deve haver inversdo dos 6nus de sucumbéncia.

Recebido e respondido o recurso, vieram os autos a
esta Corte.

E o relatorio.

2. A nova redagdo dada ao art. 557 do Codigo de
Processo Civil, pela Lei n® 9.756/98, objetivando desobstruir a
pauta dos tribunais e a celeridade da prestagdo jurisdicional,
permite que os recursos manifestamente inadmissiveis, impro-
cedentes, prejudicados ou em confronto com sumula ou com
jurisprudéncia dominante do proprio tribunal, ou de Tribunais
Superiores, sejam julgados pelo Relator, dispensando a mani-
festagdo do o6rgao colegiado.

3. Esse entendimento ja foi consagrado pelo Superi-
or Tribunal de Justigal e inserido no Regimento Interno do Tri-
bunal de Justiga (art.140,XX).

4. O recurso merece parcial procedéncia.

DO CODIGO DO CONSUMIDOR:

A jurisprudéncia dominante, desta Corte, e dos Tri-
bunais Superiores, ¢ no sentido de que os contratos bancarios
submetem-se ao Codigo de Defesa do Consumidor, que prevé a
atividade bancéria como uma atividade de consumo (art.3°, §
2°, da Lei n°® 8.078/90).

Com efeito, o conceito de consumidor se amplia por
forga do disposto no art. 29 do Codigo de Defesa ao Consumi-
dor, que equipara aos consumidores todas as pessoas expostas
as praticas nele previstas, entre os quais, Como no caso, a re-
corrente.

De outra parte, o produto € o proprio dinheiro, que é
bem consumivel, juridicamente falando, conforme ligao de Clo-
vis Bevildqua, ao comentar o art. 51 do Codigo Civil (CODI-
GO CIVIL DOS EUB, Editora Rio, 5* tiragem, p.284).

Esta Corte, na esteira do que decidiu o Superior Tri-
bunal de Justi¢a (Resp. 57.974-0-RS, Rel. Ministro Ruy Rosa-
do de Aguiar) tem assentado que o Codigo de Defesa ao Con-
sumidor ¢ aplicavel aos contratos bancarios, como se pode ver
dos acordéos deste Tribunal, n°s 12629 ¢ 13166, da 3* C. Civel,
Rel. Juiz Domingos Ramina; 12043 da 7* C. Civel, Rel. Juiz
Miguel Pessoa; 11622, 8* C. Civel, Rel. Juiz Manassés de Al-
buquerque; e 9968, j. 8/11/99 e 1296, da 7* C. Civel, j. 18/08/
00, por mim relatados.

Logo, ndo assiste razdo ao recorrente porquanto o
principio da forca obrigatoria dos contratos decorrente do ato
juridico perfeito encontra-se atenuado frente as disposi¢des do
Codigo de Defesa ao Consumidor.

5. DA ATUALIZACAO MONETARIA

No que pertine a aplicabilidade da TR, assiste razao
ao credor porque vem predominando o entendimento de que,
desde que pactuada, ela ¢ valida como fator de corre¢do mone-
taria.

E como vem decidindo o Colendo Superior Tribunal
de Justica, e se vé das seguintes decisdes: Resp n® 285827-RS,
Rel. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito; e Resp n°®
335.620-RS, Rel. Ministro Ruy Rosado de Aguiar, j.05/02/2002.
Exemplificando:

“Superior Tribunal de Justi¢a

ACORDAO: RESP 299171/MS (200100026630)

402339 RECURSO ESPECIAL

DECISAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam
os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justiga,
na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir,
por unanimidade, conhecer em parte do recurso e, nessa parte,
dar-lhe provimento. Votaram com o Relator os Ministros Bar-
ros Monteiro, César Asfor Rocha e Aldir Passarinho Junior.
Ausente, justificadamente, o Ministro Ruy Rosado de Aguiar.
DATA DA DECISAO: 21/06/2001

ORGAO JULGADOR: - QUARTA TURMA

EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGCAO DE CONSIGNAGCAO EM PAGA-
MENTO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO IMOBILIA-
RIO. AMBITO DE DISCUSSAO. INCIDENCIA. DOS VER-
BETES SUMULARES NS. 283 E 284/STF. TR PACTUADA.
LEGALIDADE.

CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. APLICAGAO.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

I - A jurisprudéncia desta Corte admite, na agdo consignatoria,
ampla discussdo quanto ao débito e o seu valor.

II - Ausente impugnagdo especifica, permanece incélume fun-
damento por si s suficiente do acérddo impugnado, nos ter-
mos do enunciado.

283 da stimula/STF III -Consoante entendimento que veio a
prevalecer nesta Corte, o mutuo bancario feito a consumidor
final submete-se a legislagdo consumerista.

IV - Havendo pactuagdo expressa da TR como indice de atua-
lizagdo e inexistindo na espécie vedagao legal a estipulagao da
corre¢do monetaria tomando-se por base o referido indexador,
torna-se defeso ao Judicidrio intervir diretamente na vontade
das partes sob o fundamento de ndo ser o critério escolhido o
melhor para refletir a corre¢do monetaria.

RELATOR: MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEI-
RA

INDEXACAO: VIDE EMENTA.

FONTE: DJ DATA: 10/09/2001 PG: 00395

VEJA: STJ - RESP 150425-MG, RESP 213825-RS (JBCC 186/
444), RESP 178367-MG, RESP 55277-BA

REFERENCIAS LEGISLATIVAS: LEG: FED LEI: 005869
ANO: 1973 ###*** CPC-73 CODIGO DE PROCESSO CIVIL
ART: 00302

Esta Camara perfilha o mesmo entendimento con-
soante 0 acorddo n® 14263, Rel. Juiz Rogério Coelho, DJ 1-6-
2001.

Logo, nessa parte a sentenga deve ser reformada a

fim de se restabelecer a TR (Taxa Referencial) como indice de
corre¢ao monetaria, o que, alias, modernamente, tem favoreci-
do o mutuario, por ser um indice que tem se elevado menos que
os demais.

6. DA TABELA PRICE

E incontroverso que se adotou o cdlculo de encargos
financeiros pela tabela Price.

Sustenta o apelante que a alegada capitalizagao nao
foi provada e que a Tabela Price ndo provoca o anatocismo.

Ora, nada obstante a argumentagdo de que por tal
sistema ndo existe a possibilidade de cobranga de juros capita-
lizados, ¢ entendimento dominante que a utilizagdo da tabela
Price implica, sim, na capitaliza¢do de juros, pratica vedada
mesmo em se tratando de contrato firmado com instituigdo fi-
nanceira, salvo nos casos legalmente permitidos (como nas cé-
dulas de crédito comercial, industrial e rural), consoante a Su-
mula n° 121 do Excelso Pretorio.

A tabela Price - nome pelo qual se denomina o siste-
ma francés de amortizagdo - prevé que, a partir do conceito de
juros compostos (juros sobre juros), o financiamento ¢ amorti-
zado em parcelas periddicas, iguais e sucessivas.

A aplicagao desse método mensalmente padece de
nulidade, salvo naqueles casos acima enumerados, porque “so-
mente se admite a capitalizagao dos juros havendo norma legal
que excepcione a regra proibitoria estabelecida no art. 4° do
Decreto n® 22.626/33”(STJ-Resp n° 63.372-PR). No mesmo
sentido, RSTJ 22/197 e Resp n° 337922-RS.

A propésito, a Escola da Magistratura, atendendo
pedido da magistratura paranaense, consultou o Departamento
de Economia da Universidade Federal do Parana sobre o siste-
ma Price. O parecer técnico, exarado em 23/11/00, do profes-
sor Luiz Alberto Esteves, com calculos e demonstrativos, bem
esclarece a questdo, conforme se resume:

“A Tabela Price ¢ um sistema de amortizagdo de dividas origi-
nado ao que se denomina ‘método francés’ de amortizagdo.
Tanto o ‘'método francés” de amortizagao, quanto qualquer uma
de suas derivagdes, implica necessariamente na capitaliza¢ao
de juros”.

Ha precedentes deste Tribunal:
“1. APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAO. S. F.
H.
DEMONSTRATIVO DO DEBITO. AUSENCIA. ARTS. 586 E
614, 11, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. ILIQUIDEZ.
CARENCIA DE AGAO. FALTA DE INTERESSE PROCES-
SUAL. EXTINCAO DA EXECUCAO.
RECURSO PROVIDO.
“O USO DA CHAMADA TABELA PRICE IMPLICA, NECES-
SARIAMENTE, NA CAPITALIZACAO DE JUROS, O QUE
NAO E PERMITIDO PELO REGRAMENTO LEGAL, SAL-
VO EM CASOS ESPECIAIS E AUTORIZADOS.” (TAPR, 4
CC, AC. 13961, REL.JUIZRUY CUNHA SOBRINHO) (APE-
LAGAO CIVEL - 161292200 - LONDRINA - JUIZ MANAS-
SES DE ALBUQUERQUE - OITAVA CAMARA CIVEL - Julg:
08/10/01 - Ac.: 12704 - Public.: 26/10/01).”

“ ARRENDAMENTO MERCANTIL. ACAO REVISIONAL
DE CONTRATO.

APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
CLAUSULAS ABUSIVAS. JUROS. CAPITALIZACAO. TAXA
REFERENCIAL (TR).

PACTA SUNT SERVANDA.

1. O LEASING FINANCEIRO REUNE TODOS OS REQUI-
SITOS PROPRIOS DA ATIVIDADE BANCARIA, RAZAO
PELA QUAL DEVE SE SUBMETER AS REGRAS DO CO-
DIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.

2.0 ART. 192 3 DA CONSTITUICAO FEDERAL E AUTO-
APLICAVEL PORQUE, POR MAIS QUE SE O REGULA-
MENTE, OS JUROS REMUNERATORIOS NAO PODEM
SER SUPERIORES A 12% AO ANO.

3.0 USO DA CHAMADA TABELA PRICE IMPLICA, NE-
CESSARIAMENTE, NA CAPITALIZACAO DE JUROS, O
QUE NAO E PERMITIDO PELO REGRAMENTO LEGAL,
SALVO EM CASOS ESPECIAIS E AUTORIZADOS.

4.0.)

5. PORQUE O ESTADO MODERNO, ATRAVES DO JUIZ, E
POR DETERMINACAO DA CARTA MAGNA (ART. 170),
TEM A OBRIGACAO DE PROMOVER A JUSTICA SOCI-
AL, NAO PREVALECE MAIS COMO REGRA INARREDA-
VEL O ESCLEROSADO PRINCIPIO DA FORCA OBRIGA-
TORIA DOS CONTRATOS, MAIS CONHECIDO COMO
“PACTA SUNT SERVANDA”.

RECURSO DESPROVIDO.

(APELACAO CIVEL - 173694700 - CURITIBA - JUIZ RUY
CUNHA SOBRINHO - QUARTA CAMARA CIVEL - Julg:
27/06/01 - Ac.: 14500 - Public.: 21/09/01).”

Alias, todas as Camaras desta Corte ja se pronunci-
aram no sentido de que a Tabela Price configura anatocismo.

Assim, além dos julgados acima mencionados:

Ac. 11083, da 1* C.Civel, Relator Juiz Antonio Re-
nato Strapasson, DJ 11-6-99;

Ac. 12070, da 2 C.Civel, Rel. Juiz Wilde Pugliese,
DJ 4-2-00;

Ac. 13697, da 3* C.Civel, Rel. Juiz Domingos Ra-
mina, DJ 20-10-00;

Ac. 12033, da 5* C.Civel, Rel. Augusto Lopes Cor-
tes, DJ 18-5-01;

Ac. 10516, da 6* C.Civel, Rel. Juiz Jucimar Novo-

chadlo, DJ 15-9-00;
Ac. 11547, da 7* C.Civel, Rel. Juiz Miguel Pessoa,
DJ 6-10-00;
Ac. 11448, da 8" C.Civel, Rel. Juiz Robson Cury, DJ
2-2-01.
Conferir, sobre o assunto, a doutrina contida na Re-
vista ‘Justitia’, n° 59, Jan/Dez 1998, p.119.

No caso, ndo era exigivel que o autor trouxesse o
calculo ou demonstrativo da capitaliza¢do, porque a institui¢ao
financeira ndo negou ter contratado o financiamento com cal-
culo de juros pelo sistema Price.

Assim, inocua a discussdo sobre a inversao do onus
probatorio que, aqui, ndo se fez necessaria.

Portanto, impunha-se a exclusdo da capitalizagao,
tal como determinado na sentenca.

7. DA AMORTIZAGCAO DO SALDO DEVEDOR

Nao merece prosperar o argumento do apelante de
que ¢ legal a corregdo do saldo devedor antecedendo a amorti-
7agao.

Ora, o critério a ser adotado ¢ aquele constante no
artigo 6°, “c” da Lei n® 4.380/64, ou seja, o saldo devedor deve
ser amortizado antes do reajustamento.

Com efeito, o reajuste do saldo devedor antes da
amortizagdo implica numa forma indevida de aumento do sal-
do devedor, representando, na verdade, uma forma de lucro e
ndo apenas a recomposi¢do da defasagem em determinado pe-
riodo.

Dai por que impde-se ao banco efetuar primeiro a
amortizagao e s6 entdo reajustar o saldo devedor.

Esta Corte, no acorddo n.° 13653, da 8 * C. Civel,
j.27-05-2002, j.27-05-2002, relatado pelo Juiz Manasssés de
Albuquerque, decidiu que

“A clausula que prevé o reajuste do saldo devedor antes da
amortizagdo da presta¢do ¢ abusiva e onerosa, porque além de
nao assegurar amortizagao efetiva e positiva do saldo devedor,
desnatura e desvia a sua finalidade, de tdo somente corrigir
monetariamente o valor do débito”.

No mesmo sentido ja decidiu esta Camara, através

do acordao n® 15532, DJ 17/05/2002, relatado pelo eminente
Juiz Rogério Coelho:
“Nao se sustenta o argumento do apelante de que age correta-
mente ¢ em consondncia com o art. 6°, alinea “c”, da lei n.
4.380/64, ao corrigir primeiro o saldo devedor para depois apli-
car a amortizagdo e juros, pois tal dispositivo determina que a
amortizagao, incluindo os juros, seja feita antes do reajuste, ou
seja, da corregdo, a fim de possibilitar sua gradual redugdo até
o total da liquidagao”.

8. DA MULTA CONTRATUAL

Como ja se disse, aplica-se o Codigo de Defesa ao
Consumidor aos contratos bancarios, inclusive nos financia-
mentos habitacionais.

A questdo envolvendo contratos de duragdo conti-
nuada, em especial quanto as prestagdes que se vencerem de-
pois do advento da Lei n® 9.298/96, embora o contrato tenha
sido celebrado anteriormente a ela, é tormentosa e por isso ain-
da néo pacificada na jurisprudéncia e na doutrina.

Claudia Lima Marques, ao abordar a possibilidade

do Codigo de Defesa ao Consumidor ser aplicado aos contratos
anteriores a sua vigéncia, bem elucida o assunto, como se vé da
transcri¢do de parte de sua obra:
“ O tema ¢ ainda mais interessante quando se observa que a
protegdo concedida pela nova lei ao consumidor pode ser divi-
dida em dois momentos. O momento pré-contratual tera de con-
tinuar a ser regido pela lei vigente a época; mas, no comento
contratual, toda a vez que o efeito do cumprimento do contrato
ofender os direitos agora assegurados ao consumidor, quebrar
o agora obrigatorio equilibrio contratual, este efeito sera con-
trario a esta nova nogdo basilar do nosso sistema juridico, a
norma de ordem publica, e o juiz podera aplicar as normas do
CDC para afastar esse efeito agora proibido”.2

Valendo-se do mesmo raciocinio, ¢ plenamente acei-
tavel o entendimento daqueles que defendem a tese de que,
nos contratos de duragdo continuada, as prestagdes que se ven-
cerem até o advento da Lei n® 9.298/96, ou seja, até 1-8-96,
devem sofrer a incidéncia da multa contratada de 10%, ao pas-
so que aquelas que tiverem vencimento posterior, a multa redu-
zida para 2%.

No caso em analise, trata-se de instrumento particu-
lar de venda e compra de bem imoével celebrado em 12/07/1993
com vencimento para 12/07/2008. Em 12/01/1999 firmou-se
aditivo contratual através do qual se incorporou ao saldo deve-
dor quatro prestagdes vencidas e ndo pagas.

Logo, nada obstante o contrato tenha sido celebra-
do anteriormente ao advento da citada lei, a multa das parcelas
que se vencerem depois do advento da lei deve ser de 2%, como
determinou a sentenga.

Nesse sentido a Camara ja consolidou entendimento:

ac. n° 12168, Rel. Juiz Rogério Coelho, DJ 12-11-99;

ac. n° 14900, Rel. Juiz Lidio R. Macedo,DJ 9-11-2001;

ac. n° 13023, Rel. Juiz Domingos Ramina, DJ 26-5-00;

ac. n® 11645, que relatei, DJ 10-11-2000.

9. DA CONSTITUCIONALIDADE DO DECRETO-LEI N° 70/66

Ao contrario do que afirmam os apelados, ¢ possivel
a execucdo extrajudicial promovida pelo banco com base no
Decreto-Lei n° 70/66.

Apos acirradas discussdes sobre o tema, a
constitucionalidade do referido dispositivo legal foi re-
conhecida pelo Supremo Tribunal Federal, porque “além
de prever uma fase de controle judicial, conquanto a
posteriori da venda do imovel objeto da garantia pelo
agente fiduciario, ndo impede que eventual ilegalidade
perpetrada no curso do procedimento seja, reprimida,
desde logo, pelos meios processuais adequados”. Nesse
sentido, RJ 258/67 ¢ RT 760/188. De igual teor, STJ-Resp n°®
46.050-6-RJ.

Esta Camara vem perfilhando o mesmo entendimen-
to como se pode ver, exemplificativamente, do ac. n® 15532,
DJ 17/05/2002, relatado pelo Juiz Rogério Coelho.

Logo, a reforma da sentenga se impde, nessa parte.

10. DO DISPOSITIVO

Do exposto, com fulcro no art. 557, caput, e § 1°-A,
do CPC, dou parcial provimento ao recurso, apenas para resta-
belecer a TR como fator de atualizagdo monetaria e afastar a
inconstitucionalidade do Decreto-Lei n® 70/66.

Como houve sucumbéncia reciproca, maior do cre-
dor, o apelante ¢ os apelados pagardo as despesas processuais ¢
a verba honoraria, de R$ 1.500,00 fixada na sentenga, na pro-
porgdo de 70% e 30%, respectivamente, podendo ser compen-
sados os honorarios.

Intimem-se.

Curitiba, 27 de setembro de 2002.

NOEVAL DE QUADROS - Relator
1 Superior Tribunal de Justi¢a

ACORDAO: AGA 222951/MG (199900050029)

266582 AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DEINSTRUMENTO
DECISAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de
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CURITIBA, 4? - FEIRA, 09/10/2002

Justica, na conformidade dos votos ¢ das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimen-
tal, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Participaram do julgamento os Srs. Minis-
tros Aldir Passarinho Junior, Hélio Mosimann e Francisco Pe-
¢anha Martins.
DATA DA DECISAO: 06/04/1999
ORGAO JULGADOR: - SEGUNDA TURMA
EMENTA
PROCESSO CIVIL. APELACAO. DECISAO DE RELA-
TOR. O relator pode negar seguimento a recurso que con-
trarie jurisprudéncia pacifica do respectivo Tribunal; a re-
forma dessa decisdo depende ou da prova de que a juris-
prudéncia do Tribunal ndo é aquela afirmada pelo relator
ou da demonstrag¢do de que essa jurisprudéncia contraria a
orientagdo, no particular, de Tribunais Superiores. Agravo
regimental ndo provido.
RELATOR: MINISTRO ARI PARGENDLER
FONTE: DJ DATA: 31/05/1999 PG: 00139

Ver, ainda, o Resp n°® 142.320-DF, Rel. Min. Ari Pargend-
ler, DJU 30-6-97,p.31018. No mesmo sentido, Resp n°®
165586-CE e 257930-CE.
2 Contratos no Cédigo de Defesa do Consumidor, 3 * ed., Edi-
tora Revista dos Tribunais, 1999, p. 256.

Despachos Relator

023.0210634-3 Apelagido Civel

Protocolo: 2002/66813. Matéria: Execucdo. Comarca:
Londrina. Vara: Vara Civel. Comarca: Londrina. Vara:
la Vara Civel. Agédo Originaria: 9800000079 Execucdo
de Titulo Extrajudicial. Apelante: Banco do Estado do
Parana S/a. Adv.: Moaci Mendes Leite. Apelado: Po-
tenza Construgdes Civis e Elétricas Ltda. Adv.: Jorge
Benato Bueno. Orgdo Julgador: Terceira Camara Civel.
Relator: Juiz Rogerio Coelho. Revisor: Juiz Rogério Ka-
nayama. Despacho: Descricao: Despacho Decisorio.
EXECUGAO - CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO
EM CONTA CORRENTE - AUSENCIA DE TiTULO EXE-
CUTIVO - EXTINGAO - JURISPRUDENCIA CONSOLIDA-
DA - SEGUIMENTO NEGADO.

Vistos.

Trata-se de execugdo cuja extingdo foi declarada por falta de
titulo executivo liquido, certo e exigivel.

Apela o exeqiiente alegando que o saldo do contrato ¢ liquido,
certo e exigivel, que o titulo somente tem a denominacdo de
contrato de abertura de crédito e conta corrente, que o contrato
de crédito direto a usudrio final ndo se confunde com o de aber-
tura de crédito e que ndo cabe a exclusdo do nome dos executa-
dos do Serasa ou SPC.

Os apelados pedem seja desprovida a apelagao.

Decido.

Ao contrario do que alega o apelante, a decisdo esta correta
porque o contrato que da base a execugdo ndo configura titulo
executivo liquido, certo e exigivel porque se trata de abertura
de limite de crédito em conta corrente.

Note-se que na propria inicial da execugao o exeqiiente, de for-
ma expressa, afirmou estar a executar o saldo devedor “apurado
em 05/02/98, conforme extratos anexos” (verbis, f. 03).

Resta inequivoco, portanto, que o contrato, ainda que haja sido
assinado pelo devedor e subscrito por duas testemunhas, nao aten-
de aos pressupostos do artigo 586, do Codigo de Processo Civil.
Ainda que nao se tenha alegado, vale consignar que o fato de
haver referéncia na inicial da execugdo a nota promissoria emi-
tida em garantia do contrato em nada altera a situagdo, pois “A
nota promissoria vinculada a contrato de abertura de crédito
nao goza de autonomia em razao da iliquidez do titulo que a
originou.” (Sumula n° 258/STJ).

A pretensao do apelante, portanto,confronta com a jurispru-
déncia consolidada na Camara, bem como com a Stimula n°®
233/STJ, em cujo enunciado 1é-se “O contrato de abertura de
crédito, ainda que acompanhado de extrato da conta-corrente,
nao ¢ titulo executivo”.

Nestas condigdes, com fundamento no artigo 557, do Codigo
de Processo Civil, nego seguimento a apelagao.

Curitiba, 30 de setembro de 2002.

Rogério Coelho
Relator
Apelagao

.02

Civel n° 210.634-4

I Divisao Civel

Terceira Cimara Civel

Emitido em: 04/10/2002

Relacio No. 2002.03276 de Publica¢io (Analitica)

INDICE DE PUBLICACAO

Advogado Ordem Processo
Ademar Martins Montoro 014 0214585-1
Adriana Pereira Dos Santos 002 0199988-4
Adyr Sebastido Ferreira 003 0201648-8
Alessandro Magno Martins 004 0205839-5
Alfredo Antonio Canever 008 0212069-4
013 0214560-4
Alvaro Eiji Nakashima 018 0214960-4
Amadeu Luiz De Mio Geara 005 0209110-1
Anderson De Oliveira Miskalo 007 0211535-9
Andressa Rabello Ferreira 009 0214293-8
André¢ Balbino Bonnes 006 0210638-1
Antonio Carlos Efing 017 0214626-7
Arthur Douglas Venegas 003 0201648-8
Carlos Edriel Polzin 005 0209110-1
Cesar Augusto Praxedes 008 0212069-4
013 0214560-4
Christian Trevisan Wendling 003 0201648-8
Cinthia Parpineli Leitao 005 0209110-1
Cleber Eduardo Albanez 002 0199988-4
Elias Ed Miskalo 007 0211535-9
Everton Goncalves Dutra 003 0201648-8
Geison Melzer Chincoski 001 0210684-3
Geraldo Alberti 006 0210638-1
Indianara Farias De Camargo 009 0214293-8
Jean Carlos Machado 004 0205839-5

Joani Raduy 016 0214622-9
Jorge Luis Ribeiro Rezende 003 0201648-8
Jose Francisco M. D. Oliveira 015 0214621-2
José Guilherme Duarte Silva 017 0214626-7
Jodo Casillo 012 0214424-3

015 0214621-2
Jodo Edmir De Lima Portela 004 0205839-5
Julio Barbosa Lemes Filho 011 0214385-1
Lissandra Regina Reckziegel 018 0214960-4
Luciana Pigatto Monteiro 012 0214424-3
Luiz Carlos Franco 018 0214960-4
Luiz Gastao Lopes Borio 015 0214621-2
Manoel Carlos Da Silva 012 0214424-3
Marcelo Oliva Murara 018 0214960-4
Marcione Pereira Dos Santos 008 0212069-4

013 0214560-4
Michel Aron Platchek 004 0205839-5
Mieko Ito 017 0214626-7
Miguel Elias Fadel Neto 008 0212069-4
Murillo Espinola De O. Lima 004 0205839-5
Olivio Horacio Rodrigues Ferraz 010 0214366-6
Oscar Ivan Prux 016 0214622-9
Paulo Cesar De Moura Bueno 008 0212069-4
Paulo Renato Lopes Raposo 001 0210684-3
Paulo Sergio Ivanoski 001 0210684-3
Renato Galvao Carrilho 010 0214366-6
Ricardo Luiz De Oliveira 010 0214366-6
Rosilene Prospero 003 0201648-8
Santiago Losso 005 0209110-1
Sebastiao Seiji Tokunaga 004 0205839-5
Silvana Eleutério Ribeiro 011 0214385-1
Vinicius Antonio Gasparini 014 0214585-1
Winicius Rubele Valenza 008 0212069-4

013 0214560-4
Angela Estorilio Silva Franco 015 0214621-2
Erika Hikishima Fraga 017 0214626-7

Despachos Relator

001. 0210684-3 Agravo de Instrumento

Protocolo: 2002/109448. Matéria: Execugdo. Comarca: Curi-
tiba. Vara: 17a Vara Civel. Ac¢do Originaria: 200200000074
Rescisao de Contrato. Agravante: Maria Aparecida Evaristo.
Adv.: Geison Melzer Chincoski. Agravado: Paulo César Pi-
nheiro. Adv.: Paulo Sergio Ivanoski. Adv.: Paulo Renato Lo-
pes Raposo. Orgdo Julgador: Terceira Camara Civel. Relator:
Juiz Lidio J. R. de Macedo. Proferido: No protocolizado sob
N° 2002.00126757.

1 - Junte-se. II - Defiro. III - Intime-se pessoalmente o Sr. Paulo
Cesar Pinheiro para no prazo de cinco (05) dias regularizar sua
representagdo nos autos.

Despachos Relator

002. 0199988-4 Agravo de Instrumento

Protocolo: 2002/64225. Matéria: Execugao. Comarca: Curiti-
ba. Vara: 5a Vara Civel. Acdo Originaria: 200200000550
Embargos de Terceiro. Autos Complementares: 200200000144
Execugdo de Titulo Extrajudicial. Agravante: Dirce Cardoso
Borel. Adv.: Cleber Eduardo Albanez. Adv.: Adriana Pereira
dos Santos. Agravado: Antonio Orlando Domingues Ferreira.
Agravado: Antonio Radatz. Orgdo Julgador: Terceira Camara
Civel. Relator: Juiz Noeval de Quadros. Despacho:
Renove-se a intimagao de f. 61 agora para tendimento em 48
horas, sob pena de arquivamento do agravo.

Despachos Relator
003. 0201648-8 Agravo de Instrumento
Protocolo: 2002/70749. Matéria: Execugdo. Comarca: Lon-
drina. Vara: 5a Vara Civel. A¢ao Originaria: 9500000437 Exe-
cucdo de Titulo Extrajudicial. Agravante: Waldomiro Rafael
da Soledade. Adv.: Adyr Sebastido Ferreira. Adv.: Christian
Trevisan Wendling. Agravado: Maximiliano Gaidzinski S/a-
Industria de Azulejos Eliane. Adv.: Jorge Luis Ribeiro Rezen-
de. Adv.: Rosilene Prospero. Adv.: Everton Goncalves Dutra.
Interessado: Casa da Sogra Materiais de Construgdo Ltda. Adv.:
Adyr Sebastido Ferreira. Adv.: Arthur Douglas Venegas. Or-
gao Julgador: Terceira Camara Civel. Relator: Juiz Lidio J. R.
de Macedo. Despacho: Descricao: Despacho Decisorio.
1. Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por WALDO-
MIRO RAFAEL DA SOLEDADE contra decisdao do Dr. Juiz
de Direito da 5* Vara Civel da Comarca de Londrina, que nos
autos n° 437/95, de Execugéo de Titulo Executivo Extrajudici-
al, determinou a intimagdo do depositario, facultando-lhe o
deposito do equivalente em dinheiro, do que foi apurado na
avaliagdo questionada, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas,
sob pena de prisdo.
1I. As fls. 54/56, noticia o Dr. Juiz a quo, em suas informagdes,
a revogacdo parcial da decisdo hostilizada, determinando a ex-
pedi¢ao de novo mandado.
Sendo o objeto do agravo o pedido de que sejam apresentados
tao somente os bens que efetivamente tenha sido assumido, pelo
agravante, a qualidade de fiel depositario, deferida restou sua
pretensdo.
Ante o exposto, declaro a exting¢do do feito, porque prejudica-
do pela perda do objeto.
Diligéncias necessarias.
Intimem-se.
Curitiba, 30 de setembro de 2.002
LIDIO JOSE ROTOLI DE MACEDO

Relator

Despachos Relator

004. 0205839-5 Agravo de Instrumento

Protocolo: 2002/88397. Matéria: Execug¢do. Comarca: Casca-
vel. Vara: 2a Vara Civel. Ag¢ao Originaria: 9900000177 Exe-
cucdo de Titulo Extrajudicial. Autos Complementares:
200000000415 Embargos a Arrematagdo. Agravante: Petro-
bras Distribuidora S/a. Adv.: Sebastido Seiji Tokunaga. Adv.:
Murillo Espinola de Oliveira Lima. Agravado: Posto Nogueira
Ltda. Adv.: Alessandro Magno Martins. Interessado: Deocli-
des Colombo. Adv.: Jodo Edmir de Lima Portela. Interessado:
Ronaldo Pedrdo. Adv.: Michel Aron Platchek. Adv.: Jean Car-
los Machado. Orgdo Julgador: Terceira Camara Civel. Rela-
tor: Juiz Valter Ressel. Despacho:

1. Um dos objetivos principais da agravante, pelo que se nota
da analise de suas razodes recursais, ¢ (ou era) o de reter os
valores obtidos com a hasta até decisdo final deste recurso,
impossibilitando assim o levantamento por parte dos credores
trabalhistas.

2. A despeito do efeito suspensivo concedido, o levantamento
ja ocorreu, como noticia o oficio de fl. 175-TA, situagdo, a
principio, irreversivel.

3. A respeito, manifeste-se a agravante, em cinco dias.

Int.

Curitiba, 30 de setembro de 2002.

VALTER RESSEL - Relator

Despachos Relator
005. 0209110-1 Agravo de Instrumento
Protocolo: 2002/100565. Matéria: Execugdo. Comarca: Curi-
tiba. Vara: 12a Vara Civel. Acdo Originaria: 9800018441 Exe-
cugdo de Titulo Extrajudicial. Agravante: Mariano Rudey.
Agravante: Dagnar Bernadete Pizzatto Rudey. Adv.: Amadeu
Luiz de Mio Geara. Adv.: Carlos Edriel Polzin. Agravado:
Mara Rosani Cosso. Adv.: Cinthia Parpineli Leitdo. Adv.: San-
tiago Losso. Orgdo Julgador: Terceira Cimara Civel. Relator:
Juiz Rogério Kanayama. Despacho: Descricao: Despacho De-
cisorio.
Trata-se de agravo de instrumento interposto por Mariano Ru-
dey e Dagmar Bernardete Pizzatto Rudey contra o despacho da
12* Vara Civel de Curitiba.
Ocorre que as partes apresentaram manifestagao, assinada pe-
los seus respectivos procuradores, pleiteando a desisténcia do
recurso interposto em razdo da realizagdo de acordo (artigos
269, 11 e 794, I e 11, ambos do CPC).
Destarte, julgo extinto o procedimento recursal, com funda-
mento no art. 92, VIL, do Regimento Interno deste Tribunal de
Algada.
Intimem-se.
Curitiba, 30 de setembro de 2002.

ROGERIO KANAYAMA

Relator

Despachos Relator

006. 0210638-1 Agravo de Instrumento

Protocolo: 2002/109327. Matéria: Execugdo. Comarca: Umu-
arama. Vara: 2a Vara Civel. Agdo Originaria: 200200000186
Execugdo de Titulo Extrajudicial. Agravante: Transportes
Madol Ltda. Agravante: Sandro Duarte Lopes. Agravante:
Manoel Duarte Lopes. Adv.: André Balbino Bonnes. Agrava-
do: Banco Sudameris S/a. Adv.: Geraldo Alberti. Orgdo Jul-
gador: Terceira Camara Civel. Relator: Juiz Valter Ressel. Des-
pacho: Descricao: Despacho Decisorio.

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE
TiTULO EXTRAJUDICIAL. NOMEACAO DE BENS A PE-
NHORA. NAO JUNTADA DE COPIA DA PETICAO RECUR-
SAL NO JUIZO AGRAVADO. FATO ALEGADO PELO
AGRAVADO E CONFIRMADO PELAS INFORMAGOES
PRESTADAS PELO JUIZO A QUO. DESCUMPRIMENTO
DO ART. 526 DO CPC. RECURSO INADMISSIVEL. SEGUI-
MENTO NEGADO.

O cumprimento do estatuido pelo art. 526 do CPC, a partir da
Lei 10352/2001, tornou-se obrigatério. Se alegado e de qual-
quer forma provado o descumprimento, como no caso, o recur-
so ¢ inadmissivel, por expressa previsao do paragrafo tnico do
referido dispositivo, pelo que deve ter seu prosseguimento ne-
gado.

RELATORIO

1. Trata-se de agravo de instrumento tirado contra decisdo que
declarou ineficaz nomeagdo de bens a penhora formulada pelos
agravantes (executados), determinando que a constri¢do recais-
se sobre direitos que os mesmos possuem sobre um veiculo, ali-
enado fiduciariamente, acolhendo assim requerimento formula-
do pelo agravado (credor). Entendeu o Dr. Juiz que a nomeagao
era ineficaz "porque o bem ndo esta situado no foro da execugao
e porque nao esta livre e desembaragado” (fl. 10-TA).

2. Em suas razdes recursais sustentam os agravantes, em suma
que: a) a decisdo agravada ¢ laconica e nao esta fundamentada
dentro da argumentagédo posta pelo agravado (credor), além de
ter sido proferida quando ja havia precluido o direito deste de
se opor a nomeagdo; b) tal decisdo ¢ nula porque ndo atendeu
ao disposto no art. 93, inc. IX da CF e art. 165 do CPC; c¢) a
lei faculta ao devedor, em primeiro lugar, o direito de indicar
sobre qual bem deve recair a penhora e, ao efetuarem a nome-
acdo, observaram a gradacdo legal, mormente quanto ao dis-
posto nos arts. 655 e 656 do CPC, de modo que dita nomeagao
ndo poderia ser declarada ineficaz; d) o argumento do agrava-
do de que o bem nomeado vale menos do que informado ¢ irre-
levante e o fato de o0 mesmo simplesmente discordar da nome-
acdo nao € motivo para a ineficacia, ja que a lei ndo deixa ao
seu livre arbitrio concordar ou discordar, devendo a negativa
vir embasada nas hipoteses do art. 656 do CPC, o que ndo ocor-
reu no caso; e) se ndo aceita a nomeacao, ficardo impossibili-
tados de pagar de forma menos onerosa, como ¢ facultado pelo
art. 620 do CPC, e ndo se estara atendendo ao fim comum que
deve norter o juiz quando da aplicagdo da lei, nos termos do
art. 5° da LICC; e, f) se reformada a decisdo o agravado ndo
tera prejuizo algum, porque, oportunamente, podera pedir re-
forgo de penhora. Ao final, pugnou pelo provimento do recur-
so, reformando-se a decisdo e deferindo a penhora sobre os
bens que nomearam (fls. 02/09-TA).

3. Intimado, o agravado (credor) ofereceu resposta, argumen-
tando, em sintese, que: a) a decisdo agravada esta fundamenta-
da, devendo ser mantida, sendo que o direito de aceitar ou nao
o bem para garantia da execugdo ¢ do credor; b) no caso houve
nomeagdo de um imoével situado fora da jurisdigdo da execu-
¢do, ou seja, na Comarca de Mirante da Serra-RO, que inclusi-
ve ja esta penhorado em outra execugao que move contra os
agravantes, por isso que optou pela penhora dos direitos sobre
o veiculo que, ademais, foi dado em garantia ao contrato que
embasou a execucdo, na modalidade de alienagdo fiduciaria.
Informou ainda que os agravantes noticiaram a interposi¢ao do
agravo, acompanhado de documentos, mas ndo apresentaram
copia da peti¢ao do recurso (fls. 59/65).

4. O Dr. Juiz expds os motivos pelos quais manteve a decisdo,
noticiando também que os agravantes ndo apresentaram copia
da peticao do agravo (fls. 119/120).

DECISAO

1. A Lei 10352/2001 acrescentou um paragrafo ao art. 526 do
CPC, que assim dispde:

Paragrafo Unico: O ndo cumprimento do disposto neste artigo,
desde que argiiido e provado pelo agravado, importa inadmis-
sibilidade do agravo.

Até entdo, ndo existia entendimento pacifico acerca da obriga-
toriedade do cumprimento do estatuido no caput de tal disposi-
tivo. Com a introducdo de tal paragrafo, espancou-se de vez
qualquer duvida: o ndo cumprimento, desde que alegado e de
alguma forma provado pelo agravado, leva ao ndo conhecimento
do recurso.

2. No presente caso, verifica-se que o agravado, a fl. 64-TA,
afirmou que os agravantes noticiaram a interposigao do recur-
so, ""mas ndo apresentou copia da peti¢cdo do agravo de instru-
mento" (sic).

Ao prestar informagdes, o Dr. Juiz confirmou tal assertiva: "o
agravante protocolou petigao noticiando o ajuizamento do agra-
vo de instrumento, apresentado respectiva guia de recolhimen-
to do funrejus e comprovante de postagem, bem como rol de
documentos (Procuragdes dos agravantes e agravado, fls. 23,
24, 25 e fls. 04, 08, 09; Decisao recorrida, fls. 46; Certidao de
intimagdo da decisdo recorrida, fls. 51; Outros documentos, fls.
34/36, 41/42, 02/06, 10/16, 21/22, 26/29, 33, 37/39, ¢ 47/50),
mas ndo apresentou copia da petigdo do agravo de instrumen-
to" (fl. 120-TA).

Como se V&, a determinagéo contida no art. 526 do CPC deixou
de ser cumprida pelos agravantes.

3. Poder-se-ia argumentar que o agravado tdo somente alegou,
mas nao provou tal fato, partindo tal "comprovagao" do juiz,
ao prestar informagdes. Penso que, de qualquer forma, ainda
que neste caso, o recurso ¢ inadmissivel, porque, ao que pare-
ce, 0 legislador disse menos do que queria.

Com efeito, a que se presta o contido no art. 526 do CPC ?
Tanto a doutrina como a jurisprudéncia sdo pacificas: tal co-
mando tem como finalidade precipua oportunizar ao juiz agra-
vado nova reflexdo acerca de sua decisio e, se encontrar moti-
vos que o levem a mudar de entendimento, retratar-se. De nao
menos importancia, o cumprimento de tal comando, muitas
vezes, mormente em comarcas do interior, ¢ imprescindivel ao
agravado, que ndo tem facil acesso aos autos em que se proces-
sa o recurso, prejudicando sua defesa.

Se sdo esses os objetivos tragados pelo Legislador, se de algu-
ma forma resta comprovado o descumprimento do art. 526, outra
ndo pode ser a solu¢do sendo a aplicag¢do do contido em seu
paragrafo unico.

E neste sentido, ja decidiu esta Corte, apos a vigéncia da nova
Lei (10.352/2001):

"RECURSO DE AGRAVO - INTERPOSICAO CONTRA
DECISAO DO RELATOR, PROFERIDA SOB A VIGENCIA
DA LEIN°9139/95, QUE NEGOU SEGUIMENTO A AGRA-
VO DE INSTRUMENTO, EM RAZAO DO NAO CUMPRI-
MENTO DA PROVIDENCIA DETERMINADA PELO ARTI-
GO 526 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - DESERCAO -
IMPOSICAO LEGAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTO DE
ADMISSIBILIDADE RECURSAL. A ndo observancia do dis-
posto no art. 526 do Codigo de Processo Civil leva a auséncia
de pressuposto de admissibilidade recursal, impondo o ndo co-
nhecimento do recurso. Na hipétese de o agravante ndo obser-
var essa norma, disso tomando ciéncia o Relator através de in-
formagdes prestadas pelo Juiz da causa, considera-se prejudi-
cado o agravo. Trata-se de pressuposto de admissibilidade re-
cursal especifico do agravo na modalidade de instrumento, que
deve ser satisfeito, tanto quanto o preparo, no prazo legal, sob
pena de desergdo. E 6nus do agravante a pratica de referido ato
processual, gerando como conseqiiéncia o nao conhecimento
do recurso pelo Tribunal. RECURSO CONHECIDO E NAO
PROVIDO" (TAPR - Agravo Regimental n® 0189.626-6/01 -
Ac. 15.798 - 4* C. Civel, Relator Juiz Sérgio Rodrigues, julg.
em 05.06.2002).

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO CUMPRIMENTO DO
DISPOSTO NO ARTIGO 526 DO CPC. ALEGACAO DO
AGRAVADO. AGRAVO NAO CONHECIDO. "Nio havendo
cumprimento do disposto no artigo 526 do CPC e sendo tal
circunstancia alegada pelo agravado, nos termos de seu para-
grafo unico impde-se a inadmissibilidade do agravo." (TAPR -
Agravo de Instrumento n® 0196.284-9 - Ac. 13722 - 6* C. Ci-
vel, Rel. Juiza Maria José¢ Teixeira, julg. em 17.06.2002)

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
CODIGO DE PROCESSO CIVIL, ARTIGO 526 - INTELIGEN-
CIA - DOUTRINA - JURISPRUDENCIA - ORIENTACAO DA
CAMARA - PRESSUPOSTO RECURSAL - DESATENCAO -
NAO CONHECIMENTO DO RECURSO" (TAPR - Agravo de
Instrumento n°® 0200498-4 - Ac. 16211 - Rel. Juiz Mendes Sil-
va, 4* C. Civel, julg. em 04.09.2002).

Em face do exposto, restando comprovado que os agravantes
deixaram de juntar aos autos de origem, no prazo legal, copia
da peti¢ao contendo suas razdes recursais, descumprindo as-
sim, o estatuido pelo art. 526 do CPC, ndo conhego do presente
agravo e nego-lhe prosseguimento, o que fago com fundamento
no art. 557 c/c o art. 526, paragrafo unico, do CPC.

Curitiba, 26 de setembro de 2002.

VALTER RESSEL - Relator

Despachos Relator

007. 0211535-9 Agravo de Instrumento

Protocolo: 2002/113302. Matéria: Execugdo. Comarca: Curi-
tiba. Vara: 8a Vara Civel. Agao Originaria: 200200000354
Anulatoria. Agravante: Leila Regina Fogaga de Almeida. Agra-
vante: Ronaldo Talevi da Cruz. Adv.: Elias Ed Miskalo. Adv.:
Anderson de Oliveira Miskalo. Agravado: O. C. Bittencourt
Empreendimentos Imobilidrios Ltda.Orgio Julgador: Terceira
Camara Civel. Relator: Juiz Noeval de Quadros. Despacho:
Digam os agravantes sobre a certiddo supra, em trés dias.

Despachos Relator

008. 0212069-4 Agravo de Instrumento

Protocolo: 2002/116297. Matéria: Execugao. Comarca: Cida-
de Gaticha. Vara: Vara Civel. A¢do Originaria: 200000000295
Execucao de Titulo Extrajudicial. Autos Complementares:
9900000228 Medida Cautelar. Agravante: Destilaria de Alco-
ol Ibaiti Ltda. Adv.: Winicius Rubele Valenza. Adv.: Miguel
Elias Fadel Neto. Adv.: Paulo Cesar de Moura Bueno. Agra-
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vado: Cooperativa Agro Industrial de Produtores de Cana de
Rondon Ltda - Coocarol. Agravado: Roberto Consalter. Agra-
vado: Nivaldo Barranco. Agravado: Mario Franchini. Adv.:
Alfredo Antonio Canever. Adv.: Marcione Pereira dos Santos.
Adv.: Cesar Augusto Praxedes. Orgdo Julgador: Terceira Ca-
mara Civel. Relator: Juiz Rogerio Coelho. Despacho: Descri-
cao: Despacho Decisorio.

Diante da revogacao da decisdo agravada, considero prejudica-
do o agravo de instrumento. Intime-se Arquive-se.

Despachos Relator

009. 0214293-8 Agravo de Instrumento

Protocolo: 2002/129356. Matéria: Execug¢do. Comarca: Curi-
tiba. Vara: 19a Vara Civel. Agao Originaria: 200200001021
Revisdo de Contrato. Agravante: Rogério Quadros. Agravan-
te: Yamara Marchesi. Adv.: Indianara Farias de Camargo. Adv.:
Andressa Rabello Ferreira. Agravado: Banestado S/a. Crédito
Imobiliario - Banco Itati. Orgdo Julgador: Terceira Camara
Civel. Relator: Juiz Noeval de Quadros. Despacho: Descri-
cao: Despacho Decisorio.

FALTA DE PECA OBRIGATORIA. RECURSO A QUE SE
NEGA SEGUIMENTO.

A procuragdo outorgada ao advogado do agravante ¢ peca obri-
gatoria a instruir o recurso de agravo.

Insurge-se o agravante contra a decisdo que deter-
minou fosse emendada a inicial de ag@o revisional, em relagao
ao valor da causa, com a complementagdo das custas ¢ da taxa
judiciaria.

Apesar de ser feita menc¢do a instrugdo do recurso
com procuragao outorgada ao seu subscritorl, ndo houve, efe-
tivamente a sua juntada.

Desse modo, por formagdo deficiente, de vez que
também desatendido o disposto no art. 525, I, do CPC, que ndo
comporta suprimento, em face da preclusdo consumativa, im-
pde-se negar seguimento ao recurso.

Do exposto, com fulcro no art. 557, caput, do CPC,
nego seguimento ao recurso, por manifestamente inadmissivel.
Intimem-se.
Curitiba, 30 de setembro de 2002.
NOEVAL DE QUADROS - Relator
1 FL 03.
1
2

Despachos Relator
010. 0214366-6 Agravo de Instrumento
Protocolo: 2002/130255. Matéria: Execugdo. Comarca: Curi-
tiba. Vara: 8a Vara Civel. Acgédo Originaria: 200000000685
Embargos a Execugdo. Autos Complementares: 9900000385
Execugdo de Titulo Extrajudicial. Agravante: Glair Maria Fres-
sato. Adv.: Ricardo Luiz de Oliveira. Adv.: Renato Galvao
Carrilho. Agravado: Banco Hsbc Bamerindus S/a.Adv.: Olivio
Horécio Rodrigues Ferraz. Orgdo Julgador: Terceira Camara
Civel. Relator: Juiz Valter Ressel. Despacho: Descricao: Des-
pacho Decisorio.
Relatério
1. Vé-se das mais de trezentas fotocopias que forma este agra-
vo que a agravante, em 1995, comprou, com financiamento do
agravado, um apartamento na Rua Padre Anchieta, Champag-
nat, local nobre desta Capital, pelo prego de R$ 80.000,00.
Pagou com poupanga propria R$ 20.000,00 e financiou os ou-
tros R$ 60.000,00 para pagamento em 180 meses (f. 155).
Na época, informou ser comerciante (f. 193) e declarou renda
mensal superior a R$ 3.000,00 (f. 155=R$3.470,00 ¢ f. 194 =
RS 3.200,00).
Mas ja era aposentada desde 1994 (f. 243) e também ja recebia
uma pensdo por morte desde 1986, possivelmente do marido,
pois se qualificou como viava (f. 245), beneficios esses que
atualmente lhe rendem RS 1.260,24 por més (fls. 9/10).
2. Desde setembro de 1998 deixou de pagar as prestagoes do
financiamento e, entéo, sobreveio a a¢do de execucdo (fls. 15/
18).
Procurada para ser citada, ndo foi encontrada no enderego des-
se apartamento, "mudou-se" (f. 85).
Em procuragio que outorgou a advogado um ano depois, cons-
tou o mesmo endereco (f. 100). Nova procura e nao foi encon-
trada (f. 107).
Determinada a intimagao de seu advogado para esclarecer qual
o real enderego dela (fls. 110), o assunto ficou sem resposta.
3. Em audiéncia de conciliag@o, as partes suspenderam o pro-
cesso por quase trinta dias, ante a possibilidade de acordo (f.
287).
Ela apresentou proposta escrita, com duas alternativas: pagar
RS 25.000,00 em troca da quitagdo do financiamento ou rene-
gociagdo do débito para reduzir o valor das prestagdes (fls. 288/
289).
4. O acordo ndo se concretizou ¢ 0 MM. Juiz deferiu a prova
pericial por ela requerida b(f. 301).

Apresentados os quesitos ¢ a proposta de honorarios
(fls. 301/311), nao houve por parte dela manifestagdo sobre o
valor or¢ado pelo "expert" nem depoésito em adiantamento. Ela,
pessoalmente, nao foi encontrada mais uma vez (f. 322/324).
5. Requisitadas informagdes sobre seu paradeiro, a COPEL in-
formou mais um outro enderego onde consta ligagdo de luz em
seu nome, na Rua Jerénimo Durski, 1051 (f. 343), a TIM Celu-
lar informou ainda outro, na Av. Brasil, em Camboriu-SC (f.
345).
6. Ela trocou de advogado e, entdo, sobreveio a petigao formu-
lada pelo novo causidico, requerendo a substitui¢do de quesi-
tos e a concessao de assisténcia judiciaria em favor de sua cli-
ente, posto de modo singelo, dizendo tdo s6 que "a mesma nao
possui condigdes financeiras de arcar com as custas e despesas
processuais" (f. 364).
7. O MM lJuiz indeferiu a assisténcia, "por ora", na justificativa
de que "denota-se dos autos, que a embargante nido pode ser
considerada 'pobre' na acepgao juridica da palavra", apegando-
se, principalmente, na declara¢do de rendimento dela na época
da compra do apartamento e na recente proposta de composi-
¢do com o Banco, onde ela ofereceu RS 25.000,00 para quitar
a divida do apartamento (f. 369).
8. Sobreveio entdo este agravo de instrumento, em que a agra-
vante sustenta que o MM. Juiz incorreu "em ledo e grave enga-
no", nio levou em consideragdo "os fatos e direitos apresenta-

dos", como era de sua obriga¢do, e ainda nao fundamentou sua
decisdo como manda a Carta Magna (art. 93, IX). E asseveran-
do que ela "ndo conta mais com a renda inicialmente declara-
da", agora s6 ganha a aposentadoria de R$ 623,80, diz que faz
jus a assisténcia judiciaria requerida, pelo que pediu "efeito
suspensivo" e o provimento do agravo.

Decisao

O artigo 557 do CPC impde ao relator o dever (a norma ¢é co-
gente) da negar "seguimento a recurso manifestamente inad-
missivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com su-
mula ou com jurisprudéncia ...", e faculta a parte recorrente
agravar dessa decisdo do relator (§ 1°), mas com o risco de vir
a ser condenada a pagar multa se a irresignagdo for inadmissi-
vel ou infundada (§ 2°).

Com a devida vénia, tenho que estamos diante de um caso de
manifesta improcedéncia do recurso.

O contexto processual, efetivamente, mostra que o MM. Juiz
agiu acertadamente, ao ndo deferir desde logo a pleiteada as-
sisténcia (poderia antes do indeferimento, ouvir a parte contra-
ria ¢ ou determinar a requerente melhor instruc¢o).

Mas, a verdade ¢ que o ilustre advogado ndo tomou o
cuidado, como lhe competia, de mostrar a0 MM. Juiz que a
situagdo econdmica de sua constituinte sofreu alteragdo para
pior e que, conseqiientemente, passou para a condigdo de ne-
cessitada a ponto de merecer o beneficio pleiteado.

Diz o paragrafo tnico, do artigo 2°, da Lei 1.060/50,
que "Considera-se necessitado, para os fins legais, todo aquele
cuja situagdo econdmica ndo lhe permita pagar as custas do
processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo do susten-
to proprio ou da familia".

E verdade que a lei também diz que "presume-se po-
bre, até¢ prova em contrario", aquele que afirmar essa condigdo,
onde, por certo, se apegou o ilustre advogado para nao juntar
qualquer elemento de prova desse fato.

Olvidou que, neste caso, ja havia um contexto pro-
cessual a indicar outra situagdo financeira dela, que, a toda
evidéncia, ndo a coloca dentre aqueles a quem a lei destina tal
beneficio.

Olvidou que ao Juiz cabe, ao aplicar a lei, levar em
conta os fins sociais a que ela se dirige (art. 5°, da LICC), e
que, logicamente, a Lei 1.060/50 tem em mira possibilitar o
acesso a Justica daqueles que sao efetivamente pobres, sem
condi¢des de pagar ndo s6 as despesas processuais, mas tam-
bém os honorarios advocaticios.

Nio forneceu elemento algum para possibilitar ao ju-
izo o exame dessa necessidade, que, no caso, era absolutamen-
te necessario em face da desnecessidade até entdo evidente nos
autos.

E, ao invés de retornar ao Juiz, ja que o indeferimento
nao foi definitivo, foi momentaneo ("por ora"), deixando claro
que poderia vir a deferir o pleito caso fosse evidenciada a real
necessidade até entdo nao presente, optou pelo caminho mais
longo, mais custoso, com novos gastos para quem diz ndo ter
condigdes de pagar (custas recursais ¢ um monte de fotocopi-
as), manejando este recurso e provocando atuagdo desnecessa-
ria até entdo do Tribunal, olvidando que os tribunais ja estao
abarrotados de recursos para julgar e contribuindo, assim, para
agravar ainda mais a morosidade da Justica.

E mais: ainda mal analisando os proprios documentos
que juntou ao recurso. Disse que a agravada, agora, sO tem a
renda da aposentadoria no valor mensal de R$ 623,80. Esse
valor ndo se refere a aposentadoria, refere-se a pensao que ela
recebe (beneficio espécie 21 - f. 09). De aposentadoria, ela
recebe outro tanto, mais precisamente R$ 634,44 (espécie 42),
como mostra o documento de f. 10.

Portanto, o seu ganho atual, s6 de beneficios previ-
denciarios, alcanga o montante de R$ 1.260,24.

E a atividade de comerciante que exercia antes ? Nada
foi dito a respeito. E sobre a liga¢do de energia elétrica em seu
nome que existe em outro imovel, na Rua Jeronimo Durski (re-
gido também nobre) ? Também nada foi dito. E sobre o tercei-
ro enderego em nome dela, no requintado balneario de Cambo-
ria-SC ? Igualmente, nada foi dito. E, ainda: sobre a atuagdo
profissional do ilustre causidico, esta a atuar sem honorarios,
caso sua cliente ndo saia vitoriosa ?

Realmente, ndo havia como deferir, de pronto, o pe-
dido de assisténcia judiciaria gratuita, formulado de modo tao
singelo ante a situagdo fatica anterior.

E ndo se diga que O MM. Juiz ndo fundamentou sua
decisdo. Embora de modo sucinto, Sua Exceléncia deixou cla-
ro que levou em conta os dados até entdo existentes no proces-
so, em especial aqueles relativos a situagdo financeira da pos-
tulante (renda declarada antes e proposta para quitagao do apar-
tamento).

POR TAIS RAZOES, considero este agravo manifes-
tamente improcedente e, em conseqiiéncia, nego-lhe seguimen-
to.

Intime-se.
Curitiba, 25 de setembro de 2002.
VALTER RESSEL
Relator

Despachos Relator

011.0214385-1 Agravo de Instrumento

Protocolo: 2002/130554. Matéria: Execugdo. Comarca: Curi-
tiba. Vara: 19a Vara Civel. Agdo Originaria: 200000000352
Execugdo de Titulo Extrajudicial. Agravante: Comissaria Gal-
vao S/a.Agravante: Nelson Torres Galvdo. Agravante: Maria
Batista Galvao. Agravante: Nelson Batista Torres Galvao.
Agravante: Cassia Susana Missal Galvao. Adv.: Silvana Eleu-
tério Ribeiro. Agravado: Banco Abn Amro Real S/a.Adv.: Ja-
lio Barbosa Lemes Filho. Orgdo Julgador: Terceira Camara
Civel. Relator: Juiz Valter Ressel. Despacho:

1. Defiro o pedido de efeito suspensivo por vislumbrar a pre-
senga do fumus boni iuris e do periculum in mora, na medida
em que o laudo de avaliagdo (f. 46) e a informagao comple-
mentar (f. 54) sdo por demais sucintas (art. 681,1), impossibili-
tando o exame acerca de eventual erro na avaliagdo (art. 683,
1), isso por um lado. Por outro, oferecer bem a venda por prego
inferior ao real nao convém ao Judiciario, eis que pode acarre-
tar prejuizo desnecessario ao devedor (art. 620).

II. Informe-se ao juizo da causa, solicitando ainda eventuais
informagdes;

III. Intime-se o agravado para, querendo, responder o recurso
em 10 dias (CPC, artigo 527, V).

Int.

Curitiba, 26 de setembro de 2002.

VALTER RESSEL - Relator

Despachos Relator

012.0214424-3 Agravo de Instrumento

Protocolo: 2002/130112. Matéria: Execugdo. Comarca: Curi-
tiba. Vara: 18a Vara Civel. Agdo Originaria: 200100000752
Execugdo de Titulo Extrajudicial. Agravante: Transportadora
Simonetti Ltda.Adv.: Jodo Casillo. Adv.: Luciana Pigatto Mon-
teiro. Agravado: Filtrosul - Comercial de Filtros Ltda.Adv.:
Manoel Carlos da Silva. Orgdo Julgador: Terceira Camara Ci-
vel. Relator: Juiz Rogerio Coelho. Despacho:

Vistos.

Naio obstante os argumentos deduzidos pela recorrente, os pres-
supostos que autorizam a atribuigdo de efeito suspensivo ao
agravo nao estdo presentes porque da decisdo que homologou a
avaliagdo nao podera resultar lesdo grave e de dificil reparagao
a agravante até o definitivo pronunciamento da Camara.
Requisito informagdes ao Dr. Juiz da causa, a serem prestadas
no prazo legal (artigo 527, inciso IV, do Codigo de Processo
Civil).

Proceda-se a intimagdo da parte agravada agravados para res-
ponder (artigo 527, inciso V, do Codigo de Processo Civil).
Intime-se.

Curitiba, 27 de setembro de 2002.

Rogério Coelho

Relator

Despachos Relator

013.0214560-4 Agravo de Instrumento

Protocolo: 2002/131451. Matéria: Execugdo. Comarca: Cida-
de Gaticha. Vara: Vara Civel. A¢do Originaria: 200000000295
Execucao de Titulo Extrajudicial. Autos Complementares:
200100000335 Embargos a Execuc¢do. Autos Complementa-
res: 9900000228 Medida Cautelar. Agravante: Coocarol - Co-
operativa Agroindustrial de Produtos de Cana de Rondon
Ltda.Agravante: Roberto Consolter. Agravante: Mario Fran-
chini. Agravante: Nivaldo Barranco. Adv.: Alfredo Antonio
Canever. Adv.: Marcione Pereira dos Santos. Adv.: Cesar
Augusto Praxedes. Agravado: Destilaria de Alcool de Ibaiti
Ltda.Adv.: Winicius Rubele Valenza. Orgdo Julgador: Tercei-
ra Camara Civel. Relator: Juiz Rogerio Coelho. Despacho:
Vistos.

Nao obstante a relevancia dos argumentos deduzidos pelos agra-
vantes, os pressupostos que autorizariam a atribuigao de efeito
suspensivo a este recurso ndo estdo presentes, principalmente
diante da decisao proferida no agravo de instrumento n° 212.069-
4, determinando a manuten¢do da penhora sobre a quantidade
de 150.000 (cento e cingiienta mil litros) de alcool por semana
porque o pedido estava em consonancia com o acérdao n® 13437,
da 6" Camara Civel desta Corte.

Requisito informagdes ao Dr. Juiz da causa, a serem prestadas
no prazo legal (artigo 527, inciso IV, do Codigo de Processo
Civil), devendo sua exceléncia esclarecer, inclusive, a respeito
de eventual julgamento dos embargos.

Proceda-se a intimagdo dos agravados para responder (artigo
527, inciso V, do Cédigo de Processo Civil).

Intime-se.

Curitiba, 27 de setembro de 2002.

Rogério Coelho

Relator

Despachos Relator

014.0214585-1 Agravo de Instrumento

Protocolo: 2002/129461. Matéria: Execugdo. Comarca: Foz
do Iguagu. Vara: 4a Vara Civel. Agdo Origindria:
200200000241 Declaratoria. Agravante: Banco Itat S/a. Adv.:
Ademar Martins Montoro. Agravado: Vera Terezinha Sulzba-
cher. Adv.: Vinicius Antonio Gasparini. Orgdo Julgador: Ter-
ceira Camara Civel. Relator: Juiz Noeval de Quadros. Despa-
cho:

1. Indefiro a suspensdo liminar do ato impugnado
porquanto, na espécie, embora a relevancia da fundamentagao,
ndo se nota a possibilidade de dano irreparavel, para o banco,
pelo menos até o pronunciamento definitivo da Camara, que se
dara em breves dias.

2. Solicitem-se informagdes ao digno juiz da causa,
em dez dias.
3. Intime-se a agravada para responder, no mesmo prazo.
4. Int.
Curitiba, 1° de outubro de 2002.
NOEVAL DE QUADROS - Relator

Despachos Relator

015.0214621-2 Agravo de Instrumento

Protocolo: 2002/131839. Matéria: Execug¢ao. Comarca: Cu-
ritiba. Vara: 5a Vara Civel. Acgédo Originaria: 9900000935
Embargos a Execugdo. Autos Complementares: 9900000373
Execugdo de Titulo Extrajudicial. Agravante: Sondotécnica
Engenharia de Solos S/a. Adv.: Jose Francisco Machado de
Oliveira. Adv.: Luiz Gastao Lopes Borio. Agravado: Filhos
de Henrique Mehl S/a - Industria e Comércio. Adv.: Angela
Estorilio Silva Franco. Adv.: Jodo Casillo. Orgio Julgador:
Terceira Camara Civel. Relator: Juiz Lidio J. R. de Macedo.
Despacho:

1. Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por SONDO-
TECNICA ENGENHARIA DE SOLOS S/A., contra decisdo
do Dr. Juiz de Direito da 5* Vara Civel desta Capital, que nos
autos de Embargos a Execugao, declinou da competéncia para
a 8" Vara Civel desta mesma Comarca, onde tramitam agdes
ordindrias referente a0 mesmo titulo.

Insurge-se porisso, alegando em sintese, que inexiste qualquer
correlagdo entre os objetos das lides, mesmo porque foram va-
rios os contratos celebrados entre as partes, e ainda, que no
processo de execugdo pretende-se receber o valor mutuado e
na cautelar e na agéo ordinaria a nulidade de notas promissori-
as oferecidas em caugéo.

Aduz, que ha evidente equivoco no reconhecimento da conti-
néncia, porque nao ha qualquer repercussido do resultado de
uma demanda em outra, dai porque a decisdo esta a merecer
reforma.
Por fim, requer seja concedido o efeito suspensivo, para no
mérito, ser dado total provimento ao recurso.
II. Presentes os pressupostos recursais de admissibilidade in-
trinsecos (legitimidade, interesse, cabimento e inexisténcia de
fato impeditivo e extintivo) e extrinsecos (tempestividade e re-
gularidade formal), conhego do recurso.
A concessdo de suspensividade ao agravo de instrumento ou
dos efeitos da medida concedida, como estabelece a regra im-
posta no art. 558, do CPC, exige-se que se averigue se de plano
estdo caracterizados os pressupostos do periculum in mora ou
do fumus boni iuris, para outorga da liminar de suspensividade
do recurso.
No caso sob exame, por ndo se encontrarem caracterizados os
requisitos exigidos no artigo 558, do CPC, assim como, nao
vislumbrando de plano, irregularidade flagrante na decisao hos-
tilizada a ensejar a suspensao dos seus efeitos, ad cautelam,
ndo concedo a medida antes de analisadas as informagdes do
Dr. Juiz a quo, assim como a resposta do agravado.
Ante o exposto, deixo de conceder o efeito suspensivo, até de-
cisdo final desta Camara.
III. Nos termos do art. 527, IV, do CPC, requisite-se do Dr. Juiz
a quo as informagdes que achar necessarias.
IV. Intime-se o agravado para resposta, na forma e para os fins
indicados no art. 526, Paragrafo inico e artigo 527, V, ambos
do Codigo de Processo Civil.
Curitiba, 29 de setembro de 2.002
LIDIO JOSE ROTOLI DE MACEDO

Relator

Despachos Relator

016. 0214622-9 Agravo de Instrumento

Protocolo: 2002/131337. Matéria: Execugao. Comarca: Apu-
carana. Vara: Vara Civel. Comarca: Apucarana. Vara: la Vara
Civel. Agao Originaria: 9900000438 Embargos a Execugdo.
Autos Complementares: 9900000010 Execucdo de Titulo Ex-
trajudicial. Agravante: José Catarin. Agravante: Juliana Apa-
recida Catarin. Agravante: Veranice Silveira Catarin. Agra-
vante: Agropecuaria Hj Ltda. Adv.: Joani Raduy. Agravado:
Banco do Brasil S/a. Adv.: Oscar Ivan Prux. Orgio Julgador:
Terceira Camara Civel. Relator: Juiz Noeval de Quadros.
Despacho: Descricao: Despacho Decisorio.

EMBARGOS A EXECUGAO. CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. APLICABILIDADE. INVERSAO DO ONUS
DA PROVA. FACULDADE DO JUIZ, QUANDO HAJA VE-
ROSSIMILHANCA DA ALEGACAO OU HIPOSSUFICIEN-
CIA DO CONSUMIDOR. ANTECIPACAO DOS HONORA-
RIOS PERICIAIS. DECISAO QUE DETERMINA AOS AU-
TORES A ANTECIPACAO DESSAS DESPESAS. PROVA
CONSIDERADA IMPRESCINDIVEL PELO TRIBUNAL
PARA O JULGAMENTO DA CAUSA. PRESUNCAO DE
VEROSSIMILHANCA QUE MILITA EM FAVOR DO CON-
SUMIDOR. DEPOSITO QUE FICA CONDICIONADO AO
INTERESSE QUE TENHA O REU DE PRODUZIR ESSA
PROVA PARA ELIDIR TAL PRESUNCAO. RECURSO PRO-
VIDO.

1. Insurgem-se os agravantes contra a decisao que,
em embargos a execugdo, determinou que o devedor antecipe
os honorarios periciais.

Sustentam, os agravantes, que o Tribunal de Al¢ada
anulou a primeira sentenga, entendendo necessaria a produgao
de prova pericial, para expurgar encargos reputados nulos; que
como o Coédigo de Defesa do Consumidor se aplica aos contra-
tos bancarios, devem inverter-se os 6nus da prova e atribuir ao
embargado os custos da pericia contabil.

Passo a decidir de plano.

2. A nova redagdo dada ao art. 557 do Codigo de
Processo Civil, pela Lei n° 9.756/98, objetivando desobstruir a
pauta dos tribunais e a celeridade da prestagao jurisdicional,
permite que os recursos manifestamente inadmissiveis, impro-
cedentes, prejudicados ou em confronto com sumula ou com
jurisprudéncia dominante do proprio tribunal, ou de Tribunais
Superiores, sejam julgados pelo Relator, dispensando a mani-
festagdo do orgao colegiado.

3. Esse entendimento ja foi consagrado pelo Superi-
or Tribunal de Justical e inserido no Regimento Interno do Tri-
bunal de Justiga (art.140,XX).

Pode, também, o Relator dar provimento ao recurso,
quando em confronto com jurisprudéncia dominante dos Tri-
bunais Superiores.

4. No caso, o recurso ¢ procedente porque esta Cor-
te ja pacificou o entendimento de que os contratos bancarios
submetem-se ao Codigo de Defesa do Consumidor, que prevé a
atividade bancéria como uma atividade de consumo (art.3°, §
2°, da Lei n° 8.078/90).

Assim sendo, dentre os seu direitos basicos estd o de
facilitagdo da defesa, inclusive com a inversao dos 6nus da prova
a seu favor (CDC, art. 6°, VIII), conforme ja decidiu esta Ca-
mara (Agravo de Instrumento n® 151218-3 de Ibaiti, Rel. Juiz
Domingos Ramina, j.9-6-2000).

5. E 6bvio que essa facilitagdo da defesa dos direi-
tos do consumidor ¢ faculdade do juiz quando, a seu critério,
for verossimil a alegagdo ou quando for ele (o consumidor)
hipossuficiente, segundo as regras ordinarias da experiéncia.

Embora o juiz a quo ndo tenha feito nenhum co-
mentario a respeito da situacdo dos embargantes, apenas se
referindo que "nos autos nao ha decisio deferindo a inver-
sdo do 6nus da prova com base no art. 6°, VIII, do CDC; e
mesmo que assim fosse o caso, a pretensa inversdao nao se
confundiria com inversdo do custeio da prova atinente ao
recolhimento dos honorarios do perito, persistindo ao em-
bargante a obrigatoriedade de prover as despesas do ato
que requereu no pRocesso" (f.244 dos autos originais, aqui
f.24), ¢ curial ressaltar que existe uma particularidade que
embasa a pretensao dos devedores: esta Camara, pelo voto
do Juiz Hamilton Mussi Corréa, determinou a prova perici-
al, por entender que "¢ direito dos Embargantes...ver revi-
sadas as clausulas contratuais de todos os pactos que inte-
gram a sucessdo negocial firmada entre as partes... Desta
forma, em face da previsdo nos contratos anteriores de ca
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pitalizagdo mensal de juros e comissdo de permanéncia,
encargos nulos conforme decidido na propria sentenga re-
corrida, e da pretensdo dos Embargantes de investigar a
origem da divida exeqiienda, dou provimento ao presente
recurso, para cassar a sentenga a fim de que seja propicia-
do aos Embargantes a produgio de prova pericial...com o
expurgo de encargos nulos" (f. 42/43).

Logo, se o Tribunal determinou a prova, conside-
rando-a imprescindivel para o julgamento da causa e anteci-
pando a existéncia de encargos nulos, a alegacao dos devedo-
res, pelo menos em parte, tem verossimilhanga (que ¢ a prova
de primeira aparéncia ou juizo de probabilidade) sendo, por-
tanto, inarredavel a conclusdo de que ndo ¢ o consumidor quem
tem de arcar com as despesas da pericia.

6. De outro lado, os embargantes sdo também hipos-
suficientes, porque essa condigdo ndo precisa ser sendo em re-
lagdo a outra parte, por isso que ndo ha davida de que em rela-
¢do a0 BANCO DO BRASIL, os devedores sao efetivamente,
hipossuficientes, ndo apenas econdmica, mas também juridica-
mente, mormente no plano processual, que é aquele no qual se
produzem as provas.

E de se atentar que a primeira proposta de honoréri-
os do perito ¢ de R$ 3.780,00 valor consideravel, em qualquer
circunstancia.

Por outro lado, a prova pericial ¢ muito mais facil
para o credor do que para o devedor, ndo apenas no plano da
antecipac@o dos honorarios periciais, como também no forne-
cimento de todos os documentos e registros contabeis que cer-
caram a operagao.

Aplica-se ao caso a ligdo de Ada Pellegrini Grino-
ver:

"A suposicao do legislador ¢ a de que o consumidor hipossufi-

ciente ndo tera condi¢des de suportar os gastos com as provas.
Bastaria que o consumidor fosse dispensado desses gastos para
que, em situagio semelhante, tivesse a protegio necessaria. E o
que o juiz fara, na maioria dos casos, certamente, fazendo o
fornecedor suportar as despesas com as provas, a menos que
ocorra concomitantemente a hipotese de verossimilhanga de sua
versdo. Em ambas as hipoteses, a inversdo ¢ sempre um critério
do juiz, que devera considerar as peculiaridades de cada caso"
(CODIGO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR,
Forense Universitaria, 2 ed., p.494).

7. Em realidade, portanto, ndo ¢ que tenha o embar-
gado obrigatoriamente de suportar as despesas da pericia. Em
termos praticos, com a inversdo do 6nus da prova os embargan-
tes ficam dispensados de provar a sua alegagdo, cabendo ao
credor, se desejar a prova técnica, efetuar a antecipagdo dos
honorarios do perito.

Assim, o que o juiz deve dar ¢ a oportunidade de o
credor se contrapor a presungdo de verossimilhanga que milita
em favor do consumidor. Se, todavia, ndo desejar o embargado
produzir esta prova, bastar-lhe-a ndo depositar os honorarios,
sujeitando-se, porém, as ilagdes dai decorrentes.

Nesse sentido, tém decidido os Tribunais:
"PROVA. INVERSAO DO ONUS. VEROSSIMILHANCA DO
ALEGADO PELO CONSUMIDOR. ADMISSIBILIDADE.

A inversdo do onus probandi, a critério do juiz, ¢ principio do
Codigo do Consumidor que tem por finalidade equilibrar a po-
si¢do das partes no processo, atendendo aos critérios da veros-
similhanga do alegado pelo consumidor, ou de sua hipossufici-
éncia.
Estabelecida a inversao pelo juiz, a prova a ser produzida passa
a ser do interesse do fornecedor sob pena de néo elidir a pre-
sungao que milita em favor do consumidor em face da plausibi-
lidade de sua alegagao"
(Agravo de Instrumento n® 863/99 da 2* C.C. do TJRJ, Rel.
des. Sérgio Cavalieri Filho, j. 30-5-99).

No mesmo sentido, ja decidiu a 7* Camara Civel desta
Corte, como se vé do Agravo de Instrumento n° 153180-2 de
Curitiba, em que foi Relator o Juiz Miguel Pessoa e acordao n®
11654, que relatei.

Mais recentemente, porém, o Superior Tribunal de
Justica pronunciou-se no sentido de que "a inversao do 6nus da
prova significa também transferir ao réu o 6nus de antecipar as
despesas de pericia tida por imprescindivel ao julgamento da
causa. Recurso nao conhecido" (Resp n® 383276-RJ, Rel. Min.
Ruy Rosado de Aguiar, DJU 12-8-2002, p.219).

8. Por todo o exposto, com fulcro no art. 557, § 1°-
A, do CPC, dou provimento ao recurso, para inverter o 6nus da
prova e, de conseqiiéncia, dispensar os embargantes da anteci-
pagcdo dos honorarios periciais, devendo o juiz dar oportunida-
de ao embargado de dizer do seu interesse na realizagdo dessa
prova, caso em que devera efetuar essa antecipagao.

Intimem-se.

Curitiba, 1° de outubro de 2002.

NOEVAL DE QUADROS - Relator
1 Superior Tribunal de Justica

ACORDAO: AGA 222951/MG (199900050029)
266582 AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRU-
MENTO

DECISAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, na conformidade dos votos ¢ das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimen-
tal, nos termos do voto do Sr.

Ministro-Relator. Participaram do julgamento os Srs. Minis-
tros Aldir Passarinho Junior, Hélio Mosimann e Francisco Pe-
¢anha Martins.

DATA DA DECISAO: 06/04/1999

ORGAO JULGADOR: - SEGUNDA TURMA

EMENTA

PROCESSO CIVIL. APELAGCAO. DECISAO DE RELATOR.
O relator pode negar seguimento a recurso que contrarie juris-
prudéncia pacifica do respectivo Tribunal; a reforma dessa de-
cisdo depende ou da prova de que a jurisprudéncia do Tribunal
ndo ¢ aquela afirmada pelo relator ou da demonstragdo de que
essa jurisprudéncia contraria a orientag¢do, no particular, de
Tribunais Superiores. Agravo regimental ndo provido.

RELATOR: MINISTRO ARI PARGENDLER

FONTE: DJ DATA: 31/05/1999 PG: 00139

Ver, ainda, o Resp n°® 142.320-DF, Rel. Min. Ari Pargend-
ler, DJU 30-6-97,p.31018. No mesmo sentido, Resp n°®
165586-CE e 257930-CE.
1

Despachos Relator

017.0214626-7 Agravo de Instrumento

Protocolo: 2002/132058. Matéria: Execugdo. Comarca: Curi-
tiba. Vara: 5a Vara Civel. Acgédo Originaria: 200200000745
Execugdo de Titulo Extrajudicial. Agravante: R. Cury Ltda.
Agravante: Rachid Cury Filho. Adv.: José Guilherme Duarte
Silva. Adv.: Antonio Carlos Efing. Agravado: Hsbc Bank Bra-
sil S/a - Banco Multiplo. Adv.: Mieko Ito. Adv.: Erika Hi-
kishima Fraga. Orgdo Julgador: Terceira Camara Civel. Rela-
tor: Juiz Rogério Kanayama. Despacho: Descricao: Despacho
Decisorio.

1. Agravam de instrumento R. Cury Ltda. e Ra-
chid Cury Filho da decisdo do Juizo da 5* Vara Civel da Capital
que, em autos de ag¢do de execugdo de titulo extrajudicial, aco-
lheu manifestagéo do credor para declarar ineficaz a nomeagao
de bens feita pelos devedores determinando, ainda, a expedi-
¢do de carta precatoria a fim de recair a penhora sobre imovel
indicado pelo exeqiiente.

Sustentam os agravantes que nomearam tempestivamente bem
imovel a penhora localizado em Curitiba, de valor suficiente
para garantir o Juizo (RS 980.000,00), mas o agravado, recu-
sando a nomeagio, indicou outro bem imoével a ser constritado,
fora desta comarca e pendente de avaliacdo. Aduzem, mais,
que o Juizo a quo ndo fundamentou o despacho agravado e que
o imovel que ofereceram como garantia da execugéo ¢ de valor
superior aos R$ 609.500,00 que oneram o bem. Referem, ain-
da, que a execucdo deve ser menos gravosa aos devedores a
teor do art. 620 do CPC.

2. O recurso ¢ manifestamente improcedente. O credor recusou
a oferta do bem indicado pelos agravantes porque o imovel esta
onerado, conforme noticiam os proprios agravantes (fl. 06-TA).
Com a recusa indicou outro bem localizado na comarca de
Guaratuba e sobre o qual ndo recai qualquer 6nus. Esta razdo ¢
suficiente para que o Dr. Juiz tivesse como ineficaz a nomea-
¢do valendo-se, para tanto, das ponderagdes do exeqiiente. Nao
ha, assim, que se falar em falta de motivagao da decisao recor-
rida:

"Nada impede o julgador de fazer sua a fundamentagao de uma
das partes quando ela ¢ suficientemente clara e precisa para
demonstrar a corregdo da sua tese em face da parte contraria"
(RTJ 163/1.118).

De fato, diz o art. 656, IV, do CPC, que salvo convindo o cre-
dor ter-se-a por ineficaz a nomeagéo se "o devedor, tendo bens
livres e desembargados, nomear outros que o nao sejam". Com
isso devolveu o d. magistrado, acertadamente, o direito de no-
meagdo ao credor (CPC, art. 657).

E trangiiilo o entendimento de que no caso de nomeagéo inefi-
caz, o credor tem a livre escolha dos bens a serem penhorados
(RT 490/134) e, ainda, que ndo viola o art. 657 do CPC a deci-
sdo que devolve ao credor o direito de indicar bens a penhora
quando os oferecidos pelo executado sdo rejeitados (RTJ 91/
243, RT 560/154, 573/158, 593/173).

Deste Tribunal de Al¢ada tem-se, em casos se-
melhantes, a seguinte orientagao:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL - NOMEACAO DE BENS A PENHORA -
DISCORDANCIA DO CREDOR POR SE TRATAREM DE
BENS JA PENHORADOS EM OUTRA EXECUCAO - PEDI-
DO DEFERIDO DE PENHORA DE BEM INDICADO PELO
CREDOR - DECISAO ACERTADA - RECURSO
DESPROVIDO.Ter-se-a por ineficaz a nomeagdo de bens a
penhora se o devedor, tendo bens livres e desembargados, no-
mear outros que ndo o sejam (CPC, art. 656, IV). Neste caso,
devolve-se ao credor o direito a nomeagao."
(TAPR-7* Camara Civel, Al n. 147.164-1, rel. Juiz Noeval de
Quadros, DJ de 04.08.00).
"AGRAVO DE INSTRUMENTO - NOMEACAO DE BEM A
PENHORA - RECUSA DO CREDOR - DECLARACAO DE
INEFICACIA DA NOMEAGAO - BEM ONERADO - INTE-
LIGENCIA DO ART. 656, IV, DO CPC - PENHORA SOBRE
BENS LIVRES E DESEMBARACADOS DOS DEVEDORES
SOLIDARIOS. Revela-se valida a ndo aceitagio do credor de
bem nomeado pelo devedor principal, se onerado com hipote-
ca, por estar em desacordo com o art. 656, IV, do Cédigo de
Processo Civil, oportunizando, de conseqiiéncia, requerimento
de penhora de bens livres e desembaragados dos devedores so-
lidarios."
(TAPR-7* Camara Civel, Al n. 127.429-1, rel. Juiz Waldemir
Luiz da Rocha, DJ de 12.05.00).
Do exposto, nego seguimento ao agravo de instrumento com
fundamento no art. 557 do Codigo de Processo Civil.
Intimem-se.
Curitiba, 27 de setembro de 2002.

Rogério Kanayama

Relator

Despachos Relator

018. 0214960-4 Agravo de Instrumento

Protocolo: 2002/133495. Matéria: Execugdo. Comarca: Tiba-
gi. Vara: Vara Civel. Ac¢ao Originaria: 200200000040 Execu-
¢do de Titulo Extrajudicial. Agravante: Fox Distribuidora de
Petroleo Ltda.Adv.: Marcelo Oliva Murara. Adv.: Luiz Carlos
Franco. Agravado: Auto Posto Sdo Benedito Ltda.Agravado:
Maria Donizete Teixeira Alves. Agravado: Alfani Alves. Adv.:
Lissandra Regina Reckziegel. Adv.: Alvaro Eiji Nakashima.
Orgio Julgador: Terceira Camara Civel. Relator: Juiz Valter
Ressel. Despacho:

1. A agravante move contra os agravados execucao
extrajudicial por meio da qual reclama o pagamento de RS
52.879,09, valor atualizado até margo de 2002 (fls. 19/25-TA).

2. Citados, os agravados ndo pagaram nem nomearam
bens a penhora, o que levou o oficial de justiga a efetuar a
constri¢do de trés imoveis de propriedade dos mesmos.

3. Argumentando que ndo teve o direito de se mani-
festar sobre tais constrigdes, ¢ que referidos bens encontram-se
onerados com hipoteca e penhora em favor de outro credor, a
agravante requereu a desisténcia da penhora a fim de que outra

fosse efetivada sobre outros bens, visto que os agravados sdo
proprietarios de oito outros bens imoéveis livres e desonerados
(fls. 79/87-TA).

4. Apos ouvir os agravados, assim se pronunciou o
Dr. Juiz: "1. A execugdo se encontra suspensa por for¢a da
decisao de recebimento dos embargos (fl. 16 dos autos em apen-
s0). 2. Aguarde-se a audiéncia ja designada nos autos em apen-
so" (fl. 92-TA).

5. Contra a primeira parte da referida decisdo vol-
ta-se o presente recurso, onde a agravante sustenta, em
suma, que: a) os agravantes sdo proprietarios de onze
imoveis; b) o oficial de justiga unilateralmente, sem lhe
ouvir para ver se concordava, efetuou a constricdo sobre
trés bens hipotecados e penhorados em favor de outro cre-
dor, sendo que deveria ser do conhecimento do meirinho o
fato de os executados serem proprietarios de outros bens
imoveis livres e desonerados, ja que se trata de pequena
Comarca do interior; c¢) requerida a desisténcia de tal cons-
tri¢do, o que ndo fere direito algum dos agravados, o Dr.
Juiz, em despacho nao fundamentado, ndo se apercebeu que
o0 juizo ndo se encontrava garantido de fato e, futuramente,
quando do prosseguimento da execugdo, por certo o credor
hipotecario exercera seu direito de preferéncia; d) apro-
veitando-se da situacdo, os agravados podem alienar os
demais bens em fraude a execugdo; ¢) a suspensdo do
processo executivo pelo recebimento dos embargos nao é
absoluta ¢ o ndo deferimento do pedido de penhora sobre
outros bens pode lhe acarretar um nefasto 6nus, o nao re-
cebimento do que ¢ seu por direito; f) o requerimento de
nova constri¢gdo também poderia ser acatado como reforgo
de penhora, medida adequada a preservar os interesses do
credor, em favor de quem a execucdo se processa, devendo
sempre ser respeitado o principio da maxima utilidade do
processo, bem como o da celeridade e economia processu-
al. Ao final, pugnou pela concessdo de efeito suspensivo
"ativo" e, ao argumento de que o Relator pode suspender a
eficacia da decisdo ou outorgar a pretensdo do agravante,
pugnou pelo cancelamento do despacho agravado, deter-
minando-se a realiza¢@o da penhora em bens livres e deso-
nerados. Ainda, pleiteou o provimento do recurso, que veio
acompanhado de citagdes doutrindrias e jurisprudenciais,
bem como de documentos (fls. 19/97).

DECIDO.

6. Em que pesem os argumentos da agravante, no sen-
tido de estarem presentes os requisitos autorizadores da con-
cessao do efeito suspensivo "ativo", entendo que, no caso, nao
se afigura plausivel sua concessdo. Isto porque:

a) ndo ha uma unica prova de que os agravados possuem outros
bens livres e desembaragados, o que era perfeitamente possivel
a agravante demonstrar, ja que sabe que os devedores possuem
onze outros imoveis (ou seriam oito, como consta da peti¢ao
cuja copia se encontra as fls. 79/87 ?), de modo que, em nao
procedendo tal assertiva, a determina¢do de nova constrigdo
seria indcua;

b) ao requerer a desisténcia da penhora a agravante requereu
nova constrigao sobre os mesmos bens ja penhorados, porquanto
foram suas palavras: "seja ... procedida a penhora dos bens
imoveis matriculados sob os n°s 980, 981 e 2986..." (fl. 86-
TA). Ora, esses foram os bens penhorados, conforme consta do
auto de penhora (fls 75/76-TA). E isto nao restou devidamente
esclarecido;

c) a mera suspeita ou receio de que os agravados podem
alienar ou onerar seus bens ndo ¢ causa para autorizar
constrigdes desmedidas e precipitadas, sobretudo porque
os agravados ndo podem se olvidar do disposto no art.
593 do CPC;

d) ndo ha comprovacéao de que o valor da divida que ori-
ginou a hipoteca ¢ superior ao valor dos bens, ao menos
em carater superficial, ja que avaliacdo judicial ndo ha,
e era possivel a agravante demonstrar o valor do dito
débito, pois ao que consta a credora hipotecaria esta pro-
movendo contra os agravados a respectiva execugdo (au-
tos 185/2001, conforme consta do auto de penhora). Ade-
mais, os agravados informaram que o valor dos bens ¢
suficiente para garantir as dividas (fls. 89/90-TA), su-
jeitando-se portanto a condenagao por litigancia de ma-
fé ou, se for o caso, por ato atentatério a dignidade da
justica, pelo que, a principio, merece crédito a afirma-
¢do que fizeram;

e) a demora na prestagdo jurisdicional do Estado, leia-se
o julgamento deste recurso, no caso, ndo ¢ mais motivo,
por si s0, a embasar alegado periculum in mora, ja que,
com a cria¢do de dezenas de outros cargos de juiz nesta
Corte, julgamentos de recursos agilizaram-se sobrema-
neira;

f) conceder o efeito ativo requerido, longe de apenas pre-
servar algum direito ameagado por iminente dano irre-
paravel ou de dificil reparagao, é conceder o proprio pro-
vimento que ao final se espera, vale dizer, ¢ dar provi-
mento de plano ao recurso quando ainda ndo ¢ o caso. A
concessao de tal efeito, ou somente o "suspensivo", tem
o condado apenas de viabilizar a realizagdo de um direito
futuro, controverso, que ndo pode aguardar o tempo sem
que reste prejudicado. O caso em testilha ndo pode ser
alcado a tal condigdo.

7. Ausentes, portanto, a priori, os requisitos do fumus
boni juris e periculum in mora, indefiro o efeito suspensivo
"ativo" requerido.

8. Requisite-se ao Dr. Juiz o envio das informagdes
que entender pertinentes, em dez dias.

9. Intime-se a parte agravada, na pessoa de seu procu-
rador, para responder, em dez dias.

Curitiba, 30 de setembro de 2002.

VALTER RESSEL - Relator

I Divisao Civel

Terceira Cimara Civel

Emitido em: 04/10/2002

Relacio No. 2002.03280 de Publica¢io (Analitica)

INDICE DE PUBLICACAO
Advogado Ordem
Alessandra Sprea Petri 001

Processo
0165036-0

Antonio Celestino Toneloto 002 0188389-4/01
Kleber Cazzaro 002 0188389-4/01
Marcelo José¢ Ciscato 001 0165036-0

Mauricio Borba 002 0188389-4/01

Despachos Relator

001. 0165036-0 Agravo de Instrumento

Protocolo: 2000/98347. Comarca: Curitiba. Vara: 4a Vara da
Fazenda Publica. Ac¢do Originaria: 200000035139 Revisdo de
Contrato. Agravante: Thereza Christina de Lemos Pessoa. Adv.:
Marcelo José Ciscato. Adv.: Alessandra Sprea Petri. Agrava-
do: Banco do Estado do Parana S/a. Orgdo Julgador: Terceira
Camara Civel. Relator: Juiz Rogério Kanayama. Relator Con-
vocado: Juiz Convocado De Vicente. Despacho:

Intime-se a Agravante para que regularize o processo.

Despachos Relator

002. 0188389-4/01 Embargos de Declaragao (CCv)
Protocolo: 2002/120509. Matéria: Execugdo. Comarca:
Ponta Grossa. Vara: 3a Vara Civel. Agdo Originaria:
1883894 Apelacao Civel. Autos Complementares:
9700000279 Execugdo de Titulo Extrajudicial. Embargan-
te: Jos¢ Samuel Curi. Embargante: Jime Elias Curi. Em-
bargante: Elizabeth Vieira de Araujo Curi. Embargante:
Rubens Curi. Embargante: Cristina Rucker Curi. Adv.:
Kleber Cazzaro. Embargado: Banco do Estado do Parana
S/a. Adv.: Antonio Celestino Toneloto. Adv.: Mauricio
Borba. Orgdo Julgador: Terceira Camara Civel. Relator:
Juiz Luiz Zarpelon. Relator Convocado: Juiz Convocado
Bellusci Pereira (RE). Despacho: Descricao: Despacho
Decisorio.

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. INEXIS-
TENCIA. ALTERAGAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDA-
DE.

OMISSAO. PRE-QUESTIONAMENTO. EXPLICITACAO
DOS DISPOSITIVOS LEGAIS. DESNECESSIDADE.
EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRADICAO. INE-
XISTENCIA. CONTRARIEDADE. NAO CABIMENTO DO
RECURSO.

"Inexistindo omissdes a serem supridas pelos embargos de de-
claragdo, deve ser rejeitada a pretensdo de se utilizar deste re-
curso para a alteragao do julgado."

"O requisito do pré-questionamento deve ser aferido frente as
questdes discutidas no curso do feito e nao exige que o acordao
recorrido faga citagdo explicita dos dispositivos legais invoca-
dos, bastando a meng@o a questdo juridica necessaria para a
solugdo da lide, razdo pela qual inexiste a apontada omissdo."
"A contrariedade do acorddo com a tese recorrente nao justifi-
ca a interposi¢do de embargos de declaragdo, pois que, para a
espécie, a lei exige contradigdo interna do julgado, que no caso
ndo se verificou."

Embargos de declaragao rejeitados.

Relatorio

José Samuel Curi e outros interpuseram os presentes embargos
de declaragdo contra o acordao n° 16004 (fls. 375) que deu
provimento a apelagao manejada contra a decisdo do MM® Ju-
izo da 3* Vara Civel de Ponta Grosas, decretando a eficacia da
penhora sobre bens que, pela partilha, integram o patrimonio
individual do executado, condenando os apelados ao pagamen-
to de custas e honorérios advocaticios, fixados em R$ 6.000,00.
Para tanto, alegam que o acorddo acolheu as questdes prelimi-
nares, sem decidir a respeito do mérito, valendo-se de resulta-
do provisorio de outra apela¢do (do TJ n°® 114.474-1, sobre a
qual pende embargos de declarag@o e encontra-se suspenso pelo
falecimento de Elias José¢ Curi), deixando, por consequéncia
de enfrentar as questdes pertinentes aos principios da universa-
lidade e da indivisibilidade da heranca, afrontando os artigos
57,1572 ¢ 1580 do Cddigo Civil, e ainda os artigos 128, 515, §
1°,674 ¢ 992 do CPC.

Continua para apontar contradi¢ao entre a sucumbéncia impos-
ta pelo acordao e a circunstancia de que a fato superveniente
elegido para fundar a decisdo nao foi causado pelos embargan-
tes, razdo pela qual ndo poderiam os mesmos sofrer a condena-
¢do.

Fundamentacdo

Inexistem os apontados defeitos no acoérdao recorrido, sendo
que o recurso escolhido ndo serve a finalidade desejada, qual
seja, a rediscussdo da matéria julgada.

Pode a parte vencida buscar a reforma da decisdo através da
instancia superior, se desejar e com a invocagao dos argumen-
tos de direito que lhe convier, mas ndo ¢ admitida a pretendida
reforma através dos embargos de declaragao.

O acordao reconheceu fato superveniente oriundo da decisdo
proferida na apelagdo civel em tramite no Tribunal de Justica,
sendo que eventual recurso la interposto ndo dispde de efeito
suspensivo.

Sobre o denunciado falecimento de Elias José Curi, cabe ob-
servar que o mesmo ndo figurava como parte no presente pro-
cesso, razdo pela qual inexiste motivo para suspensdo do feito.
Tendo o acorddo ora em discussao utilizado os mesmos funda-
mentos daquele proferido na apelagdo n° 189.181-2 (que trata-
va de questdes semelhantes, dos mesmos interessados), e veri-
ficando-se que 1a também foram interpostos embargos de de-
claragao com os mesmos argumentos, pode o precedente ser
invocado para a negativa de seguimento do recurso, nos termos
do art. 557 do CPC.

Naqueles embargos de declaragdo, em tudo idéntico aos pre-
sentes, foi consignado:

EMBARGOS DE DECLARAGAO - REDISCUSSAO DA
MATERIA JULGADA - VIA INADEQUADA - ERRO DE
DIGITACAO - EMBARGOS ACOLHIDOS EM PARTE.

Os embargos nao se constituem em via adequada para rediscu-
tir a matéria julgada. Evidenciado simples erro de digitagdo, os
embargos sdo acolhidos apenas para substituir a palavra "dei-
xar" por "porquanto”.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de De-
claragdo n® 189.181-2/01, de Ponta Grossa - la Vara Civel,
em que sdo embargantes José Samuel Curi, Jimi Elias Curi,
Elizabeth Vieira de Araujo Curi, Rubens Curi e Cristina
Rucker Curi e embargada Comercial de Papéis Lagrimas
Ltda.

Trata-se de embargos de declaragao nos quais se alega ha-
ver omissdo com o argumento de que no acorddo se aten-
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deu tdo somente as preliminares alegadas pelas partes, que
foi levado em consideragdo o julgamento da apelagdo pe-
rante o Tribunal de Justi¢a cujo julgamento ndo se exauriu
porque interpostos embargos declaratorios daquela decisao,
que o curso do processo principal restou sobrestado em
razdo do falecimento do vitivo meeiro, que o acordao dei-
xou de enfrentar questdes pertinentes aos principios da in-
divisibilidade e da universalidade da heranca afrontando
os artigos 57, 1572 e 1580 do Codigo Civil, e vulnerando
os artigos 128, 515, paragrafo 1°, 674 e 992 do Cddigo de
Processo Civil.

Pedem seja suspenso o prazo para recorrer até que se ultime o
julgamento da apelagdo em tramite perante o Tribunal de Justi-
¢a, ou que seja suprida a omissdo e sanada a contradi¢do e
eliminada a obscuridade identificadas. E o relatorio.

Os imaginados defeitos apontados pelos embargantes ndo exis-
tem porque o acorddo estd devidamente fundamentado, pois se
expds os motivos pelos quais se desproveu a apelagdo, tendo
havido pronunciamento sobre todos os pontos relevantes para a
solugdo da lide.

O tribunal ndo ¢ obrigado a julgar a questdo de acordo com o
pleiteado pelas partes, responder a todas as questdes por elas lan-
¢adas e nem responder a todos os argumentos que utilizam, pois
decide a causa com os fundamentos por ele julgados pertinentes
para o deslinde da controvérsia, utilizando-se dos aspectos perti-
nentes ao tema e da legislagao que entender aplicavel ao caso con-
creto, procedimento que, ¢ cedigo, ndo implica omissao.

Na realidade, os embargantes desejam rediscutir a matéria ja
julgada sob o argumento de ter sido desenvolvido raciocinio
simplista e injuridico, pretensdo que nao se coaduna com a fi-
nalidade dos embargos de declaragdo que, para tal desiderato,
nao se constituem em via adequada.

Nestas condigdes, acolho os embargos para corrigir o erro de
digitagdo como enunciado.

Diante do exposto, ACORDAM, os Juizes integrantes da Ter-
ceira Camara Civel do Tribunal de Algada do Estado do Para-
na, por unanimidade de votos, acolher os embargos apenas para
corrigir o erro de digitagao.

Participaram do julgamento os senhores Juizes Rogério Kanaya-
ma e Noeval de Quadros. Curitiba, 03 de setembro de 2002."
Utiliza-se, entdo, como fundamento da presente decisdo os
mesmos argumentos acima mencionados para demonstrar a
improcedéncia da pretensdo, tanto pelos motivos juridicos
expostos, como pelo precedente deste Tribunal.

Ademais, inexiste a apontada omissdo quanto se percebe que o
acorddo deliberou pela universalidade do patriménio e pela
impossibilidade de identifica¢do isolada dos bens antes da par-
tilha (fls. 377).

Demonstrado o enfrentamento da questdo, deve ser ressaltado
que, apesar disto, a lide estava prejudicada por fato superveni-
ente, ficando dispensada a deliberagdo a respeito de todos os
argumentos utilizados, pois que foi decidido ponto relevante
da lide, capaz de determinar o julgamento.

Assim, tendo o acordao enfrentado a matéria, dando a solugao
juridica a questdo controvertida, desnecessario seria a explici-
tagao dos dispositivos legais envolvidos que sdo irrelevantes
frente ao reconhecimento do fato superveniente, pelo que nao
se identifica qualquer dos motivos que poderiam ensejar decla-
ragdo através destes embargos.

Como ja definiu o STJ: "ndo se exige que o acordao recorrido faga
citagdo explicita dos dispositivos legais envolvidos, bastando a
mengdo as matérias referentes a tais preceitos legais." (EDResp.
n° 186.039/RJ, Min. Felix Fisher, DJ 08.05.2000, p. 109).
Frise-se que o reconhecimento do fato superveniente tornou sem
objeto (ou obsoleto) o conhecimento das demais questdes, que res-
taram naturalmente afastadas por estarem prejudicadas, sendo até
impossivel a deliberagdo jurisdicional sobre os temas superados.
Desta forma, inexistiu omissdo, porquanto as questdes foram
naturalmente superadas e declaradas prejudicadas pelo fato
superveniente, exatamente como constou as fls. 377, quando o
acorddo consignou que, apds a partilha: "... deixa de se obser-
var qualquer irregularidade na penhora efetivada sobre a mea-
¢do do devedor."

Quanto a mencionada contradigdo entre a parte dispositiva, que
condenou os apelantes nas verbas de sucumbéncia, e o que de-
termina a lei e o melhor entendimento da questao pela jurispru-
déncia superior, cabe mencionar que também neste ponto nao
se verifica causa justificativa para embargos de declaragao.
Isto porque haveria, no maximo, contrariedade do acordao
com a tese dos embargantes (e seus respectivos argumentos
legais e jurisprudenciais), mas nunca contradi¢do de seus
proprios termos, que sempre deve ser verificada no ambito
interno do julgado.

Para a regular interposi¢do dos embargos de declaragdo, a
lei exige (art. 525 do CPC) que a contradigdo seja interna ao
acordao, ou seja, aos fundamentos e dispositivos constantes
do proprio acorddo, e nao da comparagdo deles com as teses
que as partes desenvolveram a partir de seu conhecimento.
Assim, se o pensamento dos embargantes ¢ no sentido de
que o acorddo infringiu o disposto nos artigos 20, 22, e 462
do CPC, deve buscar sua reforma em outra instancia, atra-
vés de recurso diverso.

Em resumo, nada leva a apontar contradi¢do entre a parte dis-
positiva e os fundamentos utilizados no acérdao (para tanto
deveria, na decisdo, constar a condenagdo e a anterior justifica-
tiva de que tal imposi¢ao seria indevida, de forma a caracteri-
zar a contradi¢do - fato que ndo ocorreu).

Nestas condigdes, pela absoluta improcedéncia dos embargos
de declaragdo, nos termos do art. 557 do CPC, nego seguimen-
to ao recurso.

Intimem-se.

Curitiba, 27 de setembro de 2002.

Péricles Bellusci de Batista Pereira

Juiz Relator

1 Divisao Civel

Terceira Camara Civel

Emitido em: 04/10/2002

Relacdo No. 2002.03281 de Publicagdo (Analitica)

indice de Publicagio

Advogado Ordem Processo

Alfredo De Assis Gongalves Neto 001 0213785-7
Alfredo De Assis Gongalves Neto 001 0213785-7
Carla Maluf Elias 001 0213785-7
Guilherme Kloss Neto 001 0213785-7
Rubens Carmo Elias 001 0213785-7
Rubens Carmo Elias Filho 001 0213785-7
Sérgio Canan 001 0213785-7

Vista ao(s) apelado(s) - Prazo: 5 dias

001. 0213785-7 Apelagao Civel

Protocolo: 2002/96415. Matéria: Execugdo. Comarca: To-
ledo. Vara: Vara Civel. Comarca: Toledo. Vara: la Vara
Civel. Acéo Originaria: 200100000434 Embargos a Exe-
cucdo. Autos Complementares: 200000000514 Execucao
de Titulo Extrajudicial. Apelante: Marcelo Rottava. Ape-
lante: Ricardo Evandro Rottava. Apelante: Vanessa Cristi-
ane Rottava. Adv.: Sérgio Canan. Apelado: Agco do Bra-
sil Comércio e Industria Ltda. Adv.: Rubens Carmo Elias
Filho. Adv.: Carla Maluf Elias. Adv.: Rubens Carmo Eli-
as. Adv.: Alfredo de Assis Gongalves Neto. Adv.: Gui-
lherme Kloss Neto. Orgio Julgador: Terceira Camara Ci-
vel. Relator: Juiz Rogério Kanayama. Revisor: Juiz Noe-
val de Quadros. Vista Advogado: Alfredo de Assis Gon-
calves Neto (PR003948).

1 Divisao Civel

Terceira Camara Civel em Compo

Emitido em: 04/10/2002

Relacdo No. 2002.03279 de Publicagio (Analitica)

iNDICE DE PUBLICACAO

Advogado Ordem Processo
Denise Teixeira Rebello Rigatto 001 0184294-4/01
Marcos José De Paula 001 0184294-4/01
Maria Goretti Franco De Paula 001 0184294-4/01
Moacir Mendes Sanches 001 0184294-4/01
Silvana Aparecida Cezar Ponte 002 0214469-2
Valdir Demartine De Castro 001 0184294-4/01
Vania De Fatima Cesar L. Carta 002 0214469-2

Despachos Relator

001. 0184294-4/01 Embargos Infringentes (C.Int.)

Protocolo: 2002/29593. Matéria: Execugdo. Comarca: Lon-
drina. Vara: 6a Vara Civel. Ac¢do Originaria: 1842944 Apela-
¢do Civel. Embargante: Companhia de Habita¢do de Londrina
- Cohab - Ed. Adv.: Valdir Demartine de Castro. Adv.: Moacir
Mendes Sanches. Adv.: Denise Teixeira Rebello Rigatto.
Embargado: Maria Aparecida Cardoso de Souza. Adv.: Mar-
cos José de Paula. Adv.: Maria Goretti Franco de Paula. Or-
gdo Julgador: Terceira Camara Integral. Relator: Juiz Noeval
de Quadros. Revisor: Juiz Valter Ressel. Despacho: Descri-
cao: Despacho Decisorio.

ACAO DE CONSIGNAGCAO EM PAGAMENTO. FINANCI-
AMENTO IMOBILIARIO. REAJUSTE DO SALDO DEVE-
DOR. MARCO/ABRIL 1990. INDICE APLICAVEL: BTNF.
EMBARGOS A QIE SE NEGA SEGUIMENTO, POR IMPRO-
CEDENTE.

Aplica-se o IPC relativo ao més de margo de 1990 para corre-
¢do do saldo devedor em financiamento referente ao més de
abril daquele ano, porque pactuado em contrato o reajuste pelo
mesmo indice utilizado nas cadernetas de poupanga.

1. Trata-se de embargos infringentes intentados con-
tra a decisdo desta Camara que, por maioria de votos, deu par-
cial provimento a apelac¢do ajuizada pela ora embargada, deter-
minando que o saldo devedor no més de abril/90 do financia-
mento celebrado entre as partes seja corrigido pela variagao do
BTN, de 41,28% e ndo pelo IPC de 84,32%.

Fundamentado no douto voto vencido, da lavra do
eminente Juiz Rogério Coelho, pretende a embargante restabe-
lecer o indice do IPC, acolhido pela sentenca.

Embora intimada, a embargada nao ofereceu resposta.

E o relatorio.

2. A nova redagdo dada ao art. 557 do Codigo de
Processo Civil, pela Lei n° 9.756/98, objetivando desobstruir a
pauta dos tribunais e a celeridade da prestagdo jurisdicional,
permite que os recursos manifestamente inadmissiveis, impro-
cedentes, prejudicados ou em confronto com sumula ou com
jurisprudéncia dominante do proprio tribunal, ou de Tribunais
Superiores, sejam julgados pelo Relator, dispensando a mani-
festagdo do orgdo colegiado.

3. Esse entendimento ja foi consagrado pelo Superi-
or Tribunal de Justical e inserido no Regimento Interno do Tri-
bunal de Justiga (art.140,XX).

Caso o recorrente insista no recurso, manifestamen-
te inadmissivel ou infundado, a Camara podera condena-lo ao
pagamento da multa, de um a dez por cento do valor corrigido
da causa, previsto no art. 557, § 2°, do CPC.

4. O recurso ¢ manifestamente improcedente.

Requer o embargante sejam acolhidos os embargos
para aplicagdo do IPC correspondente a mar¢o/90 (84,32%) ao
saldo devedor relativo a contrato de financiamento imobilirio.

Consta do contrato firmado entre as partes clausula
estipulando o reajuste do saldo devedor pelos mesmos indices
aplicados para os depositos em caderneta de poupanga?2.

Embora a matéria estivesse pacificada pela Segunda
Secdo do Superior Tribunal de Justi¢a no sentido de aplicar-se
o IPC naquele més, recentemente houve uma nova votagao e
aquela Corte decidiu em sentido oposto:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CORRECAO
MONETARIA. CRUZADOS NOVOS RETIDOS. MEDIDA
PROVISORIA N° 168/90 E LEI N° 8.024. ENCERRAMENTO
DA DISCUSSAO EM FACE DE DECISAO DA MATERIA
PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. APLICACAO DO
BTNF.(...)

2. Sobre a corre¢do monetaria dos valores bloqueados nas ca-
dernetas de poupanca, retidos pelo Banco Central, em decor-
réncia da Medida Provisoria n° 168/90, convertida na Lei n®
8.024/90 (Plano Collor), sempre votei, embora vencido, pela
aplicagio do indice de Pregos ao Consumidor - IPC, auferido
pela Fundagao IBGE, como fator de atualiza¢do da moeda, nido
aceitando a tese de utilizagdo do BTNF.

3. No entanto, embora tenha o posicionamento acima assinala-

do, rendo-me, com a ressalva do meu ponto de vista, a posi¢ao
assumida pelo distinto Supremo Tribunal Federal, pelo seu ca-
rater uniformizador no trato das questdes juridicas no pais,
quando, em sede de recursos extraordinarios, decidiu, por mai-
oria, que o indice aplicavel para a corre¢do monetaria dos cru-
zados bloqueados pelo Plano Collor é o BTNFE."3
Com efeito, essa ¢ a posi¢do uniformizada pelo Pleno do Su-
premo Tribunal Federal, que considerou legitima a aplicagao
da Lei n® 8.024/90 no que tange a utilizagdo do BTNF para
corre¢ao monetaria correspondente ao periodo em debate4.
Mais recentemente, a Corte Especial do Superior
Tribunal de Justiga dissolveu a divergéncia que ainda havia nos
julgados daquele Colegiado, apreciando Embargos de Diver-
géncia em recurso especial que havia sido decidido pela Quar-
ta Turma, determinando a aplica¢do do IPC (Resp n° 268707-
RS).

Entdo, apontando decisdes divergentes de Segdes
diversas dentro do proprio STJ, a devedora obteve julga-
mento na Corte Especial que, por maioria, conduzida pelo
Min. Antonio de Padua Ribeiro, concluiu que se o BTNF
foi o indice apontado para a poupanga, no periodo, "nido
faz sentido que se aplique um indice diverso para reajustar
a casa propria; tem que ser visto como o0 Verso e o reverso
de uma mesma moeda" (Eresp 268707-RS, j.4-9-2002).

Logo, deve ser aplicado o BTNF como indice
de correcdo monetaria, referente ao més de abril/90, e nao o
IPC, por isso que acertada a douta maioria e sem razdo o
embargante.

Nesse sentido, decidiu recentemente esta Cadmara, como
se vé da Apelacao Civel n°198043-6 de Curitiba, que rela-
tei.

Do exposto, com fulcro no art. 557, caput, do CPC, nego se-
guimento ao recurso, por manifestamente improcedente.

Intimem-se.

Curitiba, 23 de setembro de 2002.

NOEVAL DE QUADROS - Relator

1 Superior Tribunal de Justica

ACORDAO: AGA 222951/MG (199900050029)
266582 AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRU-
MENTO

DECISAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, na conformidade dos votos ¢ das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimen-
tal, nos termos do voto do Sr.

Ministro-Relator. Participaram do julgamento os Srs. Minis-
tros Aldir Passarinho Junior, Hélio Mosimann e Francisco Pe-
¢anha Martins.

DATA DA DECISAO: 06/04/1999

ORGAO JULGADOR: - SEGUNDA TURMA

EMENTA
PROCESSO CIVIL. APELAGCAO. DECISAO DE RELATOR.
O relator pode negar seguimento a recurso que contrarie juris-
prudéncia pacifica do respectivo Tribunal; a reforma dessa de-
cisdo depende ou da prova de que a jurisprudéncia do Tribunal
nao ¢ aquela afirmada pelo relator ou da demonstragao de que
essa jurisprudéncia contraria a orienta¢do, no particular, de Tri-
bunais Superiores. Agravo regimental nao provido.
RELATOR: MINISTRO ARI PARGENDLER
FONTE: DJ DATA: 31/05/1999 PG: 00139

Ver, ainda, o Resp n° 142.320-DF, Rel. Min. Ari Pargend-
ler, DJU 30-6-97,p.31018. No mesmo sentido, Resp n°®
165586-CE e 257930-CE.
02F1. 22.
3 REsp n° 346.392-DF, rel. Min. José¢ Delgado, Primeira Tur-
ma, DJ: 25.2.2002.
4 RE n° 206.048-RS, rel. Min. Marco Aurélio, rel. para o acor-
ddo Min. Nelson Jobim, Tribunal Pleno, DJ: 19.10.2001.

Despachos Relator

002. 0214469-2 Conflito de Competéncia(C.Int)

Protocolo: 2002/126629. Matéria: Execugdo. Comarca: Curi-
tiba. Vara: 19a Vara Civel. Agédo Originaria: 200100001361
Execugdo de Titulo Extrajudicial. Suscitante: Juiz de Direito
Da 19* Vara Civel da Comarca de Curitiba. Suscitado: Juiz de
Direito da 1* Vara da Fazenda Publica da Comarca de Curitiba.
Interessado: Banco do Estado do Parana S/a. Adv.: Vania de
Fatima Cesar Luiz Carta. Adv.: Silvana Aparecida Cezar Pon-
te. Interessado: Rafael Juliano Lucio Machado. Interessado:
Rio Parana Companhia Securitizadora de Créditos Financei-
ros. Orgdo Julgador: Terceira Camara Integral. Relator: Juiz
Lidio J. R. de Macedo. Despacho: Descricao: Despacho Deci-
sorio.

1. O Juizo da 19* Vara Civel desta Capital suscitou conflito
negativo de competéncia em face do Juizo da 1* Vara da Fazen-
da Publica da Capital, nos autos de execucao de titulo extraju-
dicial que o Banco do Estado do Parana S/A move contra Rafa-
el Juliano Licio Machado.

O Juizo suscitado declarou-se absolutamente incompetente para
processar e julgar a demanda, determinando a remessa dos au-
tos a um dos Juizos Civeis da Comarca, em face da privatiza-
¢do do conglomerado BANCO DO ESTADO DO PARANA S/
A.

O Juizo da 19* Vara Civel desta Capital entendeu por sua in-
competéncia em vista da necessidade de prévia substituicao
processual; que dispde o art. 87 do Codigo de Processo Civil,
havendo desrespeito a perpetuatio jurisdictionis; bem como,
porque ha interesse remanescente do Estado do Parana na con-
dugdo desses feitos antigos processados junto as Varas da Fa-
zenda Publica.

E o Relatorio.

DECIDO.

II. Decisdes das Varas da Fazenda Publica que determinam a
redistribuig¢do de processos, em que figura como parte o Banco
do Estado do Parana S/A., a uma das Varas Civeis da Capital,
em face da privatizagao do Banco, vém sendo impugnadas por
meio do recurso de agravo de instrumento ou mesmo por argtii-
¢do de conflito de competéncia por parte do Juizo Civel.

Este Tribunal de Al¢ada tem direcionado sua jurisprudéncia no

sentido da impossibilidade dessa redistribui¢ao as Varas Civeis
de Curitiba, em vista do fendmeno da perpetuatio jurisdictio-
nis, podendo mencionar-se o seguinte aresto:

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA - BANCO
DO ESTADO DO PARANA S/A - REDISTRIBUICAO DE
AGAO - PRIVATIZAGAO - ALTERAGAO IRRELEVAN-
TE QUE NAO ATINGE AS ACOES EM ANDAMENTO -
ARTIGO 87, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - CON-
FLITO PROCEDENTE. A privatizagdo do Banestado nao
lhe retira o privilégio de ter os seus feitos ja ajuizados, ou
seja, todos os que estdo em andamento, julgados pela Vara
da Fazenda Publica, pois a competéncia se define no mo-
mento da propositura da agdo, nos termos do artigo 87, do
Codigo de Processo Civil." (Conflito de Competéncia n°®

168.521-6, rel. Juiz Rogério Coelho, 3° Grupo de Camaras
Civeis, julg. 20.3.2001).

De fato, de acordo com o art. 87 do Codigo de Processo
Civil, "Determina-se a competéncia no momento em que a
acdo ¢ proposta. Sdo irrelevantes as modificag¢des do esta-
do de fato ou de direito ocorridas posteriormente, salvo
quando suprimirem o 6rgdo judiciario ou alterarem a com-
peténcia em razdo da matéria ou da hierarquia". Isto signi-
fica que uma vez estabelecida a competéncia (que se da no
momento da propositura da a¢do), as modificagdes posteri-
ores do estado de fato ou de direito ndo ensejam a redistri-
buicdo da agdo a 6rgdo entdo competente, prorrogando-se
a competéncia daquele onde originariamente tramita o pro-
cesso.

No caso, ocorreu uma modificagdo do estado da parte, que de
ente estatal passou a ser pessoa juridica de direito privado, mas
ndo houve a supressao de orgdo judiciario, nem se trata de alte-
ragdo da competéncia em razdo da matéria ou da hierarquia.
Por tal razdo, a privatizagdo do Banco do Estado do Parana S/
A ndo enseja a redistribuigdo dos autos as Varas Civeis de Cu-
ritiba, pois a determinagdo da competéncia se deu no momento
de propositura da agdo. Assim, para as demandas ja instaura-
das perante as Varas da Fazenda Publica, em que figura como
parte o Banco do Estado do Parana S/A, ocorre a prorrogacao
de sua competéncia; apenas as novas lides que surgirem com o
referido banco ¢ que deverdo ser processadas e solucionadas
pelas Varas Civeis.

A respeito do tema, fago referéncia a fundamentagao ex-
pendida pelo eminente Juiz Rogério Coelho, no Conflito
de Competéncia anteriormente mencionado, nos seguin-
tes termos:

"O entendimento do Juizo suscitado acerca da perda do
privilégio do Banestado de ter os seus feitos julgados nas
Varas especializadas da Fazenda Publica ¢ valido, mas
aplica-se somente aos feitos novos e ndo aos que estdo
em andamento em razao do principio da perpetuatio juris-
dictionis do ordenamento juridico que tem por finalidade
estabilizar a competéncia a partir da propositura da agao,
protegendo as partes no sentido de evitar a mudanga do
lugar do processo por causa supervenientes que pudes-
sem, por ventura, alterar a competéncia, que sdo conside-
radas irrelevantes.

Assim, somente os feitos novos em que figure o Conglomerado
Banestado como parte deverdo ser distribuidos para uma das
Varas Civeis, permanecendo as Varas da Fazenda Ptblica como
competentes para julgar os processos que ja se encontram em
andamento."
Por tais razdes, em face do principio da perpetuatio jurisdictio-
nis, julgo procedente o presente conflito para declarar a com-
peténcia do Juizo da 1* Vara da Fazenda Publica, Faléncias e
Concordatas desta Capital para o processamento ¢ julgamento
da referida execugdo de titulo extraj