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EDITORIAL

INTRODUGCAO

Ha um movimento crescente de reflexdo a respeito desursos aos tibunais superiores
aposaproximadamente quatro décadas da Constituicdo Cidada que instituiu o Superior Tribunal d
Justica e inovou em relacdo a institutos processuais em relacdo a extensdo das decisdes
vinculantes por eles prolatadsy a par disso h4 a preocupacdo com o desenvolvimento de um
projeto de Cadigo Processual Constitucional e a matéria que por ali sera albergada.

Em 23 de setembro de 2015, Marcus Vinicius Furtado Coelho, entdo presidente do Conse
Federal da Ordem dos Adgados do Brasil, prolatou decisdo encaminhando a Comissdo Nacional
de Estudos Constitucionais o projeto do Cdédigo Brasileiro de Processo Constitucional, com a
bases doutrinarias do anteprojeto da OAB.

A Comissédo Especial de Juristas para o Codigo Biaside Processo Constitucional do
Conselho Federal da OAB foi capitaneada pelo saudoso e emérito professor Paulo Bonavide
relator o professor Paulo Lopo Saraiva

Na apresentacdo sustenta que a exemplo do Peru, Costa Rica e Bolivia, que ja codificara
0 processo constitucional, o Brasil seria a terceira republica do continente a-faz&m 10 de
janeiro de 2010 iniciou a reflexdo a respeito, contando com a colaboracdo de Paulo Lopo Sarai
gue publ i cou na eFol ha de S &ta: Cdtligau teo Frocesso a
Constitucional E.

De fato, repercutiu o texto favoravelmente no meio juridico nacional e internacional,
encaminhada mensagem de apoio e congratulagbes de Domingo Garcia Belaunde, renomad
jurisconsulto peruano, seguida de uma manifagdo ndo menos encorajadora do
constitucionalista André Ramos Tavares.

Em 12 de margo de 2013, durante a cerimdnia de posse do Presidente do Conselho Feds
da Ordem dos Advogados do Brasil, 0 advogado Marcus Vinicius Furtado Coelho fez explicita
promessa de colaborar na concretizagdo daquela iniciativa, ao dizer:

EAcol heremos e daremos encami nhament o a(
propugnando a necessidade da edigdo de um Cdadigo de Processo Constitucional brasileiro
dando o regramento sigtmatico das acfes constitucionais de defesa de direitos e de
controle da constitucionalidade das leis e atos normativos em sintonia com as conquistas
juridicas contempor aneaseE.

Em 12 de junho de 2013, ao ense| toicddRedesab e r
de 1988E, o Presidente da OAB nacional deu
Juristas para o Cadigo Brasileiro de Processo Constitucional. Assinalou do mesmo passo que
ideia de criarse a Comisséao partira do Fundador e Diredla Revista LatindAmericana de Estudos
Constitucionais, por ele investido na presidéncia do novo 6rgdo. Realizadas varias sessdes para
elaboracdo do Anteprojeto de Cddigo, que a Ordem dos Advogados do Brasil encaminhou
Congresso Nacional.

E o contibuto da advocacia brasileira a esse cometimento histérico na legislacéo do Pais.

Segundo o douto presidente da Comissdo as bases doutrinarias, programaticas e teorica
da proposta do nov@€ddigo emergem de duas composic¢des elaboradas acerca do tema. Uma, g
artigo da eFolha de Sdao Paul oE, de que | &
atualidade da fung&o codificadora no constitucionalismo coevo, também de nossa lavra.

2 https://www.oab.org.br/arquivos/anteprigto- codigo-de- processe constitucional- 1336318980. pdf
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e D emboa tiraremos breves excertos ilustrativos de ideias, valores e principios que
inspiram e norteiam o Cédigo em via de elaboracéo.

Il

Tocante a necessidade de estabelecer, em termos racionais de seguranca e certeza a
unidade e congruéncia do sistema cadtitsicional em vigor escrevemos no periddico
paulista:

Alguns julgamentos do STF despertam a atencéo de distintas camadas sociais, de tal sorte
que demandam uma compreensdo mais acurada das acdes de controle julgadas perante
aquela corte, bem como outraseddefesa e garantia dos direitos fundamentais decididas
em diversas instancias judiciarias.

As leis que disp6em sobre esse proses-infraconstitucionais estdo porém esparsas,
privadas de unidade processual, o que em rigor ndo se compadece com a magestad
importancia do érgdo supremo que as julga. Impé® pois, a elaboracdo do Cdédigo de
Processo Constitucional, axemplo do que ocorreu no Petu

A codificacdo pelo angulo histérico compreende no Estado moderno duas distintas fases
com suas respectivas correntes codificadoras, segundo o projeto.

Primeiro, a fase dos velhos Cédigos cujo protétipo, o Cédigo de Napoledo, promulgado e
1804 esteve para o direito civil assim como a Carta Magna de Jodo Sem Terra, em 1215, p
o direito constitucional.

Nessa primeira fase preponderava o principio dgdidade provido de um individualismo
juridico feroz, uniclassista, hegeménico, egoista, que governava a sociedade, e fazia dos
co6digos a rubrica juridica da i mobili dads
ou a neutralidade desses codigagnegavalhe as origens no direito natural da razao.
Acumulavam, a0 mesmo passo, excessos neutralistas e neutralizantes, derivados dum
formalismo inflexivel que inspirava, por inteiro, a obra dos codificadores.

Entende que os cddigos, portanto, ao cab@daneira fase, mal sobreviviam, parcialmente
desatualizados e carentes de reforma. Haviam eles passado j4 a certiddo da decadéncia d
gualidade da producao legislativa ordinaria. E também sua desatualiza¢céo assinalava o fim da e
liberal. Seu privatismgusromanista se mostrara de todo inadequado, inoperante, impotente,
incapaz de resistir a onda publicistica e socializadora do Direito.

Decorridos cerca de duzentos anos ocorre outra fase em que se elaboram novos Cédigo
ou se reformam os antigos. Debaixto influxodimi publicismo juridico que na esfera teérica
proclamou asuperioridade dos valores e naraxis concretizou a normatividade suprema dos
principios fundamentais. Disso resultou, por via de consequéncia, a constitucionalizacéo de todo
0s ramosdo direito.

Sustenta o projeto que o Cédigo de Processo Constitucional surgird, de conseguinte, ness
segunda fase da codificacdo, como espelho e repositério duma legislacdo mais apta que a d
passado em fazer efetivas as garantias processuais da Comsgfio, para ser Util ao juiz
constitucional quando este levar a efeito com mais ponderacdo e equilibrio a prestacdo
jurisdicional do direito codificado.

Visou elaborar projeto de Cédigo voltado para a seguranca juridica do Estado de Direito.

Entendendo ga o Cddigo de Processo Constitucional, de que o Pais tanto necessita,
corresponde a época constitucional das Cartas abertas, do pluralismo, das cidadanias
participantes, que consolidaram o regime: a cidadania politica e a cidadania social.

Perora que cartas abertas sdo, a seu ver, as cartas politicas, sobretudo as da pureZ
republicana, do bem comum, da convivéncia e harmonia dos estamentos sociais, do livre trafeg
das correntes de opinido pande a democracia se oxigena, das liberdades publicas e da palavra

GRALHAAZUL perionico cientirico pa EJup/pR EDIGACL1 ABR2022 MAI2022 Sl




EDITORIAL

livre que ecoa na tribuna dos parlamentos e dos 6rgaos de imprensa tolhendo o siléncio totalitarig
das ditaduras.
Sustenta que do ponto de vista historico e doutrinario, o direito nati@ahs Constituicbes

e o direito positivo gerou os codigos. Tanto as constituicdes quanto os cédigos apresentam um
fisionomia peculiar visivel unicamente a luz de dois principios capitais: 0 da legalidade e o0 d&:
legitimidade. Ambos muito importantes porjuaar-nos a compreender melhor a evolucdo do
Direito e do Estado ao longo da idade moderna, mormente na contemporaneidade. O papel del
avulta com mais forca e influencia a partir da tarefa codificadora, conforme se infere de reflexdes
antecedentes.

Primeiro, entrou em cena o principio da legalidade que imprimiu e promulgou a obra prima
da originalidade legislativa do século XIX, a saber, 0 Cédigo de Napoledo ja mencionado.
Em seguida, o principio da legitimidade, dantes acorrentado e anexado ao legatia
razdo. De Ultimo, ele se levanta sobre as ruinas do positivismo e decreta a normatividade
dos principios, proclamando a crenca na Justica e na forca moral dos valores humanos.
Inaugurase entdo a idade mais prospera, mais florescente, mais fecunda do
constitucionalismo de nosso tempo.

Depois que o Estado social alcancou a maioridade, ao fim dn&centos, principiou o
periodo normativita e hermenéutico da supremaciaprincipiolégica no direito
constitucional. Periodo que, alids, chega ao apogeudias correntes.

De tal maneira que, em matéria de direito positivo, o passado, que dantes pertencia ao
legislador ordinario e ao codificador, doravante na atualidade pertence ao constituinte e
aos tribunais e magistrados da jurisdi¢céo constitucional.

REFLEXOES NECESSARIAS

Com a andlise da evolucao da justica e do processo constitucional bisscantender os
conceitos e aspectos relativos a este assunto para, a partir dai, compreender as possivei
vantagens de uma codificacdo e também os seus riscodoAtrina sustenta que inUmeras sao as
vantagens: melhor sistematizacdo dos institutos processuais constitucionais, maior seguranca
juridica, depracdo e atualizacdo das normaspossibilidade de regulacdo da jurisdicdo
internacional de direitos humanos noafs, além de outras que podem ser acrescidas por op¢ao
politica. Entretanto, adverte que os riscos também sdo considerados, e se resumem em quatr
linhas de pensamento: impericia, regressao, conflito e esclerotizacdo. Mas se tomadas alguma
medidas podem er mitigados. A discussao envolvendo esta codificacdo deve levar em conta o
sistema misto de justica constitucional

N&o é demais consignar que o Estado Constitucional de Direito surge a partir da crisq
enfrentada pelo Estado Legalista, que em linhas a@jer representava a prépria convulsdo da
supremacia do Parlamento, que decorrente, principalmente, do abuso na edi¢cdo exagerada de le
gue passaram a se imiscuir em areas antes protegidas, além da perda da qualidade das mesma
Ha praticamente um consensque do mesmo modo que havia uma hiperlegalidade, também havia
uma hipolegalidade, na medida em que o processo legislativo ndo conseguia acompanhar a
aspiragdes sociais.

Aprofuncada a crise, segundo Hespanha desobediéncia generalizada a lei; a nao
aplicacdo ou aplicagdo seletiva das leis pelos 6rgaos oficiais e a ineficiéncia da aplicacao

3 https://www.nucleodoconhecimento.com.br/lei/codigede-
processo#:~:text=0%20anteprojeto%20de%20C%C3%B3digo%20de%20Processo%20Constitucional%20Brasileiro
%2C%20f0i%20proposto,a%20Defesa%20da%?B4itui%C3%A7%C3%A30%20Federal

4TAVARES, André Ramos. Teoria da justica Constitucional. Sdo Paulo: Saraiva, 2005, p. 43

SHESPANHA, Antonio. Justicia y litigiosidade: historia y prospectiva. Lisboa: Fundacdo Calouste Gulbenkian, 1993,
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coercitiva da lei aos particulares, comecou a se desenvolver o Estado do Bem Estat, $eoth
como caracteristicas marcantes, a intervencao normativa nas esferas individuais e da vida socia
a limitacao do poder dos legisladores e o pluralismo das fontes normativas.

Semelhante quadro erigiu a Constituicdo a fonte fundamental do Direitcegular as
demais, sendo esponsavel, conforme Callejénpelo equilibrio decorrente da reparticdo de
competéncias constitucionais, que refletem assim o pluralismo ségiolitico deste momento.

A supremacia da norma constitucional tem origem clara nadicial review norte-
americano, que reconheceu pela primeira vez a supremacia da Constituicdo no ldabuoes
versus Waltone depois no famoso caddarbury versus Madisqrmapesar de ter alguns precedentes
histéricos anteriores. Na Europa, essa ideia se firnapds a primeira Guerra Mundial.

A superioridade da Constituicdo decorre, algumas vezes, de norma expressa, CoOmo na (
Portugal, em seu artigo 3°,/Emana da prépria criagdo de uma Justica Constitucional, do processo
mais dificultoso para a criacdo ou @tacdo das normas constitucionais, ou até da impossibilidade
de supressao de alguns dispositivos, sendo deduzida assim de forma implicita, nos moldes d
Constituicdo da Republica d&988, por exemplo, artigo 6Bla paises em que esta superioridade
decorreu da construcao jurisprudencialexempli gratia os Estados Unidos, conforme ja
mencionadd, tendo sido esta rigidez o pressuposto para o hascimento do Tribunal Constitucional

Do Estado Constitucional decorreu a JgstiConstitucional. FbZamudid®a conebe como
um conjunto de procedimentogie carater processual, por meidos quais se encomenda a
determinados érgdos do Estado a imposicdo forcada dos mandamentos juridicos supremos
agueles outros organismos de carater publico que excederam os limites edeatidos para sua
atividade na propria Carta Fundamental.

Tremps? afirma que o conceito de Justica Constitucional deve ser entendido como um
conceito material e substantivo, como 0 conjunto ticnicas tendentes a garantir e interpretar a
Constituicdo medante mecanismos jurisdicionais

8 CALLEJON, Francis@&alaguer. Fuentes del derecho: 1. Principios del ordenamiento constitucional. 12 Ed. Madrid
Tecnos, 1991, p.16

"TPORTUGAL. Constituicdo da RepOblica. Art i-geaCdhstificio So
e fundase na legalidadel e mocr ati ca. [ J] . ‘ _

8 BRASIL. Constituicdo da Republica. SUBSECAO Il. DA EMENDA A CONSTITUICAQ. Art. 60. A Constituigdo podg
emendada_mediante proposta:Ade um terco, no minimo, dos membros da Camara dos Deputados ou do Senado
Federal; IIEdo Prestlente da Republica; IEde mais da metade das Assemlides Legislativas das unidades da
Federacdo, manifestandse, cada uma delas, pela maioria relativa de seus membros. § 1° A Constituicdo ndo poder§
ser emendada na vigéncia de intervencéo federal, deado de defesa ou de estado de sitio. 8 2° A proposta sera
discutida e votada em cada Casa do Congresso Nacional, em dois turnos, considesarafixovada se obtiver, em
ambos, trés quintos dos votos dos respectivos membros. § 3° A emenda a Constiteigipreomulgada pelas Mesas

da Camara dos Deputados e do Senado Federal, com o respectivo nimero de ordem. § 4° Nao sera objeto
deliberacdo a proposta de emenda tendente a aboliEa forma federativa de Estado; Ho voto direto, secreto,
universal eperiodico; lIEa separacéo dos Poderes;Bds direitos e garantias individuais. § 5° A matéria constante de
proposta de emenda rejeitada ou havida por prejudicada ndo pode ser objeto de nova proposta na mesma sess3
legislativa.

STAVARES, André Ram@®. cit., p.57

O FIXZAMUDIO, Hector. Veinticinco afios de evolucion de la Justicia Constitucional19680México: Unam, 1968,

p.15
'FIXZAMUDIO, Hector. Veinticinco afios de evolucion de la Justicia Constitucionak 19495 , 1968. e[ g
eptticia constitucional E, concebida como el conjunto

se encomenda a determinados érganos del Estado, la imposicion forzosa de los mandamentos juridicos supremos,
aquellos otros organismos de cacter pdblico que han desbordado las limitaciones, que para su actividad se
establecen em |l a misma Carta Funadament al E.

PTREMPS, Pabl o Perez. La justicia constitucional en
conceptsot idcei agjcuonstitucional E hay que entenderl o com
de técnicas tendentes a gardizar e interpretar la constiteion mediante mecanismos jurisdiccionales, sean éstos

| os gue seank, p. 3. -aichivo . pa3m. éshitstream/handle/100116/1. 14 40/F008 2
perez.pdf?sequence=1. Acesso:€26 jun. @l7.
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Ha autores que utilizam a expressédo Jurggth Constitucional. Barach®a entende como
e a parte da administracao da |j ust i iaduridiqou e
constitucional de .um determinado EstadokE

Tavare$* adota concepgado mais restritiva, explicando que compde em sua esséaca
defesa da Constituicdo sob todos os seus aspectos, desde que operada por um tribunal (exercic
de jurisdicio) comofm¢c 40 excl usiva [g]E

Alguns autores tratam as expressfes Justica Constitucional e Jurisdicdo Coostital
como sindnimas, Alcafdestabelece distincéo, ressaltando que a Justica Constitucional envolve a
atividade de qualquer juizo ou tribunal comcampeténcia em matéria constitucional, que pode
fazer um controle de constitucionalidades das normas, e proteger os direitos fundamentais
mediante mecanismos previstos na Constituicdo e na legislacdo. Ja a Jurisdicdo Constituciong
seria a justica constitgional desempenhada por um tribunal especifico, com finalidade de defesa
da Constituicao.

Processo Constitucional, é conceituado de forma vaga Mac Gregori® como o estudo
sistematico da jurisdicdo, 6rgdos e garantias constitucionais, sendo estas Ultimaso o0s
instrumentos predominantemente processuais dirigidos a protecdo e defesa dos valores,
principios e normas constitucionais.

Canotilhd’o define em sentido amplo e estrito:

ePor Direito Processtsab cofunto sleé liedras @ ijpoipios |
positivados na Constituicdo e outras fontes de direito (leis, tratados) que regulam os
procedimentos juridicamente ordenados a solucdo de questdes de natureza juridico
constitucional pel o Tribunal Constitucio
eTem como objeto o processo const i-sewaumon 3
complexo de actos e formalidades tendentes a prolac¢éo de uma decisao judicial relativa
a conformidade ou desconformidade constitucional de actos normativos publicost&le
sentido, o processo constitucional é o processo de fiscalizacdo da inconstitucionalidade
de normas juridicas.E [Sentido estrito].

Cantof® entende que o Processo Constitucional € o conjurde principios e normas
consagrados na Constituicdo e na lei, que regulam os procedimentos e processos constitucionais
quaisquer que sejam o0s 6rgaos encarregados de preservar a supremacia da Constituicdo e
protecdo dos direitos humanos. Ha a distin¢do diecito processual constitucional com direito
constitucional processual. Este segundo, tem como objeto o estudo dos principios e regras ds

natureza processub positivados na Constituica®. Cumpre ressaltar que ja € reconhecida a
autonomia do Direito Proasual Constitucional, que possui caraafsticas e principios proprios.

ISBARACHO, José Alfredo de Oliveira. Processo Constitucional. Rio de Janeiro: Forense, 1984, p.97.

“TAVARES, André Ramos. Op. cit., p.147

1S ALCALA, Humberto Nogueira. La Justicia e los tribunales Constitucionales de indoiberoamerica del sur en Ig
alborada del siglo XXI. Santiago: Lexis Nexis, 20052f{.17

8MAGC GREGOR, Eduardo Ferrer. Cuestionario, primera parte, México. In: Belaunde pOaanaig; ESPINOSA, Eloy;
BARRERA, Saldafia (coordenadores). Encuesta sobre derecho procesal constitucional. Lima: Juristas Editores, 20
p.88

YCANOTILHO, J. J. Gomes. Direito Constitucional e Teoria da Constituicdo. 62 Ed. Coimbra: Almedina, 1993, p.965
18 CANTOR, Ernesto Rey. Cuestionario, primera parte, Colombia. In: Belaunde, Domingo Garcia; ESPINOSA,
BARRERA, Saldafia (coordenadores). Encuesta sobre derecho procesal constitucional. Lima: Juristas Editores, 20
p.53

CANOTILHO, J. J. Gomeeitbiconstitucional e teoria da constituicdo. Almedina. 7° ed. 2003, p.966.
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A ASSOCIACAO BRASILEIRA DE DIREITO PROCESSUAL CONSTTUCIONAL

Com o escopo de congregar expoentes do Direito Processual Constitucional e fomentar g
progresso cientifico da matéria no Brasil e no exterior, nasceu em 10 de junho de 2013 a Associa
Brasileira de Direito Processual ConstitucionBIABDPC. Tratse de una associacéo civil, sem
fins lucrativos, cuja sede esta concentrada na cidade de Curitiba, Estado do Parargualdamos
a honra de integrar.

De acordo com o Estatuto (artigo B°séo finalidades da Associacdo Brasileira de Direito
Processual Constitumnal:

| - fomentar o progresso cientifico do Direito Processual Constitucional no Brasil e no
exterior;

Il - defender o Estado Constitucional e Democratico de Direito e a vigéncia dos principios
e garantias constitucionais;

Il - congregar expoentes @l Direito Processual Constitucional brasileiro e estrangeiro,
proporcionandelhes condi¢des de produtividade e livre debate de ideias;

IV- promover o aprimoramento, a difuséo e o ensino do Direito Processual Constitucional
em todo o pais, mediante a rézhcdo de especializacdes, cursos, conferéncias,
semindrios e congressos;

V E desenvolver ouparticipar ativamente na criagdo de um Codigo de Processo
Constitucional para o Brasil;

VI - participar efetivamente para o constante aprimoramento do Direitcogassual
Constitucional, mediante a apresentacao de propostas legislativas, estudos e pesquisas;
VII- planejar, produzir e editar livros, revistas, jornais e boletins de Direito Processual
Constitucional;

VIII- manter grupos de estudos e debates quesgilitem um permanente pensamento
critico do Direito Processual Constitucional e das demais areas que com ele possam se
interligar;

IX- manter um sitio na internet;

X- realizar concursos e oferecer prémios;

Xl - manter intercaAmbio com organizagcdesongéneres, nacionais, estrangeiras e
internacionais.

Conforme previsdo da ata fundacional, restaram fundadores da Associagao Brasileira de
Direito Processual Constitucional os seguintes juristas: Alexandre Reis Siqueira Freire, Andr
Ramos Tavares, Brunbantas Nascimento, Clémerson Merlin Cleve, Cleverton Cremonese de
Souza, Daniel Francisco Mitidiero, Dierle José Coelho Nunes, Dimitrios Dimoulis, Elaine Harzhe
Macedo, Enrique Ricardo Lewandowski, Fabricio Muraro Novais, Fredie Souza Didier Joertw, Gil
Schéfer, Gilmar Ferreira Mendes, Gustavo Regis Nunes Semblano, Ingo Wolfgang Sarlet, José M
Rosa Tesheiner, Lenio Luiz Streck, Luis Roberto Barroso, Luiz Guilherme Bittencourt Marino
Marcelo Andrade Cattoni de Oliveira, Michael Felipe Cremeras Souza, Paulo Ricardo Schier,
Petronio Calmon Alves Cardoso Filho, Sergio Cruz Arenhart, Sergio Gilberto Porto e Soraya Reg
Gasparetto Lunardi. A primeira Diretoria Executiva, eleita para o triénio 2013/2015, possui a segui
configuragéo: Presideie: André Ramos Tavares, \liPeesidente: Luiz Guilherme Bittencourt
Marinoni, Secretario Geral: Bruno Dantas Nascimento, Diretor Financeiro: Cleverton Cremonese ¢
Souza, Diretor Académico: Sergio Cruz Arenhart, Diretor de Relag¢des Institucionais: Dani
Francisco Mitidiero.

O presidente da Camara dos Deputados, Rodrigo Maia, instituiu comissdo de juristas
presidida pelo ministro Gilmar Mendes, do STF, para elaborar anteprojeto de lei para sistematizal

2 http://www.abdpc.com.br/home
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as regras do processo constitucional, ou seja, para a criacado do Codigoatesso Constitucional
brasileiro?
O professor Luiz Guilherme Marinoni, titular da UFPR e atual presidente da Associaca
Brasileira de Direito Processual Constitucional, € um dos membros nomeados pela Camara.
Segundo o professor Marinoni, a formagd comissdo é

euma grande oportunidade para traduzir e

processual constitucional, indispensaveis para a racionalizagdo do controle de

constitucionalidade e para que o Supremo Tribunal Federal possa bem dumpgunc¢ao

de tutelar os direitos das pessoas em harmonia com os valores da democracia

constitucional e do sistema juridico | i bd

Para Ingo Wolfgang Sarlet, professor da PRS, designado para a relatoria da comisséo,

ese trata dee anomae rdlemdnaiaj tentdoi emaontd que foram muitas as
evolucdes que ocorreram ha legislacdo e na jurisprudéncia relativa ao processo
constitucional. Tais mudangcas nem sempre dialogam bem entre si e tem gerado muito
esforgo interpretativo e mesmo algumanseguranca, pelo menos no que diz respeito as
dificuldades de alguém nédo muito imerso no tema, teoria e pratica, compreender o sistema
como t al e lidar com o mesmo de for ma adeé

A comissao devera pensar o processo constitucional como uma area epado direito,
0 que ndo aconteceu até hoje. Esta é a assertiva de Soraya Lunardi, que afirmou também que

e n u nloave um planejamento sobre o processo constitucional. O processo
constitucional foi sendo construido e estruturado conforme as necessidades surgiram,
mai s ou menos como vocé faz epuxadinhos
oportunidade de pensar o processo constitucional de maneira organica e planejada, tem a
oportunidade de refletir e estruturar seus elementos respeitando as suas especificidades
e caracteristicas. Isso permitira um processo mais flujaoais eficiente, mais adequado
para as atividades do Supremo Tribunal Federal, que inclusive pode deixar maisctara
forma de atuacdo dando maioransparéncia sua atuacéo o que permitird com que a

2LA Comissao de Juristas sera presidida pelo Ministro Gilmar Mendes, do STF, e tera a seguinte composi¢ao:
| EMaria Isabel Diniz Gallotti Rodrigug¥ice Presidente;
Il EIngo Wolfgang Sarlet, Relator;

[l ERodrigo de Bittencourt Mudrovitsch, Secretério;
IVEANndré Ramos Tavares;

VEBruno Dantas;

VIEClémerson Merlin Cléve;

VIIEDaniel Antonio de Moraes Sarmento;
VIIIEFlavia Cristina Piovesan;

IXEGeorges Abboud;

XEHenrique de Almeida Avila;

XIELenio Luiz Streck;

XlIELeonardo Augusto de Andrade Barbosa;
XIIELuis Felipe Salomao;

XIVELuiz Guilherme Marinoni;

XVEMarco Félix Jobim

XVIEMarcus Miicius Furtado Coelho;

XVIIEMauro Campbell Marques;

XVIIIEMonica Herman Salem Caggiano;
XIXEPaulo Gustavo Gonet Branco;

XXERenato Gugliano Herani;

XXIESoraya Lunardi;

XXIIETeresa Arruda Alvim;

XXl EVictor Oliveira Fernandes.
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sociedade entenda melhor a sua forma de atuacao facilitando inclusive a atuacédo de
advogados® e partes. E

Além de Gilmar Mendes, Marinoni, Ingo Sarlet e Sotayerdi, a Associacao Brasileira de
Direito Processual Constitucional esta representada na comissdo pelos juristas André Ramog
Tavares, Bruno Dantas, Clémerson Merlin Cleve, Georges Abboud, Lenio Luiz Streck, Marco F
Jobim e Renato Gugliano Herani.

Naoé demais lembrar que desde a sua criagdo, no ano de 2013, a Associa¢cdo Brasileira
Direito Processual Constitucional tem como uma de suas finalidades institucionais promover a
criagcdo de um Caodigo de Processo Constitucional para o Brasil.

INSTITUTO PARANAENSE DE DIREITO PROCESSUAL
CONGRESSO INTERNACIONAL DE DIREITO CONSTITUCIONAL PROCESSUAL

O Instituto Paranaens de Direito ProcessudtIPDP3resulta do esforco coletivo dos mais
renomados docentes e operadores do direito processual detads do Parana. Criado com o
propésito de possibilitar um espaco de interlocucédo e divulgacdo do pensamento juridico e
especial dentre aqueles que ha décadas contribuem para a reflexdo e aperfeicoamento dg
processo como instrumento de acesso a Justica.

Os escopos principais do IPDP sao: promover o aprimoramento, a difuséo e o ensino ¢
Direito Processual no Estado do Parana em especial, e em todo o pais, mediante a realizac&o
pesquisas, cursos, conferéncias, seminarios e congressos; participar efetnéen do
aprimoramento dos meios de solucdo de conflitos, inclusive o processo eletrénico, mediante a
apresentacao de propostas legislativas e de qualquer outro tipo de atividade; editar livros, revistas
jornais e boletins de Direito Processual, sem imps&e propria; manter um sitio na internet;
realizar concursos e oferecer prémios; manter intercambio com organizacdes congéneres,
nacionais, e internacionais, em especial com o Instituto Brasileiro de Direito Processual, o Institutg
Ibero-americano de Dirédo Processual e a Associacdo Internacional de Direito Processual; e
colaborar com instituicbes universitarias e de pesquisas, com 6rgaos publicos e instituicdes
privadas, para a realizacdo de projetos, pesquisas e estudos, podendo, para tanto, partcipar
processos de selecao.

Diante do novo Caédigo de Processo Civil, por seus renomados membros, tem como primei
obra eComent dri os ao Co6digo de Processo Ci
apresentar a comunidade juridica reflexdes acercauiséio e das inovacdes do novo CPC, sem se
descuidar de um olhar critico dos seus doutrinadores sobre os desafios e das novas problematica
gue tal inovacao e mudanca legislativa acarretaram na pratica judiciaria por todos os operadores
do Direito.

Promovepermanentemente intensa discussao a respeito da performance dos operadores
do Direito na busca pela efetividade processual e tendéncias da jurisprudéncia com a
implementacgao do texto.

Integram oIPDP membros fundadoreg 45 (quarenta e cincof aproximadamente 150
(cento e cinquenta) membros efetivos, aléem de membros honorarios e beneméritos de outros
Estados e Paises, conforme igsta em nosso sitio na internet.

2Dados atraidos da hompage da Associacéo Brasileira de Direito Processual Constitucional
ZBdireitoprocessual.org
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