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Accacio Cambi’

Este texto ndo pretende esgotar a matéria; destina-se principalmente aos operadores e
estudantes de Direito, que desejam aprofundar nos estudos sobre os temas aqui expostos. Para
facilitar a compreensao deste trabalho, procurou-se mencionar expressamente no texto os
dispositivos utilizados, previstos na Constituicao Federal e no Cédigo de Processo Civil. Enfim,
€ mais uma simples contribuicdo, sem maiores pretensdes académicas. Se o texto for 0Util
aqueles que, com amor e dedicagdo, atuam, como julgador ou como operador do Direito,
procurando SEMPRE, fazer justica, este trabalho cumpriu inteiramente o seu objetivo.
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This text does not intend to exhaust the matter; it is aimed mainly at law operators and
students, who wish to deepen their studies on the topics presented here. To facilitate the
understanding of this work, an attempt was made to expressly mention in the text the devices
used, foreseen in the Federal Constitution and in the Code of Civil Procedure. Anyway, it is more
of a simple contribution, without major academic pretensions. If the text is useful to those who,
with love and dedication, act, as a judge or as an operator of the Law, ALWAYS seeking to do
justice, this work has fully fulfilled its objective
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INTRODUGAO

Nesta exposicao, pretende-se analisar, com
base nos ensinamentos doutrinarios mais recentes,
dois (2) aspectos do Codigo de Processo Civil (CPC): 0s
poderes do juiz na conducgdo e dire¢do do processo e 0s
requisitos necessarios para fundamentacdo das
decisdes judiciais, 0S quais mereceram especial
destaque pelo Legislador ao elaborar o Novo Estatuto
Processual.

Os temas em exame estao fundamentados nos
seguintes principios constitucionais:

(a) autoridade competente: a pessoa
somente pode ser processada pela autoridade
competente (Art. 5, inc. LIl, da CF). Ndo cabe a parte
escolher o juizo, no qual devera propor a demanda. A
matéria é disciplina, ndo s6 na CF, como também nas
Leis de Organizacdo Judiciaria, inclusive pelo artigo
42/CPC, que dispde: “As causas civeis serdo
processadas e decididas pelo juiz nos limites de sua
competéncia, ressalvado as partes o direito de instituir
juiz arbitral, na forma da lei.”

(b) contraditorio e ampla defesa: Esse
principio assegura as partes, com 0S meios e recursos
aela inerentes (art. 5, inc. LV, da CF), o pleno direito de
pleitear em juizo. Para tanto, duas sdo as exigéncias
fundamentais na aplicacao correta do Direito, com a
ressalva, prevista no artigo 9° do CPC de que: “Nao se
proferird decisdo contra uma das partes sem que ela
seja previamente ouvida.”

(c) direito a razodvel duragdo do
processo: Atende ao principal interesse da parte: ver
Sua causa ser julgada com rapidez, utilizando 0s meios
legais (art. 5, inc. LXXVIII, da CF). Entre outras medidas,
para viabilizar tal principio, 0 CPC concede ao juiz o
poder para limitar o litisconsorcio facultativo, previsto
no paragrafo 1°. do artigo 113: “0 juiz poderd limitar o
litisconsorcio  facultativo quanto ao nimero de
litigantes na fase de conhecimento, na liquidagao de
sentenga ou na execucao, quando este comprometer a
rapida solugdo do litigio ou dificultar a defesa ou 0
cumprimento da sentenca.”

Concede, ainda, ao juiz faculdade de dar
preferéncia as agcdes mais antigas, conforme dispde o
artigo 12: "Os juizes e os Tribunais atenderdo,
preferencialmente, a ordem cronoldgica de conclusao
para proferir sentenca ou acérdao.”

(d) fundamentagdo das decisdes: Esse
principio estd previsto na CF (art. 93, inciso IX), e
expressamente no artigo 11 do CPC: “Todos os
julgamentos dos orgdos do PJ serdo publicos, e
fundamentadas todas a decisoes, sob pena de
nulidade.”
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A principio, serdo comentados os dispositivos
do CPC, iniciando-se pelo exame dos artigos que se
referem a condugcdo do processo e, apos, 0S
relacionados a dire¢ao do processo, para demonstrar o
avango ocorrido com a nova legislacdo especialmente
confrontando-a com a prevista no CPC revogado.

1 PODERES DO JUIZ NA CONDUGAO E DIREGAO DO
PROCESSO

E importante o papel do juiz na condugéo e
direcdo do processo, dado que exerce a autoridade sem
mandancia e deve ser exercida com seguranca, firmeza,
imparcialidade, urbanidade, prudéncia e humildade
(CPC, NERY Jr, p.691). Dai decorre a relevancia que deu o
Legislador ao disciplinar este capitulo do CPC,
assegurando ao juiz poderes indispensaveis para bem
exercer suas fungdes jurisdicionais, a saber:

a) NA CONDUGAO DO PROCESSO.

11 ASSEGURAR AS PARTES IGUALDADE DE
TRATAMENTO

0 juiz, na conducdo do processo, ndo atua em
funcdo de seus interesses ou de SeuS eScopos pessoais,
mas daqueles que motivam o Estado a assumir a funcao
jurisdicional. Por isso, a imparcialidade constitui a
primeira de todas as virtudes exigidas a um juiz
(Candido, p. 93). Isto pelo fato de que o juiz € um dos
sujeitos do processo; sua posicado € a de impessoalidade
e imparcialidade e, para tanto, cabe ao juiz ocupar o
vértice da relacdo juridica processual, analisar e
apreciar as provas produzidas pelas partes, garantir um
tratamento igualitario e, finalmente, proferir uma
solugdo imparcial, pondo fim nao apenas o desfecho do
conflito, mas a efetivagao do direito assegurado a uma
delas (Marcus Vinicius, p. 273-74).

Em suma, a igualdade de que fala o texto
constitucional (art. 5° da CF) é real, substancial, de
forma que o juiz deve tratar igualmente os iguais e
desigualmente os desiguais, na exata medida de suas
desigualdades (CPC, NERY Jr, p. 691).

12 VELAR PELA DURACAD RAZOAVEL DO
PROCESSO

Compete ao juiz velar pela rapida solugdo do
litigio, utilizando dos meios legais que lhe concede o
CPC. Dois fatores contribuem para a melhor atuacéo
neste aspecto: a) o preparo dos propriosjuizes - de nada
adianta uma legislacdo adiantada se a mentalidade dos
julgadores ndo acompanhar essa evolucdo — e b) a
legislacdo adequada pode contribuir para evitar a
demora do processo, sobretudo tendo em conta 0
grande numero de leis, que gera extrema dificuldade de
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interpretagdo e consequente aumento das demandas
judiciais. (Direito e Justica, Guilherme Freire, p.608)

Além disso, tal principio ndo permite as
delongas processuais desnecessarias consistentes em
pretensdes protelatorias, despachos que nada
acrescentam; diligéncias dispensaveis. Contudo, cabe
ressaltar que o principio do prazo razoavel nao pode
prejudicar um atropelo processual, que venha
prejudicar a prestagao jurisdicional adequada e justa.
(CPC Fagundes, Jorge Vargas, p. 114)

Nesse mesmo sentido, o artigo 4° do CPC
dispde sobre a solugdo integral do mérito e a satisfacdo
da pretensdo, de forma que o direito fundamental a
solugdo em tempo razoavel seja efetivado. Enfim, ndo
basta que o processo tramite com celeridade, nem
mesmo que a decisao de mérito seja proferida, mas é
essencial que, ao fim, dentro do prazo razoavel, o direito
material seja tutelado. (NCPC, V, p. 177)

13 PREVENIR OU REPRIMIR QUALQUER ATO
CONTRARIO A DIGNIDADE DA JUSTICA E INDEFERIR
POSTULACOES MERAMENTE POSTULATORIAS

A norma diz respeito a uma vigilancia sobre
eventuais desvios a litigancia de boa-fé (art. 5°), que
deve ser verificada também por ocasido da
interpretacdo do pedido, até porque é um critério
essencial de julgamento (CPC Fagundes, p. 285).

Com efeito, medidas atipicas sub-rogatorias e
coercitivas sdo cabiveis em qualquer obrigagao, quer no
cumprimento de sentenca, quer na execucgao de titulo
executivo extrajudicial. Essas medidas serao aplicadas
de forma subsidiaria as medidas tipificadas, sempre
com observacdo do contraditorio, por meio de decisdo
(cf.art. 489, par.1°, 1 ell) (Curso de Proc. Civil Completo,
p. 65 e 66).

14 PROMOVER, A QUALQUER  TEMPO, A
AUTOCOMPOSIGAO, PREFERENCIALMENTE COM AUXILIO
DE CONCILIADORES E MEDIADORES JUDICIAIS

A autocomposi¢do das partes visa nao so
solucionar a lide, mas também a pacificagao emocional
das partes. Ocorre mediante transagdo na propria
demanda ou fora dela, realizada na presenga do
conciliador ou mediador, por termo nos autos (CPC
FAGUNDES, p. 288 e 289)

Para facilitar e agilizar eventual composigao,
mediante conciliagdo ou mediacado, dependendo do

tiver interesse ou nao de realizar autocomposicao, na
audiéncia prévia, declare a respeito, a fim de que 0 juiz,
desde logo, possa designa-la. Se a manifestagao for
negativa, assim mesmo o juiz podera tentar realizar a
referida audiéncia (cf. art. 139, V, do CPC). (Com. ao CPC
SPRT. 2015.NERY JR; NERY, p. 887).
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Porém, se o autor ndo se manifestar sobre a
conciliagao ou a mediacao, descabe ao juiz determinar

(WAMBER; DANTAS; TALAMINI; DIDIER, FREDIE; Breves
Coms. Ao CPC. SP:RT. 2015. p. 819)

A proposito da tentativa de
conciliacdo/mediacdo, recorde-se que nao ha tempo
final para tal procedimento: as partes podem chegar a
composicdo amigavel até de forma diversa daquela que
foi estabelecida na sentenga. (CPC, NERY Jr, p. 692)

15 DILATAR 0S PRAZOS JUDICIAIS E ALTERAR A
ORDEM DA PRQDUCAO DOS MEIOS DE PROVA,
ADEQUANDO-0S AS NECESSIDADES DE CONFLITO DE
MODO A CONFERIR MAIOR EFETIVIDADE A TUTELA DO
DIREITO

E sabido que a ordem de produgdo da prova
testemunhal segue dando prioridade: primeiro as
testemunhas do autor, depois as do réu e, por Ultimo do
Ministério Publico, no caso deste atuar como fiscal da
lei. Contudo, nao se ignora que a ordem das provas a
serem produzidas é a pericial, depois as provas orais, e,
Se necessaria, a inspecao judicial.

0 juiz deve agir com muita cautela ao aplicar
este dispositivo processual, porque a alteragcdo da
ordem na produgdo da prova pode implicar numa
indevida inversao do 6nus da prova, podendo até mesmo
em provocar indevidas surpresas a uma das partes.
Logo, para efetivar o pedido de dilacdo de prazos, é
preciso haver motivagao necessaria, para que 0 juiz
possa bem fundamentar a decisdo que defere a medida
(CPC FAGUNDES, p. 289).

Quanto a dilagdo dos prazos, somente pode
ocorrer antes do término desses prazos (cf. art. 139, par.
Unico, do CPC), porém nada impede que o inicio do prazo
seja adiado, conforme prevé o Enunciado 12 da | Jornada
de Direito Processual Civil do CJF (Curso Proc. Civil
completo, p. 182).

16 EXERCER O PODER DE POLICIA, REQUISITANDO,
QUANDO ~ NECESSARIO, FORGA POLICIAL, ALEM DA
SEGURANGCA INTERNA DOS FORUNS E TRIBUNAIS

0 “poder de policia” tem origem no Direito
Administrativo. Porém, 0 juiz, na condicdo de autoridade
publica, tem legitimidade para exercer tal poder.
Portanto, pode o juiz utilizar do poder de policia para
prevenir ou reprimir atos que tanto podem infligir o bom
andamento do processual, como também do
funcionamento escorreito do férum e tribunal. (CPC
Fagundes, p. 290)

Os atos de policia processual se justificam
pela conveniéncia de que o processo se desenvolva de
forma ordenada e tranquila. Esse poder atua sobre
pessoas do pUblico que ndo tém nenhuma relagdo de
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procedéncia para com os magistrados. (CPC, NERY Jr, p.
692-93)

17 DETERMINAR, A QUALQUER TEMPO, O
COMPARECIMENTO  PESSOAL DAS  PARTES, PARA
INQUIRI-LAS SOBRE OS FATOS DA CAUSA, HIPOTESE EM
QUE NAO INCIDA A PENA DE CONFESSO

0 juiz possui esse poder, que ndo é orientado
para formar a prova em fazer de qualquer das partes ou
mesmo para obter a confissao de qualquer delas. Ao ser
interrogado livremente, a parte tem o dever de dizer a
verdade. Na hipdtese de a parte ndo atender ao
chamado dojuiz, ndo é possivel deduzir, da sua omissao,
a confissdo ficta (CPC Comentado, LGM, p.302).

Ointerrogatorio, aqui previsto, consiste emum
mecanismo processual de que se vale 0 juiz para
esclarecer pontos da causa, relevantes para a
resolugdo judicial. (CPC Fagundes, p. 291). E diferente,
portanto, daquele que é realizado por iniciativa das
partes (inc. I, art. 361/CPC). Este destina-se a
esclarecer questdes postas no processo, apos a coleta
das provas orais, consistentes em dividas e incertezas
decorrentes daquelas provas.

18 DETERMINAR 0 SUPRIMENTO DE PRESSUPOSTOS
PROCESSUAIS E O SANEAMENTO DE OUTROS VICIOS
PROCESSUAIS

Esta norma processual esta relacionada com
0 previsto no artigo 317 dispde que, antes de proferir
decisdo sem resolucdo de mérito, o juiz deverd
conceder a parte oportunidade para, se possivel,
corrigir o vicio, e acrescenta o art. 352 que, verificando
a existéncia de irregularidade ou de vicios sanaveis, 0
juiz determinard a sua corregdo em prazo nunca
superior a 30 (trinta) dias (CPC FAGUNDES, p. 291-292).

0 CPC, ainda, concede ao juiz o poder de
sanear vicios, quando, na apelagao, o recorrente alegar
qualquer dos casos previstos nos incisos do artigo 485,
cabendo ao juiz no prazo de 5 (cinco) dias, retratar-se,
apreciando os casos apontados pelo apelante.

E dever do juiz, também, em razdo da
instrumentalidade do processo, sempre que possivel,
evitar que o processo seja extinto sem resolugao de
meérito, por falta de pressupostos processuais ou por
vicios. Ocorrendo vicio sanavel ou a auséncia de sanavel
de pressuposto processual, deve o juiz determinar a
correcao do defeito, dando prosseguimento ao
processo (CPC, MARINONI, p. 302).

1.9 QUANDO SE DEPARAR COM DIVERSAS DEMANDAS
INDIVIDUAIS  REPETITIVAS, OFICIAR O MINISTERIO
PUBLICO, A DEFENSORIA PUBLICA E, NA MEDIDA DO
POSSIVEL, OUTROS LEGITIMADOS A QUE SE REFEREM 0
ART. 5°. DA LEI 7.347, DE 24.7,1985, E O ART. 82 DA LEI N.
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8.078, DE 11. 9.1990, PARA, SE FOR 0 CASO, PROMOVER A
PROPOSITURA DA AGCAO COLETIVA COMPETENTE

Esse dispositivo ndo é novidade no sistema,
pois: com conteddo similar, esta prevista na Lei da Acdo
Civil Publica. Justifica-se, porque o juiz, em seu
julgamento, deve guiar-se pelo juizo da legalidade,
devendo no caso concreto aplicar a norma legal
inspirado pelos principios constitucionais e os direitos
fundamentais. (Daniel, p. 154)

Outros poderes sao concedidos ao juiz pelo
CPC, a fim de que possa exercer suas fungdes
jurisdicionais, com eficiéncia, rapidez, aproveitando ao
maximo o contido nos autos, 0s quais estao previstos
nestes dispositivos:

Art. 140: deve decidir mesmo que se alegue
lacuna ou obscuridade do ordenamento juridico;

Art. 141: decidir nos limites propostos pelas
partes, sendo proibido de conhecer de questdes nao
suscitada a cujo respeito a lei exige iniciativa da parte
e

Art. 142: se as partes serviram do processo
para praticar ato simulado ou conseguir fim vedado
pela lei, deve proferir decisao que impega tais objetivos,
aplicando, de oficio, as penalidades de litigdncia de ma-
fé.

b) NA DIRECAO DO PROCESSO

1.1 SERAQ REUNIDOS PARA JULGAMENTO CONJUNTO 0S
PROCESSOS QUE POSSAM GERAR RISCO DE PROLAGAO
DE DECISOES CONFLITANTES OU ONTRADITORIAS CASO
DECIDIDOS SEPARADAMENTE, MESMO SEM CONEXAQ
ENTRE ELES (ART. 55, § 3°, CPC)

A norma prevé a reuniao de processos
relativos a agdes ndo conexas, no caso de haver risco de
serem  proferidas  decisées  conflitantes ou
contraditérias, caso decididos separadamente.
Ademais, a indeterminacao dos conceitos exigira
densificacao jurisprudencial, embora o dispositivo, se
bem utilizado, possa constituir importante instrumento
de seguranca juridica (CPC, p. 170).

Para viabilizar a referida reuniao, exige-se que,
Nno processo, estejam presentes alguns requisitos, sem
0 que a reuniao ndo poderd ocorrer, € que Sao 0S
seguintes: (i) a ocorréncia de hipétese de conexao; (ii)
devem ser observados os requisitos no art. 311/CPC; (iii)
as acoes podem ser cumuladas na mesma peticao
inicial, e (iv) o procedimento esteja em estagio que
permita a reuniao dos processos; 0 Processo cuja
competéncia deverd ser alterada seja relativa. (CPC,
NERY Jr, p. 415-16)
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12 DE OFICIO OU A REQUERIMENTO, 0 JUIZ CONTROLARA
A VALIDADE DAS CONVENCOES PREVISTAS NESTE
ARTIGO, RECUSANDO-LHES APLICAGAQ SOMENTE NOS
CASOS DE NULIDADE OU DE INSERGAQ ABUSIVA EM
CONTRATO DE ADESAQ OU EM QUE ALGUMA PARTE SE
ENCONTRE ~ EM  MANIFESTA SITUACAO  DE
VULNERABILIDADE (ART. 190, PAR. UNICO, CPC)

Ao aplicar esta norma, o juiz deve, desde logo,
observar a existéncia dos requisitos de validade para os
atos processuais em geral. Inclusive os de natureza
subjetiva, como capacidade processual e auséncia de
vulnerabilidade, e o0s de natureza objetiva: causa
versando sobre direitos passiveis de auto composicao,
respeito ao formalismo processual com a observancia
dos limites objetivos ao exercicio de autorregulagdo da
vontade no processo.

13 0 JUIZ CORRIGIRA, DE OFiCIO, E POR
ARBITRAMENTO, 0 VALOR DA CAUSA QUANDO VERIFICAR
QUE NAD CORRESPONDE AO CONTEUDO PATRIMONIAL
EM DISCUSSAO OU AO PROVEITO ECONOMICO
PERSEGUIDO PELO AUTOR, CASO EM QUE SE PRECEDERA
AO RECOLHIMENTO DAS CUSTAS CORRESPONDENTES
(ART. 292, § 3°,CPC)

Esta faculdade concedida ao juiz tem assento
na jurisprudéncia do STJ, que permitia a corre¢do do
valor da causa de oficio, desde que este esteja em
dissondncia com as regras previstas na Lei Processual.
Permite, dessa forma, ao juiz fazer o controle judicial,
para efeito de corrigir o valor da causa, fixando-lhe
novo valor, por arbitramento, observadas as regras
legais, determinando que a parte recolha as custas
referentes a alteracdo ocorrida.

14 SE 0 CONHECIMENTO DO MERITO DEPENDER DE
VERIFICAGAO DA EXISTENCIA DE FATO DELITUOSO, 0 iz
PODE DETERMINAR A SUSPENSAQ DO PROCESSO ATE
QUE SE PRONUNCIE A JUSTICA CRIMINAL (ART. 315, CPC)

Amedida processual visa evitar a possibilidade
de haver decisdes conflitantes, bem como assegurar a
coeréncia ldgica entre as decisdes judiciais no dmbito
de suas respectivas competéncias, e firma
entendimento no sentido de que procura respeitar num
primeiro momento a deliberagao da justi¢a criminal, ao
afirmar que podera o juiz suspender o andamento da
acao civel para aguardar o pronunciamento da justica
criminal. Destaque, contudo, que essa suspensao nao
podera ser por mais de um ano.

1.5 0 JUIZ PODERA LIMITAR 0 NUMERO DE TESTEMUNHAS
LEVANDO EM CONTA A COMPLEXIDADE DA CAUSA E DOS
FATOS INDIVIDUALMENTE CONSIDERADQS (art. 357, § 7°,
CPC)

PERIODICO CIENTIFICO DA EJUD/PR

Na decisdo de saneamento do processo, ao
deferir a producdo de prova testemunhal, ao juiz € dado
0 poder de limitar o nomero de testemunhas, como
meio, também, de agilizar a prestagao jurisdicional, sem
prejuizo as partes e desde que observadas as regras
expostas do dispositivo em exame.

Ha que se considerar, também, que a norma
abri a possibilidade de o juiz deferir um nimero de
testemunhas abaixo do maximo previsto pelo paragrafo
6° do art. 357. Esse poder, contudo, deve ser utilizado
com extrema ponderacdo, considerando que 0
convencimento, nem sempre se limita ao juiz que
produz a prova, mas também aqueles que julgardo a
eventual apelacao.

1.6 0 JUIZ PODERA ALTERAR A ORDEM
ESTABELECIDA  NO  CAPUT ~SE  AS  PARTES
CONCORDAREM. (ART. 456, PAR. UNICO, CPC)

Aprova testemunhal é a Oltima a ser produzida
na instrucao do processo. Esse procedimento pode ser
alterado, desde que haja consentimento das partes,
evitando, assim, possivel arguigao de nulidade. Sem tal
consentimento, contudo, poderd haver a inversdo da
ordem estabelecida em lei, tendo em conta que é o juiz
0 responsavel pela direcdo do processo, tendo o dever
de alterar a ordem de producdo dos meios de prova, de
forma a adequar as necessidades da demanda,
assegurando maior efetividade a tutela do direito.

E bom ressalta que essa faculdade concedida
ao juiz —inverter a ordem de ouvida das testemunhas —
somente é possivel, se houver concordancia de ambas
as partes. Em caso contrario, a inversdo for prejudicial
torna o depoimento nulo. (CPC, NERY Jr, p.1237)

17 0 JUIZ PODE ORDENAR, DE OFIiCI0 OU A
REQUERIMENTO DA PARTE. | — A INQUIRICAO DE
TESTEMUNHAS REFERIDAS NAS DECLARAGOES DA
PARTE OU DAS TESTEMUNHAS; Il = A ACAREACAQ DE 2
(DUAS) OU MAIS TESTEMUNHAS OU DE ALGUMA DELAS
COM A PARTE, QUANDO, SOBRE FATO DETERMINADO QUE
POSSA INFLUIR NA DECISAQ DA CAUSA, DIVERGIREM AS
SUAS DECLARACOES; § 1°, 0S ACAREADOS SERAQ
REPERGUNTADOS PARA QUE EXPLIQUEM OS PONTOS DE
DIVERGENCIA, REDUZINDO-SE A TERMO 0 ATO DE
ACAREACAQ. § 2°. AAACAREAC/:\O PODE SER REALIZADA
POR VIDEOCONFERENCIA OU POR OUTRO RECURSO
TECNOLOGICO DE TRANSMISSAQ DE SONS E IMAGENS EM
TEMPO REAL. (ART. 461, INCISOS E §§, CPC)

As pessoas que foram mencionadas nas
declaragdes das partes e de testemunhas poderdo ser
ouvidas, de oficio, ou a requerimento das partes. Isto
ndo compromete a imparcialidade do julgador, porque,
nesse €aso, 0 juiz nao tem conhecimento do teor de seu
depoimento. J4 a acareagdo, também, pode ser
realizada, de oficio, ou a requerimento das partes.
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Quando sobre fatos relevantes divergem nas
declaracoes de duas ou nas testemunhas entre si ou a
de algumas com o depoimento da parte.

Portanto, essas provas visam suprir e
complementar as provas ja produzidas, a fim de que o
juiz possa, com maior seguranga, formar 0 Seu
convencimento para o julgamento da causa.

18 0 JUIZ DETERMINARA, DE OFiCIO OU A
REQUERIMENTO DA PARTE, A REALIZACAO DE NOVA
PERICIA QUANDO A MATERIA NAO  ESTIVER
SUFICIENTEMENTE ESCLARECIDA. §§ 1°, 2°. E 3°. (ART.
480, E PARS, CPC)

Somente € possivel a realizacdao de nova
pericia, desde que 0 juiz ou uma das partes nao estejam
suficientemente convencidos quanto a completa
elucidagcao das questdes faticas examinadas pela
pericia. Ocorrendo tal fato, o juiz determinard a
realizacdo de nova pericia, que serd realizada pelas
mesmas regras da primeira e tera por objeto 0s mesmos
fatos. Ela tem por finalidade suprir a deficiéncia
probatoria das partes, sob pena de comprometer o
principio da imparcialidade judicial.

19 0 JUIZ, DE OFICIO OU A REQUERIMENTO DA PARTE,
PODE, EM QUALQUER FASE DO PROCESSO, INSPECIONAR
PESSOAS OU COISAS, A FIM DE SE ESCLARECER SOBRE
FATO QUE INTERESSE A DECISAQ DA CAUSA (ART. 481)

Ainspecdo judicial visa melhor captar os fatos
pela audicdo, olfato, paladar ou pelo tato, podendo
recair sobre pessoas, coisas e fendmenos. A vantagem
da inspecdo é colocar o0 juiz imediatamente em contato
com a fonte de prova, sem a participagao de terceiros
gque nem sempre reproduzem, com fidelidade, as
impressdes recebidas.

E um instrumento processual muito utilizado
para esclarecer dividas e contradicdes decorrentes do
exame das provas produzidas nos autos, que nao tem
sido utilizado com frequéncia pelos julgadores, apesar
de sua grande importancia.

2 FUNDAMENTOS DAS DECISOES JUDICIAIS

E regra constitucional de que todas as
decistes deverao ser fundamentadas, sob pena de
nulidade (inciso IX, do artigo 93, da CF).

A fundamentacdo é necessaria para se fazer o
efetivo controle pela propria sociedade, que tem o
interesse na defesa da legitimidade da atuacdo
jurisdicional, como elemento necessario aos anseios
constitucionais e democraticos. Portanto, o deve de
fundamentacao possibilita o controle do modus
operandi da atividade jurisdicional no tocante a
administracdo da Justica.
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Algumas inovacgdes foram incluidas no CPC,
sobretudo nos paragrafos 1°, 2°. e 3°. do artigo 489, que
se referem a fundamentacdo das decisdes judiciais, na
forma de interlocutoria ou de sentenga. Sdo mudancas
radicais que devem ser analisadas em consonancia com
0s principios processuais constitucionais (NCPC, Vol. V,
pp. 45 e 46) e que preveem maior amplitude de poderes
concedida ao julgador. Pelo sistema atual, que se
afastou dagquela moldura de tipicidade anterior, 0
controle, agora, deve se dar por meio da motivagao das
decisoes judiciais.

Portanto, tanto a interlocutdria e a sentenca,
que sdo  consideradas  decisbes  judiciais,
obrigatoriamente, devem ser fundamentadas, sob pena
de nulidade. Porém, a sentenga se distingue
diametralmente da nogdo de decisdo interlocutoria,
porque se destina a por fim a fase cognitiva do
procedimento comum ou extingue a execucao, em
primeiro grau de jurisdicao, podendo ser terminativa ou
definitiva.

No artigo 489, incisos I, [l e lll, do CPC, estao
previstos os elementos essenciais da sentenca,
enquanto, no § 1°, incisos | a VI, do mesmo dispositivo, 0
CPC relaciona as hipdteses em que ndo se considera
fundamentada  qualquer  decisdo  judicial -
interlocutoria, sentenga e acordao.

A seguir, serao mencionados 0s incisos do
paragrafo 1°, do art. 489, do CPC, seguidos dos
respectivos comentarios:

21 SE LIMITAR A INDICACAQ, A REPRODUCAQ OU A
PARAFRASE DE ATO NORMATIVO, SEM EXPLICAR SUA
RELACAQ COM A CAUSA 0U A QUESTAO DECIDIDA

Deduz-se deste dispositivo que ndo haverd
fundamentacdo em qualquer decisdo judicial, se esta,
simplesmente, repetir a lei, sem dizer expressamente,
porque ela se aplica ao caso concreto decidido. Essa
exigéncia aparece de forma mais contundente, quando
se decide com base em norma juridica, seja a lei ou
algum principio, que utiliza, em sua formagao verbal um
conceito vago ou indeterminado. (Temas, Luiz e Tereza,
trecho de Tereza, p. 386)

Portanto, ndo se considera fundamentada a
decisdo que apenas indica, reproduz ou faz uma
parafrase de texto normativo, sem mostrar qual é a
relevancia do dispositivo citado para a solucdo do caso
concreto, isto & sem mostrar com qual significado o
dispositivo é entendido e sem apontar qual é a sua
relagdo com caso em exame.

2.2 EMPREGAR CONCEITOS JURIDICOS INDETERMINADGS,
SEMEXPLICAR 0 MOTIVO CONCRETO DE SUA INCIDENCIA
NO CASO

0 dispositivo dispée que, se nao forem
utilizados de forma constitucionalmente correta os
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conceitos juridicos indeterminados, na decisao judicial,
podem representar uma autorizagao em branco, de tal
forma que vai permitir ao julgador decidir a partir de
argumentos 0s mais variados, por exemplo,
relacionados a religido, @ moral, aos preconceitos e
outros e, assim, blindar sua decisao com a invocagao de
um conceito genérico que poderia servir, em tese, para
outros dispositivos, ou, quando ndo, para dispositivos
justamente em sentido contrario. Indispensavel,
portanto, que a decisdo judicial seja proferida em
ligacao direta nas especificidades do caso.

2.3 INVOCAR MOTIVOS QUE SE PRESTARIAM A JUSTIFICAR
QUALQUER OUTRA DECISAO

A motivacdo adequada e efetiva é aquela que
contém justificagdes suficientes sobre as questdes de
fato e de direito, fundada em “bons argumentos”, nao
somente para 0 juiz que pronuncia a decisdo, mas
também para todos aqueles que possam valorar,
posteriormente, as razdes que formaram ©
convencimento judicial.

Além disso, € necessario que casos concretos
sejam decididos com base em decisdes e fundamentos
concretos, sobretudo tendo em conta que, Se as partes
gastam tempo e recursos proprios e do Judiciario para
expor suas razoes e apresentar suas provas, nao se
justifica que os fundamentos da decisao sejam apenas
a reproducao de outras decisdes. Dessa forma, ndo se
estard provendo jurisdicdo, mas apenas dando uma
falsa impressao de acesso a justica.

Enfim, a utilizacao de fundamento, que caberia
para embasar qualquer decisao, é proibida pelo CPC -
tal expediente era frequente no foro brasileiro.
Portanto, doravante ndo mais se admite essa pratica.
(CPC, NERY Jr, p.1321)

24 NAO ENFRENTAR TODOS 0S ARGUMENTOS
DEDUZIDOS NO PROCESSO CAPAZES DE, EM TESE,
INFIRMAR A CONCLUSAOQ ADOTADA PELO JULGADOR

Enfrentar todos os argumentos apresentados
pelas partes, é obrigagdo do julgador. O bom juiz é
aquele capaz de persuadir a comunidade juridica,
atribuindo "bons” fundamentos, apds considerar todos
0s pontos de vista relevantes para a decisao do caso
concreto, sem prejuizo de apreciar todos o0s
argumentos expostos, a partir das questdes
preliminares e prejudiciais, tendo em vista, também,
gue a mesma solucdo seja adotada para casos
semelhantes ou analogos.

E evidente que, se a decisdo se presta para
justificar qualquer decisao, é porque normalmente nao
se atém aos fatos concretos alegados na causa que a
fundamentacao tem por finalidade resolver. Logo, essa
decisdo nao se considerada fundamentada, por
absoluto descolamento do caso.

PERIODICO CIENTIFICO DA EJUD/PR

2.5 SE LIMITAR A INVOCAR PRECEDENTE OU ENUNCIADO
DE SUMULA, SEM IDENTIFICAR SEUS FUNDAMENTOS
DETERMINANTES NEM DEMONSTRAR QUE 0 CASO SOB
JULGAMENTO SE AJUSTA AQUELES FUNDAMENTOS

A utilizagdo de precedentes e de enunciados
dos tribunais superiores é norma obrigatéria. Porém, tal
exigéncia processual ndo pode ocorrer de modo
mecanico, nem impedir que o juizo prolator da decisao
promova a possibilidade de melhoria do sistema, sob
pena de reduzi-loaum autdmato.

E oportuno destacar que a busca do
precedente é descoberta pelo julgador do caso
posterior, uma vez que é ele quem dird, a partir da
comparacdo entre as situagdes faticas do caso anterior
e do caso a ser julgado, se a razdo de decidir daquele é
possivel de ser aplicada a este como base suficiente
paraa solucdo que espera. Além disso, € necessario que
0 precedente forme uma regra que possa ser extraida
daquela decisdo que serviu para aresolucdo de um caso
especifico e utilizada em outros que tenham
semelhangas suficientes. (CPC completo, p. 901)

Por outro lado, mesmo concordando com a
aplicacdo de precedentes, deve o juiz poder auxiliar na
formacdo dos precedentes, permitindo que apresente
novos argumentos, para que o Tribunal possa aprecia-
los, embora tenha a obrigacao de aplicar o precedente
adotado pelas Cortes Superiores.

Sabe-se que ndo ha l6gica, nem racionalidade
no sistema de precedentes, se a aplicagdo do
precedente for realizada sem o rigoroso comparativo
entre as situagdes faticas e as questdes juridicas que
ensejaram a formagao do precedente e as que Sao
objeto de novo julgamento.

E indispensavel, também, que o precedente
invocado se ajuste ao caso concreto, ndo se
justificando a mera invocagao aleatdria do precedente
como meio adequado para a fundamentacao da decisao
judicial.  Além disso, que a fundamentagdo devera
transcender ao caso concreto, pois a decisao tem por
finalidade ganhar uma dimensdo extraprocessual,
tornando-se paradigmatica e, em consequéncia, pautas
de conduta a sociedade, a fim de garantir a seguranga
juridica do sistema.

De resto, a utilizacdo de precedentes nao
significa apenas alinhar julgados (condensados ou ndo
em sUmulas) sem individualizar as suas origens, 0s
seus significados e a pertinéncia que guardam com o0
caso concreto.

26 DEIXAR DE SEGUIR ENUNCIADO DE SUMULA,
JURISPRUDENCIA OU PRECEDENTE INVOCADO PELA
PARTE, SEM DEMONSTRAR A EXISTENCIA DE DISTINCAQ
NO CASO EM JULGAMENTO OU A SUPERACAQ DO
ENTENDIMENTO
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Duas (2) sdo situagcdes importantes, que
devem ser examinadas pelo juiz, referidas nesta norma:
a) deixar de atender a forga vinculante do precedente
ou de jurisprudéncia formada mediante os incidentes
proprios constitui violagdo do dever de fidelidade ao
direito; b) superar precedente ou jurisprudéncia
vinculante sem a devida fundamentagao constitui
violacdo do dever de fundamentacao.

Assim sendo, a decisdo pelo uso ou nao de
sumulas e precedentes é uma tarefa complexa e que
depende do caso que se esta sendo julgado. Como uma
norma pode ou ndo ser adequada a solucdo de um caso,
sumulas e precedentes, também, nao sdo meios que 0
julgador possa se utilizar para nao ter o trabalho de
fundamentar, de forma adequada, suas decisoes.

Sobre a aplicacdo desta regra, hd uma excegao
a ser apreciada: no ambito dos Juizados Especiais, as
decisoes proferidas ndo dependem de fundamentacao
(artigo 489/CPC), isto porque, naquele sistema, exige-
Se que se mencionem 0S elementos de convicgao,
seguido de um breve resumo dos fatos relevantes
ocorridos em audiéncia, sem referéncia ao relatorio, e
suscinta a fundamentacdo de decisdo na turma
recursal, acrescida de dispositivo. (CPC FAGUNDES, p.
770)

CONSIDERAGOES FINAIS

Ao concluir este texto, pretende-se ressaltar a
importancia de o magistrado, na elaboracao de suas
decisdes, jamais ignorar os principios constitucionais,
acolhidos pelo Estatuto Processual Civil.

Procurou-se, através de uma intensa pesquisa,
sintetizar os ensinamentos doutrindrios que devem
embacar os poderes do juiz na direcdo do processo,
desde o exame da peticao inicial até a decisdo que
determina encaminha processo a apreciagao da
segunda instdncia, bem como a descricdo dos
requisitos indispensaveis para a correta elaboracdo das
decisées judiciais no que diz respeito a sua
fundamentacao e motivagao, com especial referéncia a
obrigagdo no sentido de que sejam observados oS
precedentes aprovados pelos Tribunais, na elaboracao
da sentenga.

Este texto nao pretende esgota a matéria; destina-se
principalmente aos operadores e estudantes de Direito,
que desejam aprofundar nos estudos sobre os temas
aqui expostos. Para facilitar a compreensdo deste
trabalho, procurou-se mencionar expressamente no
texto o0s dispositivos utilizados, previstos na
Constituicao Federal e no Cadigo de Processo Civil.
Enfim, € mais uma simples contribuicdo, sem maiores
pretensdes académicas. Se o texto for 0til agueles que,
com amor e dedicagdo, atuam, como julgador ou como
operador do Direito, procurando SEMPRE, fazer justica,
este trabalho cumpriu inteiramente o seu objetivo.
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