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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PARANA
ORGAO ESPECIAL - PROJUDI

Autos n°. 0044244-66.2018.8.16.0000

INCIDENTE DE RESOLUGAO DE DEMANDAS REPETITIVAS N°
0044244-66.2018.8.16.0000.

REQUERENTE: ESTADO DO PARANA.
INTERESSADOS: DIRCEU GARCIA POLANSKI E OUTROS.

RELATOR: DES. FERNANDO PRAZERES.

| — Trata-se de incidente de resolugdo de demandas repetitivas instaurado
para exame e fixagao de tese juridica sobre o “cabimento ou ndo do arbitramento de honorarios
advocaticios no cumprimento de sentenca em face da Fazenda Publica, quando o crédito
exequendo sujeitar-se ao regime de Requisi¢cdo de Pequeno Valor (RPV)”.

Em 15 de fevereiro de 2019, sob a relatoria do Des. Prestes Mattar, a
Secao Civel admitiu este incidente, em acérdao assim ementado (mov. 56.1):

INCIDENTE DE RESOLUGCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS (IRDR) EM
RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL — TESE JURIDICA
A SER FIXADA: “CABIMENTO, OU NAO, DO ARBITRAMENTO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS NO CUMPRIMENTO DE SENTENCA
EM FACE DA FAZENDA PUBLICA, QUANDO O CREDITO EXEQUENDO
SUJEITARSE AO REGIME DE REQUISICAO DE PEQUENO VALOR
(RPV)” — ANALISE DOS REQUISITOS PARA ADMISSAO DO
INCIDENTE - ART. 976 E 977 DO CPC — PRESSUPOSTOS LEGAIS
PREENCHIDOS - LEGITIMIDADE DO ESTADO DO PARANA, COMO
PARTE NA DEMANDA, DE REQUERER A INSTAURAGCAO DO IRDR.
EFETIVA REPETICAO DE PROCESSOS QUE CONTEM
CONTROVERSIA SOBRE AS MESMAS QUESTOES UNICAMENTE DE
DIREITO — RISCO DE OFENSA A ISONOMIA E A SEGURANCA
JURIDICA CONSTATADO - INEXISTENCIA NO AMBITO DOS

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validagao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PITZV 4DS5F HN66H PVBNA




PROJUDI - Recurso: 0044244-66.2018.8.16.0000 - Ref. mov. 124.1 - Assinado digitalmente por Fernando Antonio Prazeres:7861
13/03/2020: SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO. Arq: 264

TRIBUNAIS SUPERIORES DE RECURSO AFETADO PARA DEFINICAO
DE TESE SOBRE A QUESTAO DE DIREITO MATERIAL DEBATIDA SOB
A OTICA DO VIGENTE CPC (LEI N° 13.105/2015) — SUSPENSAO, NA
FORMA E PELO PRAZO DO ART. 980 DO CPC, DOS PROCESSOS EM
1° E 2° GRAUS DE JURISDICAO DO ESTADO QUE VERSEM SOBRE
MATERIA SIMILAR A DESTE INCIDENTE. IRDR: JUIZO DE
ADMISSIBILIDADE POSITIVO

(TUPR - Segdo Civel - 0044244-66.2018.8.16.0000 - Curitiba - Rel.:
Desembargador Prestes Mattar - J. 19.02.2019).

Ap0ds a redistribuicao do feito ao Des. Stewalt Camargo Filho (mov. 117.1),
informa o Estado do Parana a existéncia do Recurso Especial Repetitivo n°® 1.808.454, relator
Ministro Francisco Falcao, versando sobre a mesma matéria, oriundo do julgamento do IRDR n°
4017466-37.2016.8.24.0000/5000, em tramite no TJSC.

Pretendendo “evitar julgamentos conflitantes acerca da matéria, bem como
a fim de dar concretizagdo ao efeito suspensivo decorrente da admissao de Recurso Especial
Repetitivo decorrente de IRDR”, defende a “suspenséo do feito até ulterior julgamento do
Recurso Especial Repetitivo n° 1.808.454/ SC” (mov. 119.1).

Justifica o pleito salientando que o julgamento do repetitivo “possui
abrangéncia nacional, sendo a tese juridica aplicada a todos 0s processos tramitantes em
territério nacional, conforme prevé o art. 987, §2° do CPC".

Destaca que o “art. 987, §1°, do CPC, prevé expressamente que 0 recurso,
quando admitido, possuira efeito suspensivo, o que devera ser estendido a todos 0s processos
tramitantes em territério nacional sobre a mesma matéria”’, dentre os quais se inclui o IRDR em
curso perante o TJSC.

E conclui: “até o presente momento somente fora realizada a admisséo
precaria pelo Presidente da Comissdo Gestora de Precedentes, conforme Portaria STJ
299/2017, encontrando-se pendente de analise de admissao definitiva pelo Relator designado
no feito”.

O Des. Stewalt Camargo Filho, considerando que “a matéria submetida a
exame e fixagcdo de tese juridica envolve qualquer agdo que se submeta ao regime de
cumprimento de sentenga em face da Fazenda Publica, por meio de Requisi¢do de Pagamento
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de Pequeno Valor, alcangando tanto processos da competéncia desta 12 Secdo Civel, quanto
da 22 Segédo Civel’, determinou a redistribuicdo do feito ao Orgdo Especial, em conformidade
com o disposto no artigo 84, inciso lll, alinea h, do RITJPR (redagao conferida pela Resolugéo
n°® 59, de 19 de setembro de 2019), que assim dispde:

Art. 84. Compete privativamente ao Orgdo Especial, por delegacdo do
Tribunal Pleno:

(..-)
Il - julgar:

h) os Incidentes de Assuncdo de Competéncia e os Incidentes de
Resolugdo de Demandas Repetitivas, quando a matéria for comum a mais
de uma Secgéo Civel.

Fui sorteado Relator do feito.

Relatado o necessario, passa-se a analise do pedido de suspensao
deste incidente, formulado pelo ESTADO DO PARANA, tendo em vista a pendéncia de
recurso repetitivo a respeito da mesma matéria no STJ.

Pois bem.

Em decisao publicada em 21 de agosto de 2019, o Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, na qualidade de Presidente da Comissdo Gestora de Precedentes do STJ,
admitiu, em carater precario, o citado repetitivo como representativo de controvérsia idéntica a
que se encontra discussdo nestes autos. (in http://www.stj.jus.br, Repetitivos e IACs,
Controvérsia n° 123).

Em 23 de agosto de 2019, os autos foram redistribuidos ao Ministro
Francisco Falcao e, apds a juntada de peticdo de ingresso de amicus curiae, foram novamente
conclusos em 27 de fevereiro de 2020.

O artigo 256-H, do Regimento Interno do STJ, estabelece que os recursos
especiais interpostos em julgamento de mérito do incidente de resolucdo de demandas
repetitivas serdo processados sob a mesma sistematica dos recursos especiais representativos
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de controvérsia “ndo se aplicando a presuncgéo prevista no art. 256-G”.

O artigo 256-E dispde que compete ao relator do recurso especial
representativo da controvérsia, no prazo maximo de 60 dias uteis a contar da conclusao,
reexaminar a admissibilidade do recurso representativo da controvérsia a fim de rejeitar a
indicagdo (inciso 1) ou propor a afetagdo do recurso para julgamento sob a sistematica
repetitiva (inciso II).

O artigo 256-G, por sua vez, prescreve que, na hipotese de tais
providéncias ndo serem adotadas dentro do mencionado prazo, presumir-se-a a rejeigcao, pelo
relator, da indicagéo da irresignacao excepcional como representativa da controvérsia.

Ocorre que, por forgca do enunciado na parte final do artigo 256-H, essa
presuncado de rejeicdo ndo se aplica aos recursos especiais interpostos em julgamento de
mérito de incidente de resolugdo de demandas repetitivas, caso dos autos.

Noutras palavras, as disposi¢cdes regimentais do STJ nao autorizam que se
presuma rejeitado, pelo ministro-relator, o recurso representativo da controvérsia oriundo de
julgamento de mérito de incidente de resolugdo de demandas repetitivas.

Ante o exposto, considerando tanto o risco de serem proferidas decisdes
conflitantes quanto a projecdo dos efeitos da decisdo do STJ, acerca da controvérsia em
questdao, sobre os processos em tramitacdo em todo o territério nacional, determino a
suspensao deste IRDR por 6 (seis) meses.

Nos termos do paragrafo unico do artigo 980 do CPC, prorrogo, por mais 1
ano, a suspensao de todos 0s processos em tramite no 1° e 2° graus de jurisdicdo no Estado
do Parana, que versem sobre a questdo de direito tratada neste incidente, comunicando-se,
com urgéncia, todos os o6rgaos jurisdicionais civeis e o Nucleo de Gerenciamento de
Precedentes (NUGEP), dando-se, outrossim, ampla divulgagao a essa renovagao de prazo.

Curitiba, 13 de margo de 2020.
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FERNANDO PRAZERES

Desembargador Relator



